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sowej (s. 114). To nic zmienia faktu, ze réwniez rewolucjonisci (np. Sciegienhy)
umieli postugiwaé sie ruchem trzezwosci dla mobilizowania mas przeciw szlachcie.
BRardzo ciekawe jest wszystko to, co méwi Autor (s. 194) o opadaniu fali pijanstwa
na wsi pod koniec XIX w., w zwigzku z usamodzielnieniem sie chlopa, z postepami
oswiaty — ale takze z rosngcg nedza biedoty wiejskiej, przy stalej zwyzce cen
alkoholu.

Jeszeze kilka drobiazgéw. Autor zbyt wysoko szacuje H e ¢ h 1 a (s. 85), ktéry
w swych pamietnikach rysuje si¢ nam jako snob, sybaryta, troche pieczeniarz
i cztowiek, mimo niektérych pozoréw, daleki w gruncie rzeczy od radykalizmu,
Panszezyzna w Krolestwie Polskim ustala faktycznie w 1861 r., a nie w 1864
(s. 127). Niesprawiedliwie dla chlopa galicyjskiego brzmig stowa, Ze po uwlaszczeniu
,ha wsi zrobilo sig cicho, nawet dziwnie cicho®. (s. 164). Lata 50-te w Galicji to
przecie okres zazartej walki chlopéw z dworami o serwituty! Nie wysnuwaltbym
nadto pochopnych wnioskéw ze sztuczki A n ¢ z y c¢ a: Chlopi arystokraci
(s. 169). Mimo idealizowania biedoty wiejskiej kosztem bogaczy pisana jest ta
rzecz z pozycji wstecznych, ziemianskich. Giowny zarzut stawiany ,chlopom-ary-
stokratom®, to ze nie chca robi¢ we dworze. Autor w demagogiczny sposéb wy-~
grywa przeciw nim potulniejszych do tej pory komornikéw; wie§ galicyjska uka-
zana jest tu w rozmy$lnie skrzywionym zwierciadle. NieScisle jest twierdzenie
Autora, ze ,po zniesieniu panszczyzny nastala u nas tzw. pruska droga do kapi-
talizmu w rolnictwie® (s. 202). Na ,,pruska droge“ wstapilo rolnictwo polskie w za-
borze rosyjskim i pruskim juz przed zniesieniem panszczyzny; ,pruskg drogg“ na-
zywamy wlasnie pewien okre$lony sposéb likwidowania panszczyzny i innych po-
winnos$ci feudalnych. :

Tyle uwag krytycznych. Ogélne wrazenie o ksigzce nie wypadnie jednak ujem-
nie. Przy swych niedociggnieciach ksigzka ta uczy nas niejednego, a przede wszyst-
kim pobudza do mySlenia. Napisana zywo i przystepnie, czyta sie latwo dzieki
zrecznie dobranym cytatom i moze spelnié uzyteczng role popularyzacyjng. Powin-
naby sie tez sta¢ punktem wyj$cia dla rozleglejszych i szczegélowszych badan nad
historia rozkladu i upadku propinacji w Polsce. Do kontynuowania tych badan
zachecaliby§my w pierwszej linii samego Autora.

S. Kieniewicz

Stefan Kienie wicz Ruch chlopski w Galicji w 1846 roku. Zakh Nar. im.
Ossolinskich — Wroctaw 1951, str. XVIII - 369,

-Dzieje ruchu chlopskiego w Galicji w roku 1846 stanowily jeszcze do niedawna
jedna z.,bialych plam“ na kartach naszej historiografii. Dlugo brakowalo opraco-
wania, ktéreby staralo si¢ rozwigza¢é w sposéb naukowy tlo, rozwdj, przebieg
i nastepstwa najwigkszego powstania chlopskiego w Polsce XIX wieku. Autor
omawianej ksigzki w rozdziale wstepnym tak stara sie wyjasni¢ przyczyny tego
zjawiska: ,Po roku 1867 skonczy! sie centralizm wiedenski i zdawalo sie, ze mozna
bylo w Polsce przystgpi¢ do bardziej wszechstronnego naSwietlenia probleméw
rzezi galicyjskiej. Niestety, rozwazania takie musialy postawi¢ na porzadku dzien-
nym takze problem odpowiedzialno$ci szlacheckiej, a to nie bylo na reke rzadzg-
cym wtedy w Galicji konserwatystom. Co za$ sie tyczy demokratéow, to i oni nie
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kwapili sie do rozdrapywania ran..“! Sytuacja polityczna zatem, jaka zaistniala
w Galicji w II polowie XIX wieku, uwarunkowala nieche¢ nauki historycznej do
zajmowania si¢ zbrojnym ruchem mas chtopskich i to zaréwno szkoly historycznej
krakowskiej zwiazanej z konserwatystami, jak i historiografii grawitujacej ku kie-
runkom burzuazyjnym. Autor ksigzki stwierdza dalej, ze rok 1918 ,powinien byl
stworzyé nowy etap w rozwoju badan nad historig rzezi. Otwarly sig przeciez bada—
czom archiwa austriackie we Lwowie i Wiedniu, archiwa emigracyjne w Raperswilu
i Bibliotece Czartoryskich, Stracil réwnocze$nie na wadze, z chwilg rozpadu Austrii,
problem odpowiedzialno§ci Breinla, czy tez Metternicha. Mozna bylo zajac sig ta
sprawa z wewnetrzno-polskiego stanowiska. Tymczasem jednak uwage historykow
polskich XIX wieku przykuwaly nadal polityczne dzieje walk o niepodlegto$c;
spoleczne oblicze tych ruchéw w dalszym ciggu wolano przemilcze¢... 2

Niedopowiedziang my$lag autora jest, ze historiografia polska dwudziestolecia
miedzywojennego, jak kazda burzuazyjna historiografia okresu imperializmu, ce-
lowo stara sie wydoby¢ na $wiatlo dzienne te wycinki z historii narodu, ktére za-
mazuja klasowy sens procesu dziejowego, jako procesu rewolucyjnego, obfitujgcego
w schylkowej dobie istnienia antagonistycznych klas w szczegblnie ostre konflikty
spoteczne. Polska miedzywojenna byla panstwem kapitalistéw i obszarnikéw, pan-
stwem, ktére za wszelkg cene staralo sie utrzymaé ,stan posiadania® tych Kklas,
a historiografia speiniala w ich interesie rolg stuzebng, wykrzywiajac caloksztalt
obrazu rozwoju dziejowego narodu. Wiasnie drogg najprosciej wiodgca do tego celu
bylo miedzy innymi unikanie jak ognia ,drazliwej“ problematyki spolecznej.

Po zajeciu si¢ kwestia brakéw i niedostatkéw historiografii roku 1846 w Galicji,
zajmuje sig¢ autor w rozdziale wstepnym analizg podstawowych zrédel! do oma-
wianego zagadnienia. Obok zbioréw rekopi$émiennych zuzytkowanych w pracy,
o ktérych wspomina autor (Biblioteka Jagiellonska, PAU, Ossolineum itd) podstawa
jej byly ,Teki Eugeniusza Barwinskiego“, zmartego. historyka, ktéry opracowywat
dzieje powstania chlopskiego na podstawie archiwéw lwowskich. Teki te (kopie,
wyciagi, ekscerpty) oparte byly o tak powaZne zrdédilo jak Archiwum Gubernialne,
zawierajgce niezwykle ciekawga korespondencje centralnych witadz austriackich z lo-
kalnymi wiadzami w Galicji, tymi, ktére bezposrednio oddzialywaly na postawe
chlopstwa w latach 30-tych i 40-tych ubieglego stulecia.

Wsrod dalszych materialéw zrodlowych do zagadnien zwigzanych z rokiem 1846
uderza przede wszystkim brak materialéw z archiwéw parafialnych oraz z archi-
wum kurii biskupiej w Tarnowie. - Je$li chodzi o kwerende w archiwach parafialnych,
to praca ta wtedy tylko moglaby by¢ skutecznie przeprowadzong, gdyby dokona-
no ich pelnego uporzadkowania, czego w obecnym stanie rzeczy nie nalezy sie zbyt
szybko spodziewa¢. Natomiast w sprawie archiwum kurii tarnowskiej autor stwier-
dza krétko, ze do materialéw tych ,nie zdolal dotrze¢“, co jest zastanawiajace przy
ogélnie znanej sumienno$ci badacza. .

Dokonawszy tych wstepnych uwag przejdzmy do omdwienia tresci poszczegélnych
rozdzialéw. ,,Uklad pracy zdaje mi sig prosty“ — pisze autor we wstepie — ,trzy
pierwsze rozdzialy skladajg sie na geneze ruchu, Pierwszy obrazuje poloZenie praw-

1 S. Kieniewicz: Ruch chlopski w Galicji w 1846 roku. Wroclaw 1951,
s. VIL
¢ Tamze, s. IX,
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ne i gospodarcze chtopéw, drugi — propagande uprawiang wsréd ludu przez warstwy
o$wiecone spoleczenstwa polskiego, wreszcie trzeci poSwiecony jest akcji rzadowej.
Trzy dalsze rozdzialy zawieraja wlasciwa historie ruchu w jej kolejnych etapach;
walka z powstaficami, walka ze szlachta, walka z rzadem austriackim, Po czym
nastepuje zamkniecie*.’

Rozdzial pierwszy, ktéry wedle sl6w samego autora obejmuje ,polozenie praw-
ne i gospodarcze chlopéw* zostat nakreslony w oparciu o najbardziej typowe zrodia
dla danego zagadnienia, ktére zreszty nalezy do stosunkowo mato znanych. Z przed-
stawionego przez autora kroétkiego zarysu mozna zorientowaé sig, ze sytuacja prawna
chlopa galicyjskiego byla jedynie formalnie lepsza niz w dwoéch pozostalych zabo-
rach. Przyklady cytowane przez autora $wiadcza, jak przeceniang byla w $wietle
dawnej historiografii rzekoma opieka, ktéra mialy dawaé chlopu galicyjskiemu
wladze austriackie. Faktycznie w sporach miedzy wsiag a dworem ten ostatni czyn-
nik w ogromnej wiekszo$ci wypadkéw mogt byé pewnym wygranej. Inna sprawa,
ze formalna mozno$¢é odwolywania sie do cyrkulu stwarzala dla chlopa galicyjskiego
pozér, jakoby wiladze austriackie byly czynnikiem nadrzednym, a nawet przeciw-
stawnym obszarnikowi, co biurokracja wyzyskiwala ulatwiajgc sobie wykonywanie
swych zadan w kraju o przewadze ludno$ci uciskanej narodowo, o tendencjach
irredentystycznych, od$rodkowych. Natomiast sytuacja gospodarcza chlopa w Ga-
licji byla szczegélnie trudna. Zubozenie wsi potegowaly w duZej mierze chronicznie
powtarzajace sie w latach czterdziestych kleski elementarne. Lata te byly szcze-
gbélnie nieurodzajne na skutek niepomys$lnych warunkéw atmosferycznych (diu-
gotrwale deszcze, wylewy rzek, lub posuchy), ktérym prymitywna technika rolna
w stabym tylko stopniu mogla sie przeciwstawié. W $lad za spadkiem produkcji
na wsi pojawialo si¢ widmo glodu, ktéremu towarzyszyly nieodlacznie epidemie -
chordb zakaZnych,

Niestety obecny stan badan w tej dziedzinie nie pozwolil autorowi na bardziej
szczegblowe sprecyzowanie, w jakim stopniu kleski zywiolowe wplynely na ogdlng
sytuacje gospodarcza kraju, o ile przyczynily sie do spadku stopy zyciowej chtopa,
‘jak oddzialaly na sytuacje miast i na powiazanie ich z gospodarka wiejska, o ile
i w jakim stopniu mozna méwi¢ o zwezaniu sie rynku wewnetrznego. Oczywiscie,
aby udzielié wyczerpujacych wypowiedzi na powyzsze pytania, autor bylby zmu-
szony dokonaé szczegélowych badan dotyczacych stanu gospodarczego kraju, co
musialoby w konsekwenc;u prowadzi¢ do napisania zupelnie niemal odrebnej mo-
nografii.

Juz jednak ze szkicowego przegladu, opartego na podstawie Zrodel drukowanych,
nasuwaja si¢ wnioski, ze sytuacja drobnego producenta wiejskiego — chtopa, byla
niezwykle ciezka. Spauperyzowana, doprowadzona do skrajnej nedzy wie§ przezy-
wa réownocze$nie donioste wydarzenia natury politycznej, ktore stanowia dalszy, nie~
zmiernie wazny wspélczynnik w ksztaltowaniu sie nastrojow u chlopéw, w genezie
tego co autor okresla jako ,ruch chlopski“ w roku 1846. Konflikty typowe dla okresu,
biegnace po linii szlachta — chlopstwo znajduja tu dodatkowych wspélautoréw. Sa
nimi w pierwszym rzedzie wspomniana juz biurokracja — jako aparat bedacy
w gldwnej mierze na ustugach feudaléw niemieckich, a dopiero w dalszej — takze
szlachty polskiej w Galicji, stanowiacej element ,konkurencyjny“ w walce o wia-

¥ Tamze, s. XVII,
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dze wewnatrz klasy posiadaczy ziemskich cesarstwa. Szlachta polska nie stanowi
jednolitej ekonomicznie i $wiatopoglagdowo klasy spolecznej. W jej tonie obok nurtu
konserwatywnego obserwujemy te elementy, ktére autor okrefla jako ,,demokra-
tyczne“, lub ku demokratyzmowi sie sklaniajace, Jest to trzeci, obok biurokracji
i konserwatywnej wiekszoéci szlachty, czynnik wspoldzialajacy w ksztaltowaniu
sie sytuacji na wsi galicyjskiej w omawianym okresie. Jest to owa propaganda,
ktora autor okre§la jako ,demokratyczng®, szerzona w kraju przez niektére kola
szlachecko~-mieszczanskie. Wydaje sie jednak, ze w tej mierze wynikneto — ze stro-
ny autora — nieporozumienie terminologiczne, a nawet pewnego rodzaju uproszcze-
nie tendencji ideologicznych polskiego obozu postepowego. Obdéz ten — jak wia-
domo — idgc jedynie i stuszng i celowa droga, staral sie powigza¢ walke narodowo-
wyzwoleficzg narodu z tendencjami zdagzajacymi do ograniczenia lub likwidacji
elementéw feudalnego ucisku chlopa. Jednakowoz wsroéd obozu tego, gdzie autor
rozroznia dziataczy ,,demokratycznych® i ,,umiarkowanie demokratycznych®, obser-
wujemy faktycznie dwa skrzydia réznigce sie zaréwno co do metod dzialania, jak
i programu politycznego moggcego w taki, czy inny sposéb wplyna¢ na rozwigzanie
sprawy agrarnej. Ci wszyscy ,umiarkowanie demokratyczni“, to ludzie, ktérych na
diugie lata przywddcg ideowym w Galicji zostal w latach pézniejszych Franciszek
Smolka, ludzie, ktérzy faktycznie byli nie demokratami, ale liberalami i to libera-
lami umiarkowanymi, mniej konsekweninymi w poréwnaniu z taktyka, metodami
dzialania i hastami wysuwanymi przez liberaléw niemieckich w Austrii. Ludzie ci
obawiali sie chlopa, nie ufali mu, stad w ich taktyce, potowiczno$¢ i chwiejnosé,
ktéra szczegblnie wyraznie odbila sie w ich.dzialaniu na wsi galicyjskiej w okresie
poprzedzajacym rok 1846. Oczywiscie nie miejsce tu na szczegbélowa analize liberai-
nego kierunku politycznego w Galicji. Warto zaznaczy¢, ze obok tego kierunhku
dziatali szczerzy demokraci, ktorzy pod formgy utopijnego socjalizmu obiektywnie
pragneli peinej likwidacji stosunkow feudalnych droga gwaltownego przewrotu so-
cjalnego. Jedynie ich ideologie mozna nazwaé¢ w jej obiektywnej wymowie
prawdziwie demokratyczng. Dzialalno§¢ tego typu ideologéw zmierzata do demokra-
tycznej rewolucji chlopsko-plebejskiej. Analiza obydwu tych nurtéw wyjasni¢ moze
dokladnie niepowodzenia zwigzane z prébami przeciggniecia chlopéw do obozu
antyaustriackiego. U dzialaczy bowiem ,prawego skrzydla® przejawiala si¢ wyrazna
che¢ podporzadkowania i wykorzystania klasowych dazeh chlopstwa celom szla-
checkiej walki narodowo-wyzwoleficzej. Likwidacja poddanstwa i panszczyzny
miala byé — w oczach tych dzialaczy — ceng, za jaka chlop dopomoze do wywal-
czenia pafistwa polskiego o takiej strukturze spolecznej, w ktorej w dalszym ciagu
folwark (juz teraz obszarniczo-kapitalistyczny) odgrywaé bedzie role pierwszopla-
nowa w stosunkach wiejskich. Stad — dzialacze tego typu (Wiesiotowski, Wisniow-
ski w Galicji, Mierostawski w Poznaniu) gléwng i przewodnia role w powstaniu
przypisywali grupom spiskowym, ktére po dokonaniu pierwszych aktéw przemocy
wobec zaborcéw dopiero w drugiej fazie ruchu mialy wezwaé¢ do powstania lud
wiejski i miejski i calkowicie podporzadkowaé go kierownictwu szlacheckiemu.
W ten spos6b mozna bylo zapobiec dalszej radykalizacji mas chlopsko-plebejskich
i fatwiej narzuci¢ im liberalno-szlachecka strukture przyszlego panstwa. '

Wrecz odmienne hasta wysuwali demokraci (Dembowski, Goslar, Mazurkiewicz)
stawiajac jako punkt wyjscia dla akcji antyrzadowej zbrojne wystapienia zrewo-



248 RECENZJE

lucjonizowanych mas wiejskich i miejskich przeciwko ciemigzcom ,swoim®
i ,,obcym®, Taki charakter miala odezwa Goslara i agitacja calej tej grupy. W sy-
tuacji, jaka sie wytworzyla, wydaje sie zatem rzeczg zrozumialy, Ze ,z agenfami
Dembowskiego spoérod oficjalistow i drobnego mieszczanstwa Wiesiolowski nie
umial znaleZé wspolnego jezyka“4 Te wyrazne roznice w pogladach obok wypo-
wiedzi przywodcow obu kierunkéw i w caloksztalcie ich taktyki w roku 1846
uzasadniajag przeprowadzony wyzej podzial. Warto zaznaczyé¢, ze $cieranie sie obu
tych nurtow organizacji spiskowej na terenie Galicji i zwycigstwo kierunku ,pra-
wicowego“ wplynaé mialo decydujaco na taktyke spiskowcéw wobec chlopstwa,
odcinajgc w duzej mierze powstancéw od mas wiejskich; izolowanie sie od mas tej
wiadnie grupy, ktéra sta¢ sie mogta hegemonem dla rewolucjonizujacego sig chiop-
stwa na przelomie 1845—46 r. ulatwilo biurokracji austriackiej wykorzystanie ruchu
chlopskiego dla obrony feudalnego panstwa niemieckiego — ulatwilo zepchniecie
ruchu chlopskiego na manowce, przynajmniej w pierwszej jego fazie.

W tym samym rozdziale, traktujgcym o ,propagandzie wséréd ludu“ omawia autor
dziatalno$¢ ,bractw wstrzemiezliwosci“ pod katem widzenia roli, jakg odegraly one
w ksztallowaniu sie §wiatopoglagdu wsi. Tu wypada sie zastrzec przed nieco jedno-
stronnym traktowaniem tej akeji, jako sprzyjajgcej propagandzie demokratycznej.
Chlop trzezZwy — co zresztg stusznie stwierdza autor — bedzie rzeczywisdcie bardziej
niebezpiecznym czynnikiem dla pana, niz chlop naduzywajgcy alkoholu, ale pod
warunkiem, Ze propaganda abstynencji bedzie zwigzana z hastami rewolucyjno-
demokratycznymi, a nie pobudzona fanatyzmem religijnym. Tymczasem agitacja
»wstrzemiezliwoSci“ propagowana przez kler stuzyla wzmocnieniu tradycyjnych
autorytetow wsréd chiopa. Wiadomo, ze w ciggu lat czterdziestych sprawa likwidacji
stosunku poddar’mzego i panszezyzny w Galicji stawala si¢ sprawg coraz bardziej
palaca, ze szlachcie coraz bardziej usuwal sie grunt pod nogami. W tych wlasnie
warunkach zaréwno szlachta jak ideolodzy ustroju feudalnego w, postaci kleru roz-
poczeli roztadowywanie nastrojéw rewolucyjnych na wsi. Szlachta pragnela osiggngé
ten cel poprzez pozorne zainteresowanie sprawg likwidacji panszczyzny (przedklada-
nie wnioskow w tej sprawie w sejmie stanowym), natomiast inng metodg obrat kler;
zachwiany swéj wplyw na masy chlopskie pragnal on podeprzeé organizowana przez
siebie akcjg $luboéw wstrzemiezliwo$ci i abstynencji. Autor ksigzki w tym wypadku
wydaje sie nie dostrzegaé przyczyn zbiezno$ci tych obydwu akceji, a geneze ,misji
wstrzemigzliwo$ci“ wigze z oddzialywaniem podobnych ruv\héw ze Slaska i krajow
zachodnich, Stowarzyszenia ,wstrzemiezliwosci“ charakteryzuje autor jako akcje
sprzyjajaca rewolucjonizowaniu sie wsi. Tymczasem masowe §luby skladane pod
kierunkiem ksiedza musialy wzmacnia¢ wydatnie wplyw tego ostatniego na wies.
Wzrastal w ten sposéb wplyw moralny kleru, ktéry dawal gwarancje utrzymania
istniejacego porzadku spolecznego. ,Ksiadz staje sie potega, jego nietolerancji nic
nie podota..“ — pisal w zwigzku z misjami wstrzemiezliwoéci Karol Kalifiski lekarz
miejski ze Stanistawowa — podczas gdy poprzednio na terenie karczmy chlopi ule-
ga¢ mogli i innym wplywom? ,Nigdy jeszcze duchowiehstwo nie zabieralo sie
z wigkszym zapatem do akcji, bo nigdy jeszcze zadne rozporzadzenie nie dawalo mu

<4 Tamze, s. 146.
® Teki Eugeniusza Barwinskiego, t. IX,
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tak wielkiego Wplywu“ stwierdza inny glos Owczesny® Warto jeszcze zaznaczyc,
s¢' duchowienstwo domagato sie zazwyczaj zupelnej abstynencji (a nie wstrzemiezli-
wosci) bo tym sposobem cze$ciej miato moznodé... udzielania rozgrzeszenia za po-
petnione wykroczenia i w konsekwencji mozno§é latwiejszego utrzymywania wply-
wu na lud wiejski. Fakt ten réwniez potwierdzaja zrodla. Omawiajac dzialalno$é
misji wstrzemiezliwosci, nie zwrocil autor dostatecznej uwagi na te ,,odwrotng stro-
ne* zagadnienia, Wydaje sie, ze wzmocnienie autorytetu kleru i sfanatyzowanie
religijne wsi nie lezalo w interesie rewolucjonistéw i stad tak ,,malo uwagi poSwig-
cali spiskowey temu masowemu ruchowi, ktéry rozgrywal sig w ich oczach“?
Odezwa Goslara, ktora autor omawia zreszta na s. 95, $wiadczy o tym, ze z tak
pojetym wplywem kleru na ludno§é¢ spiskowey wydatnie sig liczyli, starajgc sie go
podwazyé, co sam aufor w tym wypadku wyraznie stwierdza.

Dalsze rozdzialy pracy prof. Kieniewicza (III i IV) obejmuja kolejno bezposrednie
przygotowania do powstania, ktére konserwatywna szlachta, a czesto takze ,umiar-
kowani* usitujq powstrzymac. Przygotowania te odbywaja sie przy akompaniamencie
dziwnych i niezrozumialych wiadomosci przebiegajacych przez wies galicyjska,
w szczeg6lnosci za§ przez cyrkul tarnowski i bochenski, Oto chlopi stysza, ze cesarz
i wladze austriackie gotuja sie do zniesienia pahszczyzny, natomiast ,panowie”
pragng sie temu przeciwstawié i w tym celu przygotowuja zbrojny opdr przeciwko
wladzom, malo tego, panowie zbrojg sie, aby dokonaé¢ rzezi wirdd chlopstwa
i zlikwidowaé ,opiekuncze® cyrkuty. Autor niezwykle wnikliwie i ciekawie prze-
prowadza analize dziatalnosci biurokracji austriackiej zaréwno centralnej jak i lo-
kalnej, wykazujgc bezspornie, ze gidwnie ta ostainia wspdtdzialala w inicjowaniu
,rzezi“, Rozdzialy powyzsze o niezmiernie jasnej, przejrzystej konstrukeji, pisane
rzeczowo, zupeilnie niemal beznamietnie, oddzialujg na czytelnika niezwykle silnie
i sugestywnie, czyta sie je z rosngcym ustawicznie zainteresowaniem. Uwage czy-
telnika, ktdra nie stabnie ani na chwile, szczegélnie przykuwa rozdzial V pos$wiecony
samej ,rzezi. W Swietle materialu dowodowego przedstawionego przez autora wy-
nika jednakowoz, Ze lokalne wladze austriackie nie wszedzie byly tym czynnikiem,
ktéry swiadomie wykorzystywal zbrojny ruch chlopski dla swoich celéw, a prze-
ciwnie, ze wiladze te byly do najwyzszego stopnia zaniepokojone wystapieniami chio-
poéw. Tak np. wynika, ze w okregu sanockim miejscowy starosta w ogoéle nie wyda-
wat zadnych instrukecji dotyczacych chwytania i rozbrajania powstancow, Wystepuje
on zdecydowanie przeciw ruchowi chlopskiemu wyraznie lgkajgc sig, aby nie zwrdcil
sie on z kolei przeciwko wtadzom austriackim. Obok materiatu dowodowego, ktory
przedstawia tu autor ciekawym jest pismo starosty sanockiego Ostermanna do arcy-
ksiecia z dnia 25.2.1846 r., w kitérym stwierdza on co nastepuje; ,,Chlopi niezado-
woleni, chodzg gadki, ze cyrkutl trzyma z panami, zZe najpierw chlopi lapia, a potem
sig¢ wolno puszcza (powstancoéw). Chlop ist ausgelassen i jezeli szybko nie przyjdzie
sporo wojska, naprawde nie wiem, co z tym bedzie — bo trzeba sie obawia¢, ze raz
rozjuszone chlopsiwo wszystko spali, wymorduje i nawet na Sanok napadnie®.
»Trudno sobie daé rady, wszyscy urzednicy.. straz skarbowa do upadiego pelnia

¢ Tamze ,list z Przemy$la do Gubernium z dn. 8 sierpnia“. W tej samej sprawie
pisze ze Siryja Mosch (20.VII); ,,..w dobrach kameralnych chlopi zaczyna;q ptaci¢
zaleglosci podatkéw i herrschafthche Abgaben®,

T Kienjewicz: s 80
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stuzbe, a wszystko naprézno, jezeli nie przyjdzie pomoc!“® Obserwujemy zatem, Ze
takze juz w poczatkowym okresie ruchu chlopskiego istniala powazna obawa zwro-
cenia sie chlopstwa przeciwko wiladzom austriackim i Ze niejednokrotnie chiopi
stusznie wyczuwali charakter dzialalno$ci aparatu panstwowego. Tego rodzaju prze-
jawy trafialy sie zatem juz we wczesnym okresie ruchu, za§ autor ksiazki odnosi
je raczej do drugiego — koncowego okresu — do f. zw. renitencji chlopskiej.

W rozdziatach po$wieconych rzezi, jak i poprzednich zajmuje si¢ autor postawa
biskupa tarnowskiego Wojtarowicza, podkre$lajac jego patriotyzm i antyaustriackie
nastawienie. Wydaje sie, Ze charakterystyka dzialalnoSci biskupa jest zbyt jedno-
stronna. Nie nalezy zapominaé o odezwie Wojtarowicza, zdecydowanie potepiajacej
dzialalno$é postepowego obozu na terenie kraju, w szczegélnoSci za$§ pietnujgca
ksiezy wiazacych sie z ruchem rewolucyjnym. W liscie biskupa ,,Duchowienstwu
$wieckiemu i zakonnemu* z dnia 14 marca 1846 r. czytamy miedzy innymi: ,Ostat-
nie smutne wypadki wywolane zbrodniczym zamiarem zaburzenia powszechnego
pokoju i przewrdcenia istniejgcego porzadku, ktéry dzieki Opatrznosci (!) czujnoscia
wladz rzadowych (sic!) i wierno$cia ludu dla Tronu i Monarchy, zaraz w powstaniu
stlumiony zostal, lecz oraz tyle nieszcze$é na wiele oséb jako tez i na caly kraj
sprowadzil, okazal niestety, Ze znalezli sie takze miedzy duchownymi tacy, ktorzy
i zgubne ich zamachy na rzad i bezpieczefistwo spokojnych mieszkancéw czynnie
popiera¢ chcieli“. Spodziewa sig jednak biskup, Ze ,niegodnych takich kaplandéw
niewielu bedzie, gdyby si¢ za§ taki znalazl bylby ,zakalg calego duchowienstwa®.
Odezwa ta konczy sie znamiennym stwierdzeniem: ,,..wszelka wladza pochodzi
od Boga, a kto sie sprzeciwia wiladzy, sprzeciwia sie rozporzadzeniu bozemu®, na-
lezy bowiem oddawaé ,Bogu co jest boskiego, a cesarzowi (austriackiemu) co jest
cesarskiego”, Kaplan wystepujacy przeciwko monarsze — konkluduje biskup —
»procz zbrodniczego wykroczenia przeciw prawu bozemu, koécielnemu i spolecz-
nemu, S$ciaga na siebie zakale brudnej niewdzieczno$ci®.?

Osobne miejsce zajmuje w ksiazce postaé jedynego wybitniejszego przywodcy
chlopskiego w ruchu roku 1846 — Jakuba Szeli i rola jego, zwlaszcza w okresie kofi-
cowym ,rabacji“, kiedy to wychodzi w pelni na jaw oszustwo polityczne Austrii
wobec chiopéw, gdy przy pomoey wojska egzekwuje sie z powrotem wykonywanie
panszczyzny i innych §wiadezen na rzecz dworu. Jeszcze raz na konkretnych przy-
kladach historycznych potwierdza sie gleboka situsznosé tezy, ze kazdy ruch chlopski,
pozostawiony sam sobie, pozbawiony swego przewodnika, hegemona, bez §cislej-
szego powigzania z ruchem postepowym w miastach, bez wspéldzialania z ruchem
burzuazji, potem za§ z ruchem proletariatu (zaleznie od - epoki) nie jest w stanie
osiggnaé¢ swych celéw, a przeciwnie — moze zejéé na manowce; moze nawet przej-
Sciowo sta¢ sie narzedziem w reku reakcji.

Aby zlamaé opoér chlopski przeciwko panszczyznie, obok ostrych represji maso-
wych, postanawiajg wladze austriackie usunaé z widowni przywddce osrodka buntu.
Szela zostaje internowany w Tarnowie; a nastepnie zestany na Bukowine, Odnosnie
tej sprawy nie wspomina autor o projekcie F. Stadiona osadzenia Szeli na Slgsku

8 B. VI. Arch. P. Lw. 1846. Z. 865 oraz Ostermann do arcyksiecia — Sanok,
25.11.1846 r., Z. 232.

® B. VIIL Jézef, Grzegorz... ,Duchowieistwu §wieckiemu i zakonnemu...,
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Cieszyniskim.l® Wolno przypuszcza¢, ze projekt ten nie zostal zrealizowany — by¢
moze na skutek obaw sfer rzadzacych o mozliwoéci wszezecia agitacji przez Szele
wéréd mowiacej po polsku ludnosci Slaska, a moze wchodzily tu w rachube za-
burzenia chlopskie w niezbyt odleglym Slasku Opawskim na wiosng roku 18477
Chlopi zdezorientowani, obatamuceni propaganda wladz rzadowych, rezygnuja z for-
my oporu zbrojnego i wracajg do odrabiania powinnosci. Nie zdaly sie tu na nic
memorialy prezydenta gubernium Kriega pod adresem Wiednia o potrzebie rady-
kalniejszych reform wloscianskich, memoriaty motywowane — czego autor ksiazki
nie zaznacza — obawag przed wywolaniem ,chlopskiej wojny przeciwko wszystkim,
jak to bylo swego czasu na Podolu i Ukrainie*.!! Metternich wychodzil z zatozenia —
o czym slusznie wspomina prof. Kieniewicz — ze ,fakty nie sg izolowane“ i wobec
tego nie mozna likwidowaé panszczyzny i poddanstwa w Galicji bez naruszenia
podstaw systemu feudalnego w pozostalych prowincjach panstwa.

Jednakowoz szlachta w calej monarchii habsburskiej — niemiecka, wegierska,
czeska, obserwujac przebieg wypadkéw w Galicji czuje sie zagrozong na zajmowa-
nych przez siebie pozycjach; wywoluje to z kolei charakterystyczne zmiany w jej
stosunku do poddanych, szlachta ta w obawie przed ruchem rewolucyjnym chlop-
stwa na wlasnym terytorium, w obawie przed rozprzestrzenieniem sie ,rabacji®,
idzie wyraZnie na ustepstwa wobec chlopow. Mowi o tym autor dos¢ szeroko w ostat-
nim rozdziale — szostym, bilansujgcym ruch chlopski roku 1846 w Galicji. Jako
strone pozytywna tego bilansu przyjmuje autor stusznie przyspieszenie rozwigzania
sprawy agrarnej, ktére miato sie dokonaé juz w roku 1848, oraz wzrost aktywnosci
klasowej chlopéw w latach pézniejszych. Opér klasowy wsi galicyjskiej miat bardzo
diugo, bo nawet jeszcze w okresie miedzywojennym, czerpa¢ swe tradycje z ruchu
chlopskiego w r. 1846, Ujemne nastepstwa ruchu przejawialy sie przede wszystkim
w zahamowaniu procesu zmierzajacego do sformowania sig 'sojuszu chlopa z poste-
powymi elementami w miastach, jak réwniez w wyraZnej klgsce jaka ponidst polski
ruch narodowo-wyzwoleniczy.

Charakteryzujac ogélnie ksigzke prof. Kieniewicza stwierdzi¢ musimy duzy i po-
zytywny jej wklad do naszej wiedzy o roku 1846 w Galicji, o niezmiernie doniostym
okresie naszych dziejéw, a stosunkowo stabo dotad poznanym.

Autor ksigzki ,,0 ruchu chlopskim® pokusil sie o pierwsza, w pelnym tego stowa
znaczeniu naukowa monografie omawianego problemu i z trudnego swego zadania

1® Vortrag des galiz. Landes Gouverneurs Grafen Stadion.. vom Oktober 1847,
cyt.przezR. Rozdols kiego, zob. Roczniki Dziejéw Spolecznych i Gospodar-
czych, t. IV, r. 1935, str. 447 — 448.

1 B, VIIL List poufny Kriega do Kolowrata z 21.III. (1846) Krieg pisze miedzy in-
nymi],O ze arcyksigze chcialby wszystko zostawi¢ po dawnemu, a to jest niemozli-
we, bo:

1) ,,Takie postepowanie jest bardzo niebezpieczne. Juz teraz sg ludzie, ktérzy pod-
danemu podszeptuja Zze byl glupi i stawal po stronie rzadu, ktéry dla niego nic nie
chce zrobié, a rzucil sie na pandéw, ktérzy go chca zrobi¢ wolnym czlowiekiem®,

2) ,,Z drugiej strony werden wvon blut und raubsiichtigen Demagogen Aufrufe
ausgestreut werden, wo er aufgefordert alle hinterschied zu verfolgen. Rzad ktéry
nie wynagrodzi odpowiednimi ulgami chlopa wpada w niebezpieczefistwo z jednej
strony — pchnaé chlopa w objecia szlachty, albo wywotaé chlopska wojne przeciwko
wszystkim, jak to bylo swego czasu na Podolu i Ukrainie“.

Nastepuje dalej w liscie zadanie sprowadzenia kontyngentéw wojskowych z Cie-
szyna i Bielska, bo — ,,spokéj nie jest zapewniony®.



252 RECENZJE

wywiazal sie¢ na ogél doskonale. Material zZréodlowy zebrany i wyzyskany sumiennie,
konstrukeja pracy przejrzysta, tok narracji niezmiernie zajmujacy, utrzymujacy czy-
telnika w rosngcym stale zainteresowaniu w miare wnikania w lekture, Podkresli¢
nalezy z uznaniem wysoki poziom naukowy omawianego dziela, ktore po raz pierwszy
w naszej historiografii ujmuje tak kluczowa problematyke w dziejach narodu w spo-
s6b nowatorski, oparty na wnikliwej, w przytlaczajacej wiekszosci wypadkow bar-
dzo trafnej analizie dwczesnej struktury spotecznej, obalajac dawne basnie 1 zasta-
rzale legendy pokutujgce o ,rzezi galicyjskiej“.

OczywiScie nie wszystkie problemy zostaly w ksigzce tej rozwigzane. Nowe zrédla,
dotad nieujawnione, moga rozwiklaé wiele z tych zagadnien, ktére autor staral sie
wyja$ni¢ w formie hipotetycznej, jednakowoz — wydaje sie niezaprzeczalnym fak-
tem, ze dzigki pracy autora zostal przebyty powazny, naJtrudmerzy etap na drodze
ku prawdzie obiektywnej o roku 1846 w Galicji.

J. Buszko

Archeion. Organ Naczelnej Dyrekcji Archiwéw Panstwowych -— czaso-
pismo poswiecone sprawom archiwalnym. Redaktor R. Gerber. Tom XIX—XX,
Warszawa, 1951, str. 536.1

Niniejszy pokazny tom, ukazujacy sie po dluzszej przerwie, odbiega charakte-
rem od tomow poprzedzajagcych. Skladajg sie nan przede wszystkim arfykuly me-
todologiczne, zgrupowane w ten sposdb, aby podaé czytelnikowi usystematyzo-
wone i glowne elementy wiedzy o archiwach. Jak stusznie stwierdza przedmowa,
wydawnictwo takie bylo ze wszech'miar potrzebne. Przedwojenne rozprawy z za-
kresu archiwistyki polskiej, stojace zreszta na wysokim poziomie, nie odpowia-
dajg dziesiejszemu stanowi archiwéw i sa zresztg trudno dostepne. Trzeba tym-
czasem szkoli¢ nowe kadry dla rosngcej sieci archiwalnej, trzeba da¢ material do
nauczania na specjalizacji archiwalnej III roku historii. Naczelna Dyrekcja Archi-
"wow Panstwowych przyznaje (s. 3), Zze jeszcze nie byla w stanie ,,opracowaé zu-
pelnie wykonczonego wszechstronnego podrecznika“. Slusznie wigc uczynila za-
opatrujgc nas tymczasowo w material zastepczy, ktory z pewnoscia odda ogromne
ustugi personelowi archiwalnemu i studiujacej mlodziezjf.

Uznajagce w calej pelni warto$¢ i przydatno§¢ wydawnictwa, recenzent musi za-
stanowi¢ sie, czy Redakcji nie bylo staé na co§ wiecej, czy nie bylo warto posta-
. ra¢ sig o zwigzanie zestawionych tu materialéw w bardziej zwarta, organiczng
calo§¢. Na metodyczng, ,podrecznikowg® cze$¢ tomu sklada sig¢ 12 artykuldw:
wstep dyr. G er b er a o zadaniach stuzby archiwalnej w Polsce Ludowej, dwie
zasadnicze rozprawy dyr. Konarskiego i Stebelskiego o po-
rzadkowaniu nowszych akt, gléownie panstwowych, uzupelnione krétszymi infor-
macjami o wykazie akt M anteuffel ibrakowaniu Bachulski).
Dalej ida artykuly poswiecone zagadnieniom specjalnym, a wiec porzadkowaniu
starych dokumentéw (zbiorowy: Kaczmarczyk—Karwasinska—
W ol ff), archiwom podworskim (Ban kows ki) iprzemystowym (G r o-

t Kolportaz przez Administracje Wydawnictw Naczelnej Dyrekcji Archiwéw
Panstwowych, Warszawa, Wilcza 9-a. Cena 60 21,



