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ROMAN ZELEWSKI

Wspélna walka mieszczan i chlopéw lipnickich przeciw folwarkowi
szlacheckiemu w 1579 r.

W miare przeksztalcania gospodarki czynszowej w folwarczng, a nastepnie w mia-
re zwiekszania cigzaré6w na rzecz zalozonych juz folwarké4w wystepuja objawy
zwigkszajgcego sig oporu ze strony poszkodowanych, to jest chlopéw, przybierajgc
najczesciej forme bierna odmawiania pracy. Zdarzaja sie réwniez wypadki rozpaczli-
wych aktéow samoobrony, podejmowanych badz indywidualnie!, badz zespolowo? czy
wreszcie — w XVII wieku — w formie masowych wystapien zbrojnych o mniejszym
lub wiekszym ciezarze gatunkowym. Sa to rzeczy znane, natomiast do tej pory mato
wiemy o wspoéldziataniu, choéby w oporze biernym, ludnos$ci miasta — w calosci czy
tylko plebejskiej — z ludnoscig wiejska. Mieszczanie polscy, cho¢ zdawali sobie dosko-
nale sprawe z faktu, iz ich sytuacja spoleczna, polityczna i gospodarcza ulegla zasadni-
czemu pogorszeniu, z chwilg gdy szlachta wyrosta na konkurenta w dziedzinie ekono-
micznej, tym grozniejszego, ze majgcego do swej wylacznej dyspozycji moc stanowienia
praw, nie umieli sig zdoby¢ na jakakolwiek akcje obronng, ktéra mialaby charakter
solidarnego wystapienia miast jako pewnej calo$ci o wspélnych interesach, Bylo to
niewatpliwie spowodowane brakiem zorganizowanego, jednolitego rynku wewnetrznego.
Mieszczanie ograniczali is¢ do zabiegania o utrzymanie ulg i praw dla pojedynczych
miast lub uciekali sig do obchodzenia obowigzujacych przepiséw przez poszczegdélnych
ludzi. A zupelnie juz nie spostrzegali czy nie chcieli spostrzec — w kazdym razie jesli
chodzi o gdére miejskg — ze pod ich bokiem znajduje sig¢ drugi czynnik przez tgz samg
szlachte upo$ledzony i dzigki swej liczebnosci cenny jako sprzymierzeniec we wspol-
nym oporze przeciw niej — wies., Potrzebowala ona pomocy i pokierowania w swych
wystgpieniach ze strony elementéw $wiatlejszych i materialnie silniejszych. Jesli wiec
zdarzylo sig takie wspoldzialanie — wywolane oczywiscie jakimis specyficznymi lokal-
nymi warunkami — to warto mu sig¢ przypatrzy¢ blizej.

O takim za$§ wypadku moéwi przytoczony ponizej dokument, a mianowicie protest
Stanistawa Lutozerskiego, dzialajgcego w imieniu Franciszka Wesseliniego, dzierzawcy
krolewszczyzny lipnickiej, wniesiony do grodu krakowskiego w 1579 r. przeciwko pod-
danym odmawiajgcym $wiadczen na rzecz folwarku. Dlaczego jednak tak sig¢ stalo, iz

1 Na takim niewatpliwie tle doszlo do pogréiek podpalenia i kilku préb zabicia dzierzawcy Swo-
szowej, Piotra Goérskiego, przez braci Mikolaja i Tomasza Nogajéw, skoro jeszcze Walezy na skargi
tejze wsi zakazuje Gérskiemu zadania od niej wigkszej robocizny jak 2 dni z tanu w tygodniu. Castr.
Crac. Rel. t. V, s. 297—298, Recognitio Peiri Gorski 8.11.1578; por. Arch. Komisji Prawniczej PAU t. 1X.
Materiaty do dziejow robocizny w Polsce w XVI wieku, wyd. St. Kutrzeba (cytuje: Kutrzeba,
Materialy), s. 124—125, dekret Walezego.

2F. Piekosinski, Epizod z dziejéw wprowadzenia w 2ycie postanowierr statutu toruriskiego
z r. 1520, ,Kwart. Hist.*, r. V, 1891, s. 603—605, opisuje zabicie przez gromade w Krowodrzy pod
Krakowem w 1543 r. szlachcica, kiéry byt wynajety przez wlasciciela wsi do dopilnowania wprowadze
nia pracy na folwarku.
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mieszkancy miasteczka Lipnicy — tak rada z burmistrzem, jak i cechy — wlgczyli sig
do konfliktu miedzy wsig a szlachcicem i dali inicjatywe oraz opieke dwom wsiom
w oporze przeciw instytucji folwarku, nie da si¢ odpowiedzie¢ bez zbalania szerszego
znacznie materialu zréodtowego, bez dalszych poszukiwan archiwalnych, ale mozna sta-
ra¢ sie przynajmniej przyblizy¢ sobie zrozumienie tego ciekawego zjawiska, pozostawia-
jac ostateczne zbadanie go tym, ktérzy odno$nym zagadnieniem specjalnie sie zajmujg.
‘W tym celu rozpatrzymy te gar$¢ wiadomosci o Lipnicy i aktualnej sytuacji, jaka moze-
my uzyska¢ na podstawie materialow dostgpnych w pierwszym rzucie.

Ferenc Wesselenyi de Hadad, camerarius regius przybyly z krélem z Siedmiogrodu,
za istotnie szczere i wielkie oddanie zar6wno w chwilach dobrych, jak i zlych sprawom
swego wladcy i za mestwo okazywane we wszelkich poczynaniach wojennych Batorego
-otrzymat od niego szereg dowodéw wdziecznosci® a jednym z nich byto nadanie mu
starostwa niegrodowego (a w kazdym razie najwazniejszej jego czesci), obejmujgcego
miasteczko Lipnice jako osrodek naczelny, dwie sasiednie wsie: Lipnice Goérng i Dolng
oraz nieco dalej polozone wioski: Jadowniki-Sultkéw, Krolowke, Leszczyne i Rajbrot.
Lipnica, lezagca w 6wczesnym powiecie szczyrzyckim nad Uszwicg, sgsiadowala od za-
chodu z wsig Lipnicg Goérng, a od wschodu z Lipnicg Dolng. Gleba, na ktérej miasto
pobudowano, byla nieurodzajna, natomiast obfitowala w czerwong gline garncarska, to-
tez Batory nakazuje, by kopigcy ja na tych gruntach placili do kasy miejskiej po 6 gro-
szy % Istotnie tez w okresie poprzedzajgcym interesujgce nas wypadki rzemiostem naj-
silniej tam rozwinigtym jest garncarstwo, gdyz wedle lustracji z 1564 r. jest tu 22 garn-
carzy 8. Wprawdzie lustracja ta nie podaje réwn’e $cistych danych cyfrowych dla innych
rzemiost, ale wlasnie to wyodrebnienie wskazuje, ze mamy tu do czynienia z najpowaz-
niejszym cechem. Obie sagsiadujgce wsie byly zamieszkale wylgcznie przez ludnos¢
rolnicza, a mianowicie przez 97 kmieci osiadlych na 15 lanach i %/s preta gruntu® i nale-
zaly obok Rajbrotu do najmniejszych a najgesciej zasiedlonych wsi dzierzawy 7. W tym
czasie organizacji folwarcznej jeszcze tu nie bylo, gdyz wszyscy kmiecie zobowigzani
sg do placenia czynszu w gotowce, $wiadczen w naturze, sepu i stacji, a roboty wypty-
wajagce ze statutu torunskiego z 1520 r. odkupuja réwniez za pienigdze®. Istniala ona
jednak juz w 1579 r., jak widzimy z drukowanego tu dokumentu, ale czy powstata do-
piero za rzgdow Wesselenyi‘ego, czy tez wkrotce po owej lustracji, to tak czy inaczej
zywot jej datowal sie od niedawna?. Jakie byly rozmiary ciezaréw, ktére obecnie staly
sie udzialem samodzielnych dotad kmieci, nie wiemy, ale' mozna przyja¢, iz podstarosci
Lutozerski musial by¢ bardzo wymagajacy, jesli chcial zaspokoi¢ niewatpliwie duze
potrzeby Wegra, przebywajgcego na dworze swego wiadcy, ktérego osoby prawie nie
opuszczal 1% Ta okoliczno$¢ wraz ze $wiezo$cig nie znanych dotychczas $wiadczen stwa-
rzaly grunt podatny do akcji majgcej na celu zwalczanie folwarku. Trzeba bylo jedynie
iskry, a t¢ wykrzesali mieszczanie lipniccy, reprezentowani przez burmistrza, rade i ce-

8 Adrien de Divéky, Les Hongrois en Pologne & l'époque d‘Etienne Bathory. Etienne Batory, roi
de Pologne, prince de Transylvanie, Cracovie 1935, s. 120.

4 Slownik Geograficzny Krolestwa Polskiego t. V, s. 270 (cyt. Stownik).

5 Teka Ulanowskiego nr 83 w zbiorach Zakladu Dokumentacji Inst. Hist. PAN w KrakOWIe zawie-
7ajgca lustracje krakowska, (cyt.: lustracja), k. 134,

6 Tamze, k. 135.

7 W Rajbrocie 46 kmieci na 5 lanach i 1 precie, tamze, k. 137.

8 Tamze, k. 135—136; takie rozumienie wykupywania rob6t popiera uwaga odno$nie do Leszczyny:
wkmiecie... placa z lanu... takze i robotg, bo nic nie robig, jako i Krélewka bez folwarku*, k. 132.
Istniejace folwarki lustracja nie tylko wyraznie zaznacza, ale podaje zawsze sporo danych statystycznych.

9 Foiwark powstal raczej po 1570 r., skoro w tym roku nie ma go jeszcze w innych wsiach tejze
dzierzawy, Kroléwcee i Leszezynie, skarzacych sig przed krélem jedynie na niezwykie dafiones et census.
Kutrzeba, Maferialy, s. 102 i 104.

10 Adrien de Divéky, op. cit, s. 120
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chy ze starszymi na c¢zele, rzucajac haslo strajku i biorgc chiopéow pod opieke praw
miejskich: , My miesczanie wszyscy w Lipnicy tych poddanych Goérnej i Dolnej Wsi
nie odstgpiemy, bo$my sig z nimi przysiegli onym tego dopomagaé, aby postuszenstwa
panu swemu ani robét nie czynieli, bo s3 w jednym prawie z nami. Na co$my im dali
znak sprzysigzenia naszego pod pieczecia miejska, wojtowska i wszytkich cechow mia-
sta Lipnice, tego dokladajac, iz tych wsiandw do gardl, do majetnosci naszych, jako$my
mm obiecali, nie odstgpiemy‘. Formalnego ‘uzasadnienia tego niecodziennego sojuszu
miasta z wsig mozemy sig¢ dopatrzy¢é w stowach: ,bo sa w jednym prawie z nami".
Lipniczanie traktujg tutaj widocznie owych kmieci jako mieszkancéw nie wsi, lecz
przedmie$¢ Lipnicy, a co za tym idzie — jako niepodlegajacych ani innemu prawu niz.
miejskie, ani obowigzkom na rzecz folwarku. Ze istotnie mieszczanie tak mysleli, mozna
wywnioskowa¢ ze znanej nam lustracji, ktéra uzywa nagiowkow: ’,,Gérna Wies albe
przedmiescie” i ,,Wie$ Dolna albo przedmiescie" 11, Mimo tej nomenklatury byly to szcze-
re wsie, skoro lustracja nie znajduje w nich nikogo prdécz rolnikéw, ani jednego przed-
stawiciela zawodow wlasciwych miastu. Zresztg sami lipniczanie nieopatrznie to po-
twierdzajg uzywajgc terminu ,wsianie”, aczkolwiek wiemy o tym tylko z ust ich prze-
ciwnika. To byla formalna, choé niewatpliwie z punktu widzenia miasta wazna przy-
czyna akcji, ale kto wie, czy nie bylo i innych, pod podszewkag tkwigcych a bardzo
istotnych przyczyn. Sprobujemy je wydoby¢ na $wiatlo dzienne przynajmniej w grani-
cach tych mozliwos$ci, jakich nam nastreczajg spozytkowane tu przez nas materiaty
zrodlowe.

Nalezy sie zastanowi¢, czy powstanie folwarku w tych wsiach nie odbito si¢ w jakims$
kierunku ujemnie na zyciu gospodarczym miasteczka., MéwiliSmy o tym, ze lustracja
z 1564 r. wykazala istnienie w Lipnicy 22 garncarzy. Ksiegi poborowe z 1581 r. wykazujg
juz tylko 6 garncarzy 3, a wiec ogromny ubytek. Czy zachodzi jaki$ zwigzek migdzy
tymi faktami? Nie ulega watpliwosci, iz produkcja rzemie$lnicza miasteczka byla prze-
znaczona do konsumpcji na rynku krajowym i to chyba w promieniu niezbyt wielkim,.
a powstanie folwarku lipnickiego i szeregu innych w okolicy, zmniejszajac sile na-
bywcza chlopa przez narzucenie mu pochlaniajgcych czas i sily robét nieodptatnych,
powodujacych zaniedbanie, a wigc i zmniejszajagcych dochodowos$¢ wlasnego gospodar-
stwa, musialo odbi¢ sig w ujemny sposdb na mozliwosciach nie tylko rozwijania sie.
ale i istnienia pewnych rzemios}. Oczywiscie musialoby sie to zaznaczy¢ rowniez i w in-
nych gateziach przemystu rekodzielniczego, nie w jednej tylko. Brak nam jednak mate-
riatu poréwnawczego, gdyz lustracja juz tylko ogélnikowo notuje istnienie miynoéw, rzez-
nikéw i piekarzy 3, podczas gdy zrédio z 1581 r. wylicza: kot mitynskich 6, rzeznikow 2,
piekarzy 2, ponadto za§ 1 kusnierza, 6 szewcéw, 1 kowala, 1 $lusarza, 1 plociennika,
2 sukiennikéw i 1 balwierza!?, w rezultacie wiec nie wiemy, czy cyfry te oznaczajg
utrzymanie status quo, wzrost czy spadek produkcji. Natomiast znacznie pozniejsze
lustracje, z czaséw gdy gospodarka folwarczna jest juz wylaczng forma gospodarki
na wsi, a miasta s§ w zupelnym upadku, podajag nam dla Lipnicy nastgpujace dane:
w roku 1664 bylo piekarzy 7, rzeznikéw 2, gorzelnikow 9, szewcéw i garncarzy ani jed-
nego, za§ w 1765 roku piekarzy 4, rzeznik 1, gorzelnikéw i szewcéw po 20, garncarza
ani jednego 4, Widoczne wiec sa w pewnych rzemioslach tendencje do kurczenia sig,
w innych nastepuja wahania, jeszcze w innych, czesciowo nie znanych w Lipnicy
w latach 1564—1581 (gorzelnictwo), gwaltowny wzrost, a natomiast je$li chodzi
o garncarstwo, to stwierdzamy kompletny jego zanik, Swiadczy to, Ze instytucja fol-

11 Lustracja, k. 134 { 135. :

12 A. Pawifiski, Polska XVI wieku. Malopolska. Zrédia dziejowe t. XIV, s. 154 {cyt.: Pa-
wifiski, Malopolska). '

18 Lustracja, k. 134.

14 Stownik t. V, 8. 270.
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warku odbijala sig¢ ujemnie na stanie rzemiosla miejskiego nie tylko przez zmniejsze-
nie zdolnoéci nabywczych wsi, ktére zresztg w XVI w. nie. moglo jeszcze przybraé
najostrzejszych form, gdyz o ile mozna wnioskowa¢ z lustracji z 1564 r., robocizna
wynosila przecigtnie w tych okolicach jeden dzien w tygodniu z lanu, a wigcej tylko
gdzieniegdzie 15, ale w jaki§ szczegblny sposob uderzala w najsilniejszy cech mia-
steczka, w garncarzy. Na czym to uderzenie moglo polega¢? Nasuwa sig nastgpujaca
hipoteza. Prawdopodobnie glinka czerwona znajdowala sie nie tylko na gruntach miej-
skich, ale i po wsiach okolicznych, wéréd nich przede wszystkim w najblizszych Lipni-
cach Gornej i Dolnej. Poki chlopi usitowali uprawiaé garncarstwo na wilasng reke, cech
byl dosy¢ silny, by znalez¢ sposéb na zwalczanie i to skuteczne préb konkurencji.
Mozna jednak przypuszczaé, ze folwark, szukajac wobec stabej urodzajnosci gleby do-
datkowych zrédet dochodu, jal tworzy¢ wiejski przemyst garncarski, a wtedy miasteczko
nie sprostalo rywalowi i z tej galezi rekodzielnictwa musialo’ zrezygnowaé. Trzeba tez
wzig¢ pod uwage, ze w tym wilasnie czasie zwigkszyly sig¢ wydatki miejskich garncarzy
z powodu reformy podatkow wprowadzonej przez Batorego. Byli oni niewatpliwie posia-
daczami nijeruchomosci, z ktérych w 1564 r. ,,czynszu zadnego nie dawaja K. J. M-ci”,
jedynie wojtowi — i to od niedawna — rocznie groszy 1214, ponadto uczestniczg w opla-
cie z domdéw na oltarz, Oczywiscie w wypadku uchwalenia przez sejm szosu i ten cie-
zar ponoszg. Obecnie za$, wedlug uniwersalu poborowego z 1578 r., spadl na nich nie-
zaleznie od szosu i czynszu — by¢ moZe w poprzedniej wysokosci, ale juz na rzecz
kréla, a nie wojta — nowy podatek od rzemiosl, ktéry w Lipnicy jako malym miastecz-
ku powinien wynosi¢ pot zlotego !?. Rzecz prosta, nowa ordynacje¢ podatkowa bardziej
od garncarzy odczuly inne rzemiosta 8, gdyz one czynszéw z domdéw ani krélowi, ani
wojtowi dotychczas nie placily, ale skoro zadne z nich poza garncarstwem nie ulegio
kompletnemu zniszczeniu, jest to dowodem, ze drugi réwnoczesny cios, aczkolwiek réow--
niez godzacy i w inne cechy, to znaczy powstanie groznego konkurenta w postaci rze-
miosla folwarcznego, byt dla niego w tych warunkach zabdjczy. A jak silnie wzrastala ta
konkurencja, $wiadcza dane z 1581 r. dla Jadownik i Rajbrotu, dwéch wsi wchodzgcych
w sklad tenuty lipnickiej. W 1564 r. byli tu tylko rolnicy, obecnie w kazdym z tych
folwarkow widzimy po 5 rzemie$lnikéw, 2 piekarzy i 1 rzezniku ! Czy owi rzemieslnicy
sg wlasnie garncarzami, tego nie wiemy, ale dla nas wazne jest samo ich istnienie,
gdyz cokolwiek robia, stanowia powazne niebezpieczenstwo dla podstaw bytu lud-
noéci miasteczka i hipoteza nasza o konkurencji rekodzielniczej folwarkéw nabiera
barw zycia, a gwaltowne przeciwdzialanie lipniczan wchlanianiu przez organizacje
folwarczng nawet najblizszego otoczenia miasta staje sie jasniejsze, bardziej zrozu-
miale. Prawdopodobnie gdyby 2zrédia nam przekazaly dane do innych wsi tej samej
krolewszczyzny, a w szczeg6lnosci obu Lipnic, to hipoteza powyzsza uzyskalaby dal-
sze podbudowanie faktyczne. Ubocznym momentem wplywajacym na stanowisko
miast mogto byé¢ takze silne powiazanie wezlami krwi wsi z ludnoscig miejska, nie
tylko plebejskg, ktérej — jak w wigkszoéci malych miasteczek — nieobca byla praca
na roli miejskiej. A roli tej bylo 87 péllankow 2, miasteczko powinno bylo by¢ samo-

15 Lustracja, k. 139: w Jadownikach, nalezacych do starostwa lipnickiego, pracowano z preta 1 dzien
w tygodniu, poniewaz za$§ 52 kmieci mialo 19 tanéw i 8,5 pretéw, czyli 236,5 pretéw, przeto na kmiecia
wypadato przecietnie 4,5 dniéwek tygodniowo; tamze, k. 111: chiopi dla folwarku Stanistawowice ,,powinni
zawzdy robi¢, gdzie im rozkaza, tylko czwartek maja dla targu wolny*, a wiec az 5 dni.

16 Tamze, k. 134,

17 Vol. leg. {. 11, s. 984,

18 Zapewne jako rekompensate nalezy rozumleé zwolnienie miasta przez kréla z podwodnego w la-.
tach 1579—1581; A. Pawinski, Kszggz podskarbiniskie z czaséw Stefana Batorego. Zrédia dziejowe
11X, s. 71 :

19 A. Pawifiski, Malopolska s, 55 1 147.

20 Tamze, s. 154,
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wystarczalne lub prawie samowystarczalne, w kaidym razie na pomoc zywnos$ciowg
owych dwoch wsi, tak gesto zaludnionych, liczyé¢ chyba nie moglo, ten wzglad wige
zapewne nie byl pobudka “dzialania. )

Jakiz byt efekt zatargu? Uwzglednione tu Zrédla nie pozwalajg odpowiedzie¢ na to
pytanie. Z milczenia ksiag poborowych 1581 r. o" wsiach Goérnej i Dolnej nie nalezy
wyciggaé wniosku, iz Lipnica odniosta sukces i Ze sq one podane tgcznie z nig w jed-
nej pozycji jako jej przedmiescia, gdyz podobnie milczeniem pominigte sa Krolowka
1 Leszczyna, a jedynie Jadowniki i Rajbrot sa uwzglednione. O wiele prawdopodob-
niejszy wydaje si¢ wniosek, ze wysitki tak mieszczan, jak i chlopéw nie osiagnety
swego celu, a obie owe wsie weszty w sktad innego folwarku, zapewne pobliskiego:
Rajbrotu (ktérego tenutariuszem jest i wtedy Wesselenyi?!, gdyz w latach 1564—1581
powierzchnia jego landéw kmiecych wzrosla z 5 landw i 1 preta na 20, a wigc réznica
wynosi 14 lanéw i 11 pretéw, czyli prawie tyle, ile 'mialy obie tamte wsie razem
{15 tanéw i 1,5 preta) #2.

Dokument przez nas tu omawiany i ponizej przytoczony znajduje sie w ksiedze
grodzkiej relacyjnej krakowskiej nr 6, na s. 1013—1017. Jezyk jego modernizujemy
7godnie z zasadami powielonej Instrukcji wydawniczej PAU dla nowozylnych Zrédef
historycznych. Cudzystéw w tek$cie pochodzi od wydawcy.

Feria sexta post festum Sacratissimi Corporis Christi proxima [26.VI] anno Domini
1579,
Protestatio Joannis {s] Lutozerski.

Woiny ziemski opatrzny Piotr Madej z Borun® i [z] szlachetnymi Stanistawem-.
Piotrowskim, Stanistawem Sobinskim przed urzedem i ksiegami grodzkimi staro$cimi
krakowskimi wyznali, iz beli przy tym na ratuszu lipnickim we wtorek przed Biala.
Niedzielg [31.IIL] [w] poscie teraz przeszly, w roku niniejszym, kiedy urodzony Stani-
staw Lutozerski podstaro$ci Lipnicki, imienim urodzonego Franciszka Wesselini dwo-
rzanina K. J. M-ci, dzierzawce lipnickiego, burmistrza i radziec i wszego pospolstwa
miasta Lipnice napominat i imienim przerzeczonego Franciszka Wesselini, pana i dzier-
zawce ich rozkazal, aby ci miesczanie zaniechali buntowania wsianoéw ze Wsi Gérnej
i Dolnej, i owszem, aby Zadnej jurysdycyjej nad niemi nie rozciggali i od postuszen-
stwa pana swego nie odwodzieli i do swych schadzek gromad na ratusz nie wzywali,
robot zwyczajnych i innych powinnosci panu swemu powinnych nie zbraniali, Ktérzy
to burmistrz, rajec i pospolity czlowiek miasta Lipnice, majac przy sobie przerze-
czone poddane ze Wsi Gornej i Dolnej, na strone wespdl odszedszy, tam rozmowiwszy
sie jednostajnem glosem wszyscy przez si¢ powiedzieli, iz ,my miesczanie wszyscy
w Lipnicy tych poddanych Goérnej i Dolnej Wsi nie odstgpiemy, boSmy sie¢ z nimi przy-
siegli onym tego dopomagad, aby postuszenstwa panu swemu, ani robot nie czynieli, bo
sa w jednym prawie z nami, Na co$my im dali znak sprzysiezenia naszego pod pie-
czecia miejskg, wojtowskyg i wszytkich cech6w miasta Lipnice, tego dokladajac, iz tych
wsianow do gardl, do majetnosci naszych jakoSmy im obiecali, nie odstgpiemy"”. O co
wszytko przerzeczony Stanistaw Lutozerski imienim urodzonego Franciszka Wesselini
tem woznem i slachtg dostatecznie $wiadszel [s]. Tenze wozny i slachcicy wyzy mia-
nowani zeznali, iz w poniedzialek przed §wigtem $wietego Stanistawa blisko przeszty
[4.V] w roku niniejszym, w Lipnice bel przy tym, kiedy urodzony Stanistaw Lutozerskt
i imienim urodzonego Franciszka Wesselini dzierzawce lipnickiego, dekret K. J. M-ci
migdzy przerzeczonym Franciszkiem Wesselini a poddanemi Wsi Gornej i Dolnej w Kra-
kowie ferowany, poddanem i obywatelom Wsi Goérnej 1 Dolnej intymowal, czytat i wolg

2t A, Pawinski, Malopolska, s. 55.
22 Lustracja, k. 135 1 137; Pawins ki, Malopolska, s. 55.
23 Slownik nie zna takiej miejscowosci w Koronie, natomiast zna ich kilka na Litwies




WSPOLNA WALKA MIESZCZAN I CHLOPOW PRZECIW FOLWARKOWI %

K. J. M-ci oznajmil, napominajac onych i imienim pana a dzierzawce ich, aby oni roboty
zwykle, zaciegi, podatki, postuszefistwa odprawowali, czynieli, ktére sa i w dekrecie
K. J. M-ci i w rewizorskich akciech mianowane, a izby dalej od swego przedsiewzigcia
upornego i niepostuszefistwa odstgpieli, ktemu aby w zadne schadzki z miesczany lip-
nickiemi nie wdawali sig, gdyz oni majg osobne, zwykle, zwyczajne schadzki i gromady
swe we dworze pana swego. Ktory dekret K. J. M-ci wsianie przerzeczeni Wsi Gérnej
i Dolnej i rozkazania pana i dzierzawce swego wystuchawszy, obiecali juz byé¢ dalej
postusznymi i roboty, zaciggi zwykie na folwarku lipnickim odprawowa¢, a dali uporu
i niepostuszenstwa zaniecha¢, tego dokladajac, iz im miesczanie w tym wszytkim nie-
prawi. I tam zaraz przerzeczony Stanistaw Lutozerski rozkazal im, aby nazajutrz ora¢
na folwark panski postali, co wszytko obiecali chetliwie uczyni¢. Tamze potym prze-
rzeczony Stanistaw Lutozerski, wezwawszy do siebie burmistrza, radziec i cechmistrzéw
miasta Lipnice, tenze dekret K. J. M-ci miesczanom intymowal, czytal, do wiadomosci
przywiodl, rozkazujgc im imienim Franciszka Wesselini, pana a dzierzawce ich, aby
dali nad temi wsiany i poddanemi z Gornej i Dolnej Wsi juryzdycyjej zaniechali,
tych chlopoéw nie buntowali i od robdot a postuszenstwa nie odwodzieli, k temu aby
ich do schadzek i gromad swych na ratusz mie wzywali. Ktérzy to miesczanie wy-
stuchawszy dekretu K. J. M-ci i tego wszystkiego, wzigwszy sobie na odstapieniu,
obiecali iz si¢ podiug dekretu i rozkazania K. J. M-ci mieli zachowa¢ i z tym zaraz
odeszli. A stamtad zezwawszy si¢ wszyscy na ratusz, miesczanie wezwawszy i obe-
slawszy wsiany z Goérnej i Dolnej Wsi, tamze z niemi zamknegli i namawiali, i owszem
od wszelakiego posltuszenstwa dzierzawcy i panu swemu zabronieli i rozkazali, aby
w niwczym przerzeczonego podstarosciego nie stuchali i robot wszelakich nie czy-
nieli, Jakoz i nazajutrz, we wtorek, ci wsianie podlug obietnice swej do orania na
folwark nie przyjachali, ani chca robi¢. Co wszytko: takowy upér, swowolenstwo
i niepostuszenstwo przerzeczonych miesczan lipnickich i wsianow z Goérnej i Dolnej
Wsi, iz oni dekretowi K, J. M-ci i mandatom nie chcg by¢ postuszni, ani dzierzawce
swego chcg stucha¢, przerzeczony Stanistaw Lutozerski imienim Franciszka Wesselint
na mianowane poddane $wiadszet [s]. Co przerzeczony wozny i z slachta wyZy pisa-
ny, tak a nie inaczy by¢ styszeli i przy tym beli, co wszytko przed urzedem i ksie-
gami grodzkimi staro$cimi krakowskimi zeznali i ninie zeznawaja.



