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WALENTYNA NAJDUS

Podloze ruchu burzuazgjno-demokratycznego w Galicji
w przededniu rewolucji 1905 — 1907 roku

Swe szkice opublikowane w r. 1901 pt. ,,Z podrézy po Galicji® okreslil
J. Marchlewski jako ,stara opowie$¢é o beznadziejnej niemal
nedzy galicyjskiej* 1.

Daja one rozpaczliwy obraz zacofania i ubodstwa, rabunkowej gospo-
darki i nawpélkolonialnego wyzysku. W tych warunkach tworzy sie swo-
isty uklad sit klasowych, splot sprzeczno$ci klasowych, ktore szczeg6lnie
uczulity spoleczenstwo galicyjskie na wplyw wzrostu fali rewolucyjnej
w Rosji. W szezuplych rozmiarach artykulu sprébujmy odpowiedzie¢ na
pytanie, jaki by! uklad sil klasowych w Galicji na poczatku XX stule-
cia, gdy z chwilg przejécia do imperializmu zaostrzyly sie wszystkie
sprzeczno$ci spoleczenstwa kapitalistycznego, walka klasowa osiggneta
nieznany dotgd rozmach i glebie, a w Rosji i w Krélestwie Polskim doj-
rzewala pierwsza burzuazyjno~-demokratyczna rewolucja pod hegemonia
proletariatu.

I. KWESTIA AGRARNA

» W Europie wschodniej (Austria, Balkany, Rosja) nie zostaly jeszcze
dotychczas usuniete olbrzymie pozostalosci $redniowiecza, straszliwie ha-
mujgce rozwoj spoteczny i wzrost proletariatu. Pozostalosci te — to abso-
lutyzm (niczym nie ograniczona wiladza monarchy), feudalizm (wlasno$é¢
ziemska i przywileje feudaléw-obszarnikéw) oraz ucisk narodowosei® —
pisat L en in, przygladajac sie z bliska stosunkom austriacko-galicyj-
skim podczas swego pobytu w Krakowie 2.

Austria byla jednym z najbardziej zacofanych krajow europejskich,
Galicja byla jednym z najbardziej zacofanych krajow Austrii. Kraj ucie-
miezony, potkolonia imperium Habsburgéw, rzadzony byt przez biurokra-
cje wiedenska przy pomocy arcylojalnych polskich obszarnikéw, pysznig-
cych sie tytutami tajnych radcéw jego cesarskiej i krolewskiej mosei i se-
natoréw Izby Pandéw wiedenskiego parlamentu3. W sejmie krajowym

1 J.. Marchlewski Pisma Wybrane t. I, Warszawa 1952, Z podrézy po
Galicji, s. 655.

2 W. Lenin, Nowy rozdzial historii powszechnej, Dziety {. 18, wyd. IV ros.,
s. 340.

3 Tak D. Abramowicz tytutowal sie w sposéb nastepujacy: David Ritter von
Abrehamowicz seiner kaiserl. und konigl. Apostolischen Majestidt wirklicher g¢e-
heimer Rat, Ritter des Osterr. kaiserl. Ordens der Eisernen Krone I Klasse, Koman-
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6smej kadencji na 161 posiow bylo 92 szlachecicow, w tym 6 ksw;zqt
18 hrabiéw i 1 baron. Zasiadalo w nim 17 duchownych. Poza tym sejm
ten liczy! 18 adwokatéw i notariuszy, 1 przemystowca, 1 kupca, 1 wiasci-
ciela kopalni, dyrektora banku i 2 dyrektoréw towarzystw kredytowych,
lecz zaledwie 10 chlopow % Nie bylo w nim natomiast ani jednego robot-
nika i rzemieélnika, ani jednego nauczyciela ludowego. Namiestnikiem byt
hrabia Andrzej Potocki, marszaltkiem krajowym hrabia Stanistaw Badeni,
zastepca marszatka arcybiskup hrabia Andrzej Szeptycki. Hrabiami byli
ich poprzednicy 5.

W wydziatach powiatowych jako sekretarze zasiadali wieley wtasci-
ciele ziemscy, adwokaci, byli sedziowie i notariusze, w charakterze zas
urzednikéw pracowali zbankrutowani obszarnicy, rzadcy i dzierzawcy
débr, wojskowi na emeryturze, wystuzeni urzednicy sadowi, byli poborey
podatkowi i byli zandarmi .

Krajem rzadzili magnaci posiadajacy tysigce i dziesigtki tysiecy hek-
taréw kazdy, wlasciciele kilkunastu wzglednie kilkudziesieciu majatkéw
w Galicji, nieraz takze w Krolestwie i na Wschodniej Ukrainie: Potoccy,
Badeniowie, Lubomirscy, Czartoryscy itp.”. Blisko 3 miliony hekta-
row — 37,2%¢ ziemi w Galicji nalezato do wielkiej wlasnoseci.

59 latyfundystéw posiadajgcych ponad 5 000 ha kazdy, wladato 728 484
ha, 158 obszarnikdw, ktorych majetnosci wynosity od 1000 do 5000 ha,
posiadato 876 507 ha. Rujnowala sie zadluzona $rednia wtasnosé. Ziemia
koncentrowata sie w reku paruset najwiekszych wlascicieli ziemskich.
Z 2411256 ha posiadtosci obszarmczych w Galicji naleZzalo do nich
1604 991 ha.

Najwiekszym wlascicielem ziemskim w Galicji byt kosciét, Dobra du-
chowne wynosity 129 028 ha. Rzymsko-katolickie arcybiskupstwo lwow-
skie (z 14 787 ha), grecko-katolickie (z 30 991 ha), biskupstwa przemyskie
obu wyznan (z 7806 i 1000 ha) byly posiadaczami poéifeudalnych laty-
‘fundiéw, podobnie jak kapituly, ktérych posiadiosci siegaly tysiecy hek-
tarow (kapitula tacinska lwowska — 6 318 ha). Wiele probostw wtadato

deur des dOsterr. kaiserl. Leopold-Ordens, k. k. Minister a. D, lebenslinglichen
Mitglied des Herrenhauses des Osterreichischen Reichsrates, Landesabgeordneter,
Ehrenmitglied der k. k. galiz, landwirtschaftlichen Gesellschaft, Grossgrundbesitzer,
Vertrauensmann der Hypothekarknedityabteilung des Ostencichischungarischen Bank
etc. (z listu do Bolestawa Wystoucha pt. ,Papiery B. i M. Wystouchéw* t. I, Ossoli-
neum, rkps 7175 II).

»Stenograficzne sprawozdanie z 2 sesji 8 periodu Sejmu Krajowego 1905 r.
t. IT oraz ,, Trybuna* nr 3 z 1 grudnia 1906.

3 Poprzedni namiestnicy: Kazimierz hr. Badeni, Bustachy ks. Sanguszko, Leon
hr. Pininski, Andrzej hr. Potocki, marszatkowie: Jan hr. Tarnowski, Andrzej hr. Po-
tocki, Stanistaw hr. Badeni.

»Wiadomosci statystyczne o.stosunkach krajowych® t. XV, zesz. 1 i 2, Lwow
1896, B. Cz ot o ws ki Urzednicy galicyjskich wydzialéw powiatowych
w r. 1894.

? Najwiekszym wlascicielem ziemskim w Galicji byt Liebieg Jan i S-ka, wlasci-
ciel 62 majatkéw o 66 746 ha. Arcyksiaze Karol Stefan posiadat 53 majatki o 44 079
ha. Ressegnier Olliver i Maria — 10 majatkow o 15452 ha. ,,Wiadomos$ci statystycz-
ne o stosunkach krajowych“ t. XX, zesz. 3, Lwéw 1905 ., J. B u z e k, Wtasnosé
tabularna w Galicji wedlug stanu z konica 1902 roku, s. 80.
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sporymi majatkami ziemskimi — nieraz po kilkaset ha (probostwo przy
Bozym Ciele w Krakowie — 708 ha, w Olesku — 693 ha, w Trembowli —
578 ha), a probostwo w Dolinie nawet 1592 ha® Oto stan posiadania
czoléwki polskich obszarnikoéw, wlascicieli najwiekszych latyfundiéw
w Galieji: : .

lo&é
m;jgtk()w W ha
S U ~

Ordynat hr. Roman Potocki 104 49 874
hr. Jakub i Maria Potoccy 34 25 586
hr. Stanistaw Badeni © 16 22 761
hr. Karol Lanckoronski 38 20 077
hr. Andrzej Potocki 39 18 996
hr. Stanistaw Siemienski ! 23 14303
ks. Eustachy Sanguszko : 42 13490
ks. Hieronim Lubomirski ; 24 13 179
hr. Kalikst Poninski : 16 12 502
ordynat hr. Tadeusz Dzieduszycki I 22 12 470
Maria Cienska ! 16 12 367
ks. Wiadystaw Sapieha . | 21 11 065
ordynat ks. Adam Ludwik Czartoryski ' 17 10 989
hr. Kazimierz Badeni 17 10 663
hr. Wiadystaw Baworowski | 13 10 342
' it.d

Wielkie posiadtoéci ziemskie, §wieckie i duchowne, zapisywane byly
w specjalne ksiegi hipoteczne, tak zwane tabularne.

W miare jak rosty i bogacily sie latyfundia panskie — ubozala wies.
W 1898 r. na jedng rodzine chlopskg wypadalo przecietnie 4Y/2 morgi
gruntu. Rozdrabnialy sie zagrody chlopskie. Spis ,,przedsiebiorstw rolni-
czych® przeprowadzony w 1902 r. daje nam mastepujace dane *:

ilo$é % % posiadanej
gospodarstw| gospodarstw ziemi

Gospodarstwa matorolne do 5 ha 802 162 8.7 23,0
" od 5 do 10 ha 149 948 14,9 14,5
. od 10 do 20 ha 38 582 3,8 1,5
s ponad 20 ha 15 907 1.6 43,3

8 Tamze, s. 74 oraz ,Prawo Ludu“ nr 15 z 13 kwietnia 1906 r.

W tym do 2 ha — 426 630 gospodarstw, tzn, 42,3% Na podsiawie danych za-
«zerpnigtych z ,,Wiadomosci statystycznych® t. XX, zesz. 3, Lwoéw 1905 oraz Fr.
B ujaka, Galicja t. I, Lwéw 1908. W niekioérych powiatach pauperyzacja wsi
byla tak dalece posunieta, ze w 1902 r. malorolne gospodarstwa (do 5 ha) stanowily
od 80 do 90% ogdlu gospodarstw chlopskich. W pow. Zaleszczyki — 91,9%, Snia~
tyA — 91,5%, Tarnobrzeg — 90,5%, Chrzanéw — 89,1%, Krakéw — 88,9%, Prze-
worsk — 83,9% (,Wiadomosci statystyczne o stosunkach krajowych* t. XXIII, zesz.
2). Przy tym gospodarstwa malorolne byly tak dalece rozdrobmione, ze jedna dziatka
~wynosita czasem kilka m? (,Prawo Ludu“ nr 4 z 26 stycznia 1906).
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Jesli od 15907 gospodarstw posiadajacych ponad 20 ha odliczymy
2 927 majatkéw tabularnych, uzyskamy liczbe 13 080 bogatych gospo-
darstw chlopskich — posiadajgcych w sumie 6,1% ziemi %, Rzecz jasna.
ze cyfra ta jest jedynie orientacyjna, nie mozna jej itdentyfikowaé¢ z licz-
ba i stanem posiadania kutakéw Galicji. By uzyskaé¢ dane o sile galicyj-
skiego kutactwa nalezaloby blizej zanalizowaé¢ kategorie chlopéw posia-
dajacych 15 do 20 ha, biorac pod uwage jakosé gleby, jej potozenie (np.
odleglos¢ od miasta), charakter uprawy, ilos¢ posiadanego bydia itp. a tak-
ze ilos¢ zatrudnionej przez te gospodarstwa sity roboczej, stosowanie sy-
stemu odrobku, uprawianie lichwy itp. Wypowiadane niekiedy zdanie
o stosunkowo malej ilosci kutakéw na wsi galicyjskiej wyptywa z niezro-
zumienia faktu, ze o kulackim a wiec kapitalistycznym charakterze da-
nego gospodarstwa chlopskiego decydujg nie tylko dane dotyczace jego
zamoznos$ci, lecz stosowanie réznych form kapitalistycznego i potkapita-
listycznego wyzysku: najmu, odrobku, lichwy. W ubogiej wsi galicyj-
skiej zerowal miejscowy kmieé¢, nie dorastajacy poziomem swej gospodar-
ki do niemieckiego grossbauera, ale odgrywajacy jego role.

Jedno jest niewatpliwe — wie§ galicyjska rozwarstwiala sie w szyb-
kim tempie, przy czym podstawowa masa chlopska pauperyzowala sie
tracita samodzielno$¢ gospodarczg, stawala sie latwym obiektem wzmozo-
nego obszarniczego i kulackiego wyzysku. '

802 162 gospodarstwa matorolne posiadaly zaledwie 393 218 koni
Przyjmujac, Ze niektére, nieliczne, mogly utrzymywaé pare koni, widzi-
my, ze polowa biedoty wiejskiej nie miala wlasnego sprzezaju, a to uza-
leznialo ja od bogaczy wiejskich. Przy tym 426 530 kartowatych gospo-
darstw nie przekraczajgcych 2 ha posiadato zaledwie 75 136 koni, a wiec
wiasny zaprzeg mialo co 5—6 gospodarstwo. Przytoczone cyfry mogg od-
grywaé role tylko orientacyjna, poniewaz do tej kategorii zaliczone zo-
staly takze posiadlo$ci matomiejskie, ogrodki rzemieslnikéw oraz dzialki
otrzymywane przez stuzbe dworska w charakterze wynagrodzenia za pra~
ce, lecz nie zmienia to naszego wniosku o daleko idgcej pauperyzacji pod-
stawowych mas, pracujgcego chiopstwa w Galicji oraz staczania ‘sie bie-
doty do szeregéw proletariatu. Ona to dostarczala taniej sily roboczej ma-
jatkom obszarniczym i gospodarstwom kulackim, robotnikéw sezonowych.
a przewaznie dorywczo zatrudnionych dniéwkowych, pracujgcych za gro-
sze, zwykle o wlasnym wikcie.

O pauperyzacji galicyjskiego chlopstwa pracujacego Swiadezy fakt, ze
Galicja pozostajac w tyle w poréwnaniu z innymi krajami austriackimi
pod wzgledem ilosci wplaconych podatkéw 11, przodowala pod wzgledem
sum naplywajacych do skarbu tytulem odsetek za zwloke. Z 3 095 200 k.
odsetek za zwloke wplaconych z catej Austrii w 1904 r. Galicja wniosta
1320 000 k. a wigc — 42,670/ 12,

10 ‘Uzyskujemy te ilosé odejmujac od 43,3% gruntéw zajmowanych przez gospo-
darstwa liczace ponad 20 ha — 37,2% ziemi nalezacej do wtasnosci tabularne;j,

1 O pauperyzacji wsi §wiadczy m. in, fakt, ze ponad 62% chlopéw nie oplacaloe
rawet 8 koron podatkéw bezposrednich (obliczone na podstawie danych ,,Wiado-
mosci statystycznych o stosunkach krajowych® t, XXIIT, zesz. 1, s. 19).

12 Stenograficzne sprawozdanie z 2 sesji 8 periodu Sejmu Krajowego 1905 r.“.
5. 2090—1. .
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O pauperyzacji mas pracujacych Galicji $wiadezy tez ilo§¢ przeprowa-
dzonych licytacji 3.

: zarzadzono ! przeprowadzono I|
‘ licytacii l licytacji
w 1901 r. 2293 1895 ,
w 1902 r. 2149 2895
' w 1903 1. 1729 ‘ 2091 (
; w 1904 r. 2215 3 2436 [

Na licytacje rzadko wystawiano wieksze gospodarstwa chlopskie, prze-
waznie licytowano gospodarstwa matorolne do 5 ha.

W 1904 r. na ogolng liczbe wystawionych na licytacje gospodarstw
byto ich 1734 na 2170 a wiec 79,99 14,

O ubostwie galicyjskiej biedoty i bezwzglednos$ei wiladz opiekujacych
sie lichwiarzami $wiadezy wstirzasajgey fakt, Ze na 7568 licytacji zarza-
dzonych w latach 1895—97 — 3 750 a wiec nieomal polowa (49,5%) wy-
znaczona byta za diugi nieprzekraczajace 100 z} 15, a mianowicie:

do 25 zi — 13,3% licytacji
od 26 do 50 zt — 17,4% "
od 51 do 100 zi —  18,8% Y
od 101 do 500 zi —  37,8% o
od 500 =zt —  13,0% .

Jesli z jedne] strony na wsi galicyjskiej gromadzita sie nedza, to
z drugiej akumulowal sie kapital. Swiadezy o tym rozwdéj kas oszczedno-
$ciowych 19 (aczkolwiek znacznie wolniejszy, niz w uprzemystowionych
krajach dOweczesnej Austrii), a szezegdlnie rozwdédj kas raifeizenowskich,
rozwo0]j instytucji handlowych prowadzonych przez ,kotka rolnicze®, zwy-
kle kierowanych przez bogaczy wiejskich, oraz prywatnych sklepéw ku-
tackich a takze walka zamoznych chlopdéw o dzierzawe szynkéw.

Zaostrzaly sie sprzecznosci klasowe na wsi galicyjskiej. Kierownictwo
gminy opanowywali kulacy wspierani przez podporzadkowang obszarni-
kom administracje panstwows, Latami taka klika utrzymywata w swych
rekach ster gminy dzielac kredyty, zapomogi otrzymywane w wypadku
klesk zywiolowych, wyznaczajac oplaty za korzystanie z gminnego lasu
czy pastwiska, rézniczkujac je nieraz odwrotnie proporcjonalnie do za-
moznos$ei petenta. Tak np. we wsi Ciezkowicach pow. chrzanowskiego go-

8 Statistische Monalshefte* t. XI, Brno 1906, K. Zwiedinek~Schi-
dlo. Die Zwangsversteigerung von Liegenschaften im Jahre 1904 unter besonde-
rer Beriicksichtigung der Zwangsversteigerung von Bauerngiitern, s. 323.

4 Tamze, s. 326. Bierzemy pod uwage jedynie wypadki, gdy licytowano ziemie
wraz z zabudowaniami, co zwykle oznacza likwidacje gospodarki.

15 Wiadomos$ci statystyczne o stosunkach krajowych* t. XVIII, zesz. 2, Lwow
1899, K. Jasins ki Lieytacje sqdowe posiadioéci wioscianiskich i malomiej-
skich w Galicji od r. 1895—1897. Zloty renski réwnal sig¢ dwu koronom. Do r. 1900
oficjalna statystyka postugiwala sie zlotymi rehskimi, od tego czasu liczono w ko-
ronach.

18 Statistische Monatshefte® t. XI. H. Ehrenber ger, Osterreichs Spar-
kassen in Jahre 1904.
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spodarze placili za uzywanie pastwiska 46 hal. od sztuki bydla, a wyrob-
nicy — 2 korony 7. W Petlikowicach pow. buczackiego z lasu gminnego
mieli prawo korzysta¢ tylko gospodarze, zagrodnicy za$ i komornicy po-
zbawieni byli opatu 8. Jak wynika z faktow przytoczonych w sejmie przez
interpelantéw nierzadkie byly wypadki, ze wojt i rada gromadzka pod
opieks starosty wbrew woli gromady urzedowala 8—10, a nawet w jed-
nym wypadku — 16 lat 9.

Mimo zaostrzajacych sie sprzeczno$cei wewnatrz samej wsi, dominu-
jaca byla wciaz jeszcze odwieczna sprzecznosé miedzy wsig a dworem.
U podioza tego podstawowego konfliktu klasowego mna wsi galicyjskiej
lezala kwestia agrarna. Przyjmowala ona swoista forme walki o lasy
i pastwiska. Wsiom galicyjskim brakio igk i pastwisk, zrabowanych im
przez obszarnikéw w XIX w. w trakcie realizacji uwlaszczenia i likwida-
cji serwitutéw, braklo paszy dla bydla, a przeciez hodowlg ratowaly sie
gospodarstwa biedniejsze. Wykorzystywali to obszarnicy. Chlopi wsi Ko-
socice z Galicji Zachodniej (Jezur) za pasienie jednej krowy na dworskim
pastwisku musieli da¢ dworowi 20 koron lub odrobi¢ 20 dnidwek we
Zniwa 20,

80,30 obszaréw laséw w Galicji nalezalo do wlasnosei tabularnej.
W niektérych powiatach Galicji Wschodniej 98—99% laséw skupiala
w swym reku wielka wlasnoéé prywatna i panstwowa (Trembowla, Czort-
kéw, Kopyczynce, Mikuliice, Husiatyn), w dwéch powiatach nalezato do
niej 100%o laséw (Ttuste, Koséw) 2t. Pozbawieni laséw chlopi o opal, bu-
dulec i prawo zebrania liSci na $cidtke dla bydia musieli sie zwracaé do
dworu. Opierajgc sie 0 monopol posiadania laséw dwory otrzymywatly od
wsi §wiadczenia o charakterze niemal panszezyznianym. W Lancuckiem
chiopom za nielegalne zbieranie chrustu w lesie kazano odrabiaé po
15-—20 dni 2. W Petlikowicach w pow. buczackim chlopi odrabiali i za
chrust i za grzyby, przy czym mimo to odbierano im zebrane. Nawet wy-
' rok sgdowy nie zwalnial od odpracowanmia 2. Dwoér wykorzystywal posia-
danie lasu do nacisku na masy chlopskie — zdzieral z okolicznych chlo-
poéw wyzsze ceny niz od kupcéw, wymagal odrébki, pozbawial chlopéw
opalu za najmniejszg probe oporu. Las panski byt Zrédiem nieustajgcych
konfliktéw. Gajowi znecali sie nad kobietami i dzieémi przytapanymi na
zbieraniu chrustu czy grzybéw. Co rok w lasach padali ranni, a nawet za-
mordowani chtopi ?*. Sprawcy uchodzili bezkarnie, lub tez nakladano na
nich $miesznie niska kare. Tak w Zywecu, w dobrach arcyksiecia Stefana

7 Prawo Ludu®“ nr 20 z 18 maja 1906 r.

18 Stuzba dworska“ nr 4, wrzesien 1904.

10 Stenograficzne sprawozdanie z 2 sesji 8 periodu Sejmu Krajowego®, 34 po-
siedzenie 14 pazdziernika. Dane z pow. brzezanskiego i husiatynskiego.

2 Prawo Ludu” nr 40 z 5 pazdziernika 1906 r.

2 WiadomoS$ei statystyczne o stosunkach krajowych® t. XX, zesz, 3, Lwow
1905 r.; natomiast dane przytoczone przez Feldm an a w jego pracy Stronni-
ctwa i programy polityczne w Galicji, Krakow 1907, sg nie$ciste, wspomniane bowiem
przez niego powiaty nie sg bynajmniej najjaskrawszym przykladem koncentracji la-
s6w w reku obszarnikow. :

2 Przyjaciel Ludu® nr 32 z 12 sierpnia 1908 r.

% Stuzba dworska“ nr 4, wrzesien 1906 r.

2 ,Prawo Ludu® nr 42 z 19 pazdziernika 1906 r. oraz nr 43 z 22 pazdziernika
1905 r.
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za postrzelenie chlopca gajowy zostal zasgdzony na 7 dni aresztu z za-
miang na 7 koron grzywny 23.

Rzadzacy Galicja oquarmcy traktowali lasy jako monopol wielkiej
wlasnosci z1emsk1e1 Ustawa leéna nie przewidywala w ogole lasow
gminnych, nie nakre$lata zasad ich zagospodarowama Ukryta formg wy-
wlaszezenia chlopdéw z miejscowosSci tatrzanskich i podgérskich, gdzie za-
chowaly sie wspolne lasy gminne, byl zarzad przymusowy. Gminy Cho-
choléw, Witéw, Wroéblowka, Podczerwone, Dzianisz, Ciche i Czarny Du-
najec pozbawione zostaly prawa gospodarowama we wlasnych lasach,
a ich reprezentanci w zarzadzie przymusowym otrzymali tylko glos do-
radezy. Ich wlasne drzewo skupywali na publicznej licytacji handlarze,
a chlopi zmuszeni byli nabywa¢ opat i budulec po wygérowanych cenach
u spekulantéw 26.

Zarzewiem n1eustannej walki miedzy wsig a dworem byla ustawa to-
wiecka. Pozbawiala ona chlopéw prawa korzystania ze zwierzyny z wlas-
nych pdl i laséw, a nawet mozliwosci obrony swych plonéw, utrzymywa-
ta $redniowieczny przywilej mys$liwski dworu. Z prawa polowania mogt
korzysta¢ tylko posiadacz conajmniej 115 ha skomasowanego gruntu.
Mniejsi wlasciciele zmuszeni byli tworzyé spétke lowiecky i wydzierza-
wiaé prawo polowania na swym terenie. W wydziale tej spotki wszyscy

posiadacze majgcy mniej niz 4 ha gruntu mieli 1 glos, od 4 do 8 ha —
2 glosy, od 8 do 12 — 3 glosy itd., za kazde 4 ha dodatkowy glos, z tym,
ze najwiekszy wlasciciel musial mieé zawsze o jeden glos mniej niz wszy-
scy inni razem wzieci. W ten spos6b obszarnik nie posiadajacy samodziel-
nego prawa polowania przy pomocy paru uzaleznionych od siebie zamoz-
nych chiopéw moégt przeglosowaé calg wies. Prawo polowania wydzier-
zawialo sie ma lat 6. Dzierzawca musial mie¢ karte mys$liwskg, a ustawa
zastrzegala z gory, ze wystawienia karty mysliwskiej odméwié nalezy
»e-b) czeladzi, tudziez ubogim wspieranym przez zaklady dobroczynne,
albo z funduszéw gminnych* ??. Prawa polowania byli pozbawieni w ten
sposéb robotnicy rolni, komornicy, a wiec ci, dla ktarych my$listwo mo-
glo byé¢ dodatkowym $rodkiem utrzymania. W praktyce starostwo odma-
wialo nieraz prawa na bron takze chlopom-gospodarzom, zmuszajac wie$
do wydzierzawiania prawa polowania na wtasnych gruntach obszarniko-
wi, chociazby mniej ofiarowywal gminie niz chlop. Mieszkancy gminy
Zubsuche pod Zakopanem w 1896 r. nie checieli wydzierzawi¢ hr. Zamoy-
skiemu polowania w swych lasach, ktére otrzymali przy likwidacji ser-
witutéw, traktujac dotychczasows dzierzawe Zamoyskich jako cigg dalszy
przywileju feudalnego. W tym celu polecili jednemu z radnych stangé do
przetargu i na licytacji zaofiarowaé najwyzsza sume, by prawo polowania
wykonywac¢ potem w interesach gminy. ,, Tylko juz chcemy byé¢ wolnymi
na swem gruncie i w lasach..., ..niech wlasne obszary lasowe i gruntowe
wolne mamy u siebie a niech poddanstwa pod batem magnata nie bedzie-
my*. Lecz starostwo oferte radnego odrzucilo, a oferte Zamoyskiego, cho-
ciaz nizsza, przyjeto 28,

», Prawo Ludu:‘ nr 28 z 13 lipca.

2% | Stenograficzne sprawozdanie z 2 sesji 8 periodu Sejmu Krajowego 1905 r.-.
s 2009.

¥ Dziennik ustaw i rozporzadzen krajowych na r. 1897¢.

®  Papiery B. i M. Wyslouchéw* t. IX, Ossolineum, rkps 7183 II, k. 27—29, list
Jedrzeja Stodyczki z 29 sierpnia 1896 r.
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Usitujac usprawiedliwi¢ przezytek feudalny, jakim bylo obszarnicze
prawo polowania u§wiecone przez ustawe towiecka, prasa konserwatyw-
na twierdzila, ze czynsz uzyskany za wydzierzawienie prawa do polowa-
nia stanowil rzekomo powazng pozycje w budzecie gminnym. W rzeczy-
wistoSci jednak byt on $miesznie niski, obnizony jeszcze nieraz pod naci-
skiem starostwa #. W Rachiniu (pow. Dolina) polowanie wydzierzawiono
za 13 koron rocznie 3%, w Kornatowicach (pow. Sambor) obszarnik wy-
dzierzawil polowanie za 30 koron rocznie 3. W gminie Lisznie (pow. Sa-
nok) za 34 koron *. W Ustroniu za 50 koron 3. Natomiast straty chlopow.,
spowodowane zniszczeniem plondéw przez jelenie i dziki byly nieraz bar-
dzo wysokie. Tak w gminie Duba (pow. dolifiski) wynosily one za rok
1904 wg zeznania zaprzysiezonych taksatoréw 1595 koron 3, ,,Chlopi cala
noc czuwajg przy ogniskach, to mato pomaga, bo nie majg broni, zreszta
czego dziki nie dojedza w nocy, zniszcza w dzien‘ — skarzg sie w swej
petycji do sejmu chlopi z gminy Podlesie pow. kolbuszowskiego 3. ,, Zwie-
rzyna oswoila sie z krzykami i ogniskami, przychodzi pod same chaty* —
oswiadcza w sejmie jeden z postéw Ukraincow 36,

Odszkodowanie za wyrzadzone szkody bylo niskie, zresztg uzyskaé je,
bylo trudno. , By otrzyma¢ odszkodowanie za szkody wyrzgdzone przez
szkodliwg zwierzyne (dziki) chtop musi udowodnié, ze wlasciciel polowa-
nia je hoduje, nie tepi, a przeprowadzenie tego dowodu jest bardzo trud-
ne. A co do szkody wyrzadzone]j przez zwierzyne pozyteczng, to w 8 dni
trzeba wnieé¢ doniesienie do naczelnika gminy, ten stara sie¢ o dobrowol-
ne porozumienie poszkodowanego z wiascicielem prawa polowania, o ile
ono nie dojdzie do skutku — w dalszych 8 dni zazalenie do starostwa‘* 37

Rzadko chlop dochodzit swej krzywdy; doSwiadczenie go nauczylo, ze
prawowa¢ sie z obszarnikiem wobec popierajgcego go starosty jest bezce-
lowe. Za to obszarnik zajadle bronil swych praw do zwierzyny z chtop-
skiego pola i lasu. Utrzymywanej przez niego strazy lowieckiej przyzna-
no uprawnienia strazy publicznej w mys$l ustawy panstwowej z 16 czerw-
ca 1872. :

Sprzeczno$¢ miedzy wsig a dworem wychodzita na jaw réwniez
w zwigzku z ustawg drogows. Gminne ciezary drogowe uiszczane w prze-
starzatej formie odrobkéw (tzw. prestacji) jednakowo obcigzaly kazdg po-
siadlos$¢ ziemsky — drobng czy wielkg niezaleznie od arealu nalezacych
do niej gruntéw (niegdys$ 6, potem 4, wreszcie 2 dni pracy rocznie), acz-
kolwiek dwoér w o wiele wiekszej mierze wykorzystywal drogi gminne
niz wiasciciel matorolnej zagrody.

Znienawidzone bylo myto pobierane przez dwory, samorzady gminne
i powiatowe na drogach, przewozach i mostach od kazdego zaprzegu, od

3 Prawo Ludu“ nr 38 z 21 wrze$nia 1906 r.

3t Tamze, nr 28 z 13 lipca 1906 r.

3, Stenograficzne sprawozdanie z 2 sesji 8 periodu Sejmu Krajowego 1905 r.°,
s, 2191+-2. )

3 Prawo Ludu” nr 31 z 31 sierpnia 1906 r.

3 Stenograficzne sprawozdanie z 2 sesji 8 periodu Sejmu Krajowego 1905 1r.%,
s, 2051. Zob. takze WAP Kr. oddz. Wawel, Arch. Dzikowskie RZ 42.

35 Tamze, s. 2050.

3 Tamze, s. 2046.

3 Tamze, s. 2047, wystgpienie posia Stojalowskiego.
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kazdej sztuki przepedzonego bydla. Koncesji udzielano na 5 lat. W pie-
cioleciu 1900—1904 przyznano 259 koncesji®®, przy czym niektére doty-
czyly kilku obiektow. Objety one 177 drég, ponad 85 mostoéw %%, 47 prze-
wozow. W latach 1902—1904 13 miast uzyskalo prawo pobierania od przy-
jezdzajacych na targ chlopéw tzw. kopytkowego (koncesji na myto kopyt-
kowe udzielano na lat 3). Myto stanowilo jeden z mnajbardziej ucigzli-
wych przezytkow sredniowiecza. Korzystaly z niego nie tyle, a w kaz-
dym razie nie tylko, samorzady ale takze dzierzawcy, arendujacy od nich
prawo pobierania myt. 43 koncesje udzielono dworom. Myto nie tylko do-
tkliwie obcigzalo chlopéw, zmuszato ich do omijania w miare moznoS$ci
go$cincoéw i mostéw, wykorzystywania za§ drog okélnych i brodéw, ale
stuzyto dworom i dzierzawcom do cynicznego nacisku na chlopéw: W re-
zultacie zmuszeni byli oni nieraz zby¢ swo6j towar straznikom na rogatce.
nie dojezdzajac do rynku. W ten sposob z zamierzchlej przesziosci powra-
calo w zmienionej nieco formie feudalne prawo pierwokupu.

Nienawis¢ do dworu zaostrzalo jego uprzywilejowane polozenie, na
ktérego strazy stata archaiczna ustawa gminna, wyodrebniajgca dwor
z terytorium gminy wiejskiej i na wzér feudalny obdarzajgca obszarnika
uprawnieniami administracyjnymi w charakterze ,,zwierzchnika obszaru
dworskiego® na terytorium jego majatku. Korzystajac z szeregu $Swiad-
czen udzielanych przez gmine, z jej ustug administracyjnych i policyj-
nych, z jej strazy przeciwpozarowej, dwoér jako wyodrebniona jednostka
administracyjna zwolniony byt z nakladanych przez nig ciezarow. Koszty
utrzymania gminy spadaly wylacznie na wie§ w postaci gminnych dodat-
kow do podatkéow panstwowych, ktore dochodzily czasem do 100%, siega-
ly jednak nieraz i do 150% pierwotnego wymiaru #°. Podatki panstwowe,
dodatki: krajowy, powiatowy, gminny, szkolny, prestacja drogowa obcig-
zaly wie§*l. Ziemie dworskie. wolne od dodatkéw gminnych, oplacaly
przy tym nizszy panstwowy podatek gruntowy, bo przy klasyfikacji grun-
téw zaliczano je zwykle do nizszej kategorii.

Odosobniajac sie od wsi pod wzgledem podatkowym i administracyj-
nym obszarnik nie rezygnowal bynajmniej z oddzialywania na masy
chlopskie. Wykorzystywat w tym celu pomoc ksiedza. Ustawa o konku-
rencji kosScielnej pozwalata mu decydowaé o obsadzeniu probostwa.
W wielu miejscowosciach prawo konkurencji przystugiwato obszarnikowi
takze w stosunku do szkoty. W kazdym razie ,,z urzedu jako przelozony
obszaru dworskiego nalezat on do miejscowej rady szkolnej i wraz z ksie-
dzem i z wéjtem terroryzowal nauczyciela.

Dwoér rujnowatl chlopa i obezwladniat za pomocg karczmy. Wprawdzie
$redniowieczne prawo propinacji wykupione zostato u obszarnikéw przez

38 Poniewaz koncesje na myto udzielano na lat 5, wiec ilos¢ koncesji udziela-
nych w piecioleciu pozwala nam w przyblizeniu sadzi¢ o ilosci jednoczeénie wyko-
nywanych koncesji. .

8%  Dokladnej iloSci nie sposéb ustali¢, bowiem ilo§é mostéw nie zawsze byla po-
dana. Nieraz zaznaczano tylko, ze koncesja dotyczy mostéw na takiej to a takiej
rzece.

4 Papiery B. i M. Wystouchow* t. LVII, s. 497—501. Interpelacja (nie wniesio-
na) do prezydenta ministréw w sprawie zréwnania ciezaréow podatkowych w Galicji.
Ossolineum, rkps 7231 II. ) .

4 Prawo Ludu“ nr 10 z 22 grudnia 1905 (skonfiskowany), akta sprawy karnej,
WAP Krakéw, Pr. 3/6.
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kraj na mocy ustawy 1889 r. za cene 134 milionéw koron, lecz wielcy wia-
Sciciele ziemsey nie wyrzekli sie bynajmniej wyprébowanego w ciagu
wiekéw zrodia dochodéw. Dzierzawili oni u wiadz krajowych rejony pro-
pinacyjne poddzierzawiajac z kolei pojedyncze szynki. Spoéréd 161 postow
zasiadalo w sejmie lwowskim 84 dzierzawcéw propinacji. Jak wielkie
byty ich dochody z tego tytutu, §wiadczy fakt, ze 79 sposréd nich wpla-
calo rocznie do skarbu tytulem czynszu dzierzawnego ponad 1000 k. kaz-
dy, a niektérzy ponad 100 000 k. rocznie *2. ,,Ja$nie wielmozni szynka-
rze“, jak ironicznie nazywa Stapinski dzierzawcoéw propinacji — obszar-
nikéw, rozpijali ludno$é. Jeden szynk wypadal w 1901 r. w miescie prze-
cietnie na 347 mieszkancéw, we wsi na 462 mieszkancéw (wliczajge w to
nawet niemowleta) 3. Ta $rednia arytmetyczna nie daje zresztg dosta-
tecznego obrazu zageszczenia sieci szynkéw w Galicji. Wedlug pbézniej-
szych danych, przechowywanych w papierach M. Bobrzynskiego, z blisko
16 tysiecy szynkdéw propinacyjnych — dwa i poét tysigca przypadalo na
mniej niz 200 mieszkancéw, a blisko 4 tysigce na 200 do 300 mieszkan-
coOwW *4,

Poddzierzawcy-karczmarze odgrywali na wsi role ajentéw dzierzawcy
prawa propinacji — obszarnika, naganiaczy dostarczajacych mu tamiej
sity roboczej, drobnych lichwiarzy i ajentéw emigracyjnych oraz hien
wyborczych partii konserwatywnej.

Dwor panski zazarcie bronit swych potfeudalnych ustawowych i zwy-
czajowych uprawnien. Otwarty gwalt ze strony obszarnika trudno bylo
odeprzeé. Po jego stronie stalo starostwo, zandarmeria i sady. Gdy skar-
zgeym byt chlop, a oskarzonym obszarnik, sprawe zwykle usilowano za-
tuszowa¢. Zaden adwokat nie odwazyl sie wystapi¢ w obronie gminy Zub-
suche pod Zakopanem przeciwko hrabiemu Zamoyskiemu %5, Przewodni-
czgcey Sadu Obwodowego w Jasle, Maldzinski w sprawie miedzy chlopem
a starostg hr. Michalowskim wrecz poradzit skarzacemu: ,,Nie wypada ja-
ko$, zeby przeciw hrabiemu skarge wnosi¢, niech jg pan lepiej cofnie® 6.
Gdy byly ekonom hr. Stanistawa Badeniego chcial go podaé do sadu
i zwrécit sie do wdjta z prosbg o poSwiadczenie Swiadectwa ubdstwa, by
zwolni¢ sie od oplat stemplowych, obecny w gminie zandarm $wiadectwo
podar! z okrzykiem: ,,Bacz-ze wldczego, skad ty przychodzisz hrabiego
skarzy¢“ ¥, Zbita do nieprzytomnosci przez zarzadce dobr chlopke ze wsi
Wola Sgkowa po prostu wy$miano, gdy usilowala zaskarzyé go do sadu *8.
Nie bylo zresztg zbyt bezpiecznie zwracaé sie do wtadz. Gdy leéniczy z Pe-
tlikowic (pow. Buczacz) z kobiety napotkanej w panskim lesie zdart suk-

2 Stenograficzne sprawozdanie z 2 sesji 8 periodu Sejmu Krajowego 1905 r.”.
s. 2604 — mowa Stapinskiego. ' : )

% 7 Daszynska-Golinska, Alkoholismus und soziale Verhdltnisse
in einigen galizischen Bezirken, 1901, s. 15. A

#4  Bibl. Jagiell. rkps 8115. Réine akta z czaséw namiestnictwa M. Bobrzyhskie-
go. Sprawy szynkarskie, domeny, ustawa lowiecka; tamze, M. Bobrzyns kL
»Z moich pamietnik6w*, redakecja pierwsza z 1913 r., cz. I, rozdz. VIIIL, s. 1—3.

4% Papiery B. i M. Wyslouchéw* t. IX, Ossolineum, rkps 7183 II, list J. Sto-
dyczki z 29 sierpnia 1896 r., k. 27.

4% | Stenograficzne sprawozdanie z 2 sesji 8 periodu Sejmu Krajowego 1905 r.“
s. 1908, mowa J. Stapinskiego.

7 Stuzba dworska“ nr 2, Buczacz lipiec 1905 r.
4%  Prawo Ludu® nr 38 z 21 wrzesnia 1901 r.
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nie i nagg pedzit ludng drogg, starostwo nie krzywdziciela a poszkodowa-
na zasgdzilo na dwa dni aresztu .

Stosunki feudalno-panszczyzniane przenikaly aparat panstwowy od
jego dolnych do gérnych ogniw. Nie jest rzecza bynajmniej przypadko-
wg, ze poborca zbaraskiego urzedu podatkowego mogt w 1905 r. rzucié pod
adresem posta z gmin wiejskich, Ukrainca: ,,Won paszol, durny chlopie %,

W tych warunkach — upo$ledzenia chlopdéw i pdétfeudalnego wyzysku
obszarniczego — sprzeczno$¢ migdzy dworem a wsig odsuwala na drugi
plan wewnetrzne sprzecznosci rozdzielajace wies. Antyobszarniczy, anty-
feudalny front walki byt w Galicji decydujacy.

PauperyzaCJa wsi zaostrzala sprzecznosci klasowe, wzmagala niena-
wisé do panoszacego sie na wsi iw admlnlstraCJ1 kra]owe] obszarnictwa.
Rozwarstwienie wsi i zaostrzenie sprzecznosci klasowych wewnatrz same-
go chlopstwa — aktywizowalo biedote wiejskg i podnosito jej role i zna-
czenie wewnatrz wspélnego antyobszarniczego frontu walki. Pauperyza-
cja podstawowe] masy chlopskiej, proletaryzacja biedoty wiejskiej zbli-
zala jg do robotnikéw rolnych we wspdlnej walce z dworem.

£

Pauperyzacje pracujacych chlopédw przyspieszaty kleski zywiotowe raz
po raz nawiedzajace wie$ galicyjska. Monopolizujaca lasy wielka wlasnosé
rolna w rabunkowy spos6b eksploatowala to bogactwo narodowe. Do$é
powiedzie¢, ze w 1902 r. wycieto 1051 ha, natomiast zalesiono zaledwie
117 ha. W r. 1903 wyrgb objat 1059 ha, a akcja zalesienia 458 ha 5.
A przeciez cyfry przytoczone przez oficjalng statystyke wyrebu lasu sg
niepelne. Bobrzyniski w swych pamietnikach przyznaje, ze obszarnicy nie
zawsze zwracali sie do starostwa o zezwolenie na wyrgb 52, Karczowano
lasy czesto bez pozwolenia (tyczy sie to zwlaszeza $redniej wiasnosci).
Trzebiono lasy obcigzone wecigZz jeszeze serwitutami chtopskimi pozbawia-
jac wsie opatu. Wyrab prowadzono nieracjonalnie, bez troski o przysztosé
wykarczowanych gruntéw. Na wyrebach przeprowadzano sianozecie,
niszczgce mlode smreki. Ogatacano stoki gérskie. Torowano drogi wydmom
piaszezystym. Skutkiem wyniszczenia masywow lesnych, prymitywnej
uprawy gleby, plytkiej orki, rolnictwo przy matej ilosci opadéw cierpiato
od posuchy. Natomiast nadmiar opadéw tak czestych w miejscowosciach
gorzystych i podgorskich nie wstrzymywanych przez lasy przy nieuregu-
lowanych rzekach i nieobudowanych gérskich potokach grozil powodzig®s.
Powodzie dotknely Galicje 6 razy w przeciagu 11 lat: w 1893, 1894, 1897,
1899, 1902 i 1903 r. Woda niszczyla plony, zamulata pola i igki. Szczegdl-
nie dotkliwe rozmiary kleska ta przybrata w 1903 r. w Galicji Zachodniej.
Wedlug sprawozdania Wydziatu Krajowego zalanych zostato 14 336 mor-

4 Stuzba dworska“ nr 4, wrzesien 1905 r..

56 Prawo Ludu“ nr 3 z 19 stycznia 1906 r. List otwarty do J. E. Korytowskiego.

51 Statistiche Monatsschrift t. X, Wieden 1905, Forst und Jagdstatistik fiir das
Jahr 1902, . 148 i 578.

52 M. Bobrzynski ,Z moich pamietnikéw*, redakcja z 1913 r., cz. 1 § 9,
,Lasy galicyjskie*, s. 1 i 2.

53 Stenograficzne sprawozdanie z 2 sesji 8 periodu Sejmu Krajowego 1905 r.”,
s. 2317—18, 2762—3; opady atmosferyczne przy braku laséw znoszg do potokéw gor-
skich i rzek mul, piasek, szuter, kamienie, rzeki mielejg, grozi wylew.
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géw. W niektérych gminach woda siegata 5 m ponad ziemie. Ludzie chro-
nili sie na dachy domoéw. Woda zalata wsie i miasteczka, zrywala mo-
sty i szosy, niszczyla zasiewy. Szkody w ziemioplodach oceniono na
2 867 000 k. 5% Ucierpialy podkrakowskie osady podmiejskie (Zwierzy-
niec, Pélwsie Zwierzynieckie, Debniki, Zakrzowek, Ludwinéw, Zablocie.
czeSciowo Podgérze) zamieszkale przewaznie przez biedote miejska.
W Krakowie przy Garncarskiej, Wolskiej, Retoryka, Smolensk, Zwierzy-
nieckiej, Nad Rudawg itd. zalane byly mieszkania parterowe %, Szkody
poniesione przez m. Krakéw obliczano na 5 milionéw koron 3. Wzburze-
nie ludno$ci bylo ogromne. Glosno oskarzano rzady szlacheckie.

W 1904 r. wie$ galicyjska ucierpiata od posuchy, nie obrodzito zboze.
ziemniaki zaczely rosngé dopiero jesienig. Temu kto kopal w pazdzierni-
ku — zgnily. Z wykopkéw w listopadzie — zmarzly. Na skutek braku pa-
szy bydto w zimie wyprzedawano za bezcen. Konie wartosei 100 k. zby-
wali chlopi za 6—15 k., krowy i jalowki warto$ci 100—150 k. za 30—50 k..
$winie wartosci 50 k. za 5—20 k. 3.

Z braku paszy duzo bydla padlo. Wiosng wsrod wyglodzonego bydia
szerzyly sie epidemie. Nikla pomoc udzielana przez rzad w wypadku
klesk elementarnych nie dochodzila do rgk najubozszych. Zasitki — pisal
jeden z korespondentéw Bobrzynskiego — wojtowie ,,wedlug swoich
sympatii i przyjazni rozdzielajg‘‘. Pomoc ta sprowadzata sie do 1 lub 2 kg
soli bydlecej 3. W swych pamietnikach Bobrzynski przyznaje: , Bywaly
wypadki faworyzowania krewnych, powinowatych lub bogaczy w gmi-
nie, z krzywdg ubozszych* 5.

Skutkiem posuchy byla kleska pozaru. Na przelomie XIX i XX wie-
ku pozary powodowaty szkody przecietnie na 9 275 000 koron rocznie. Pod-
czas posuchy 1904 r. plonely miasteczka Ztoczéw (po raz drugi po 1903 r.)
Brzesko, Sokolow, dzielnica m. Buczacza (tzw. Koralowka). W roku na-
stepnym kleska pozaréw zmniejszyla sig; niemniej statystyka pozaréw
za rok 1905 podana przez krajowy zwigzek strazy pozarnych wskazuje.
ze w roku tym poszlo z dymem 2 266 doméw mieszkalnych 1 2 995 budyn-
kéw gospodarskich, a ilo$é szkéd oblicza na 5 milionéw koron %,

Powszechnej asekuracji od ognia w Galicji nie bylo, a towarzystwa
ubezpieczeniowe, zwlaszcza ostawiona ,,Florianka® zgdaly wysokich skla-
dek, placily za§ minimalne odszkodowanie. Spauperyzowane chlopstwo
pracujace w Galicji, nie posiadajace zadnych rezerw zbozowych, uginalo
sie pod ciezarem klesk elementarnych. Dla przykladu mozna by przyto-

* ,Stenograficzne sprawozdanie z 2 sesji 8 periodu Sejmu Krajowego 1905 1.,
s. 2123 oraz 2073.

% Korespondencja M. Bobrzynskiego, Bibl. Jagiell,, rkps 8088; listy P. Goérskie-
go z 15 lipca 1903 r. (k. 151—2), Fr. Lubienskiego z 28 lipca 1903 (k. 155), Br. Olear-
skiego z 7 sierpnia 1903 (k. 159—160).

3, Dziennik rozporzadzen dla stol. krél. miasta Krakowa“ nr 5 z 10 maja 1904.

*f' »Zwigzek chlopski“ nr 4, Nowy Sacz 21 stycznia 1905 r.

fs »Prawo Ludu“ nr 20 z 14 maja 1905 r. oraz nr 25 z 18 czerweca 1905 r.

® M. Bobrzynski ,Zmoich pamietnikéw*, redakcja z 1913 r., cz. I,
rozdz. 1V, ,,Klgski elementarne“.

"°~ Korespondencja M. Bobrzynskiego, Bibl. Jagiell. rkps 8088; M. Bobrzy -
s k i, ,Z moich pamietnikéw*, redakcja z 1913 r., cz. I, rozdz. IV, ,Klgski elemen-
tarne” s. 5; ,,Stenograficzne sprawozdanie z 2 sesji 8 periodu Sejmu Krajowego
1905 r., s. 1762, przeméwienie namiestnika Potockiego, oraz tamze, s, 1775, 2005,
2938, 2960 i inne; ,,Prawo Ludu®“ nr 15 z 3 kwietnia 1906, Smutne statystyka,
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czy¢, ze wie§ Harklowe w pow. nowotarskim, w latach 1901—1905 nawie-
dzaty kolejno: gradobicie, dwie powodzie (wylewy Dunajca w 1902 i 1903),
kleska posuchy (1904) i pozar (1905) 6.

Rosto zadluzenie wsi, dlugi chlopskie w przeciagu 30 lat wazrosiy
8-krotnie:

1869 — 33 550 880 k.
1889 — 129451298 k.
1899 — 262619 945 k.

A przeciez oficjalna statystyka austriacka nie obejmowala krotkoter-
minowych diugéw lichwiarskich zaciagnietych u kutaka, karczmarza,
kupca. ‘

Regulacja rzek oraz zalesienie stokéw gorskich byty niezbednym wa-
runkiem wstepnym do walki z kleskami elementarnymi w Galicji. Lecz
lasy byly monopolem obszarnikéw. Sprawa uregulowania rzek nie scho-
dzila z taméw gazet i porzadku dziennego sejmu, zrobiono jednak mnie-
zmiernie malo i co gorsza polowicznie. Pod naciskiem namiestnictwa dla
oszezednos$ci wznoszono zbyt niskie obwalowania tak, ze podczas powodzi
1904 Wisla przelewala sie przez waly niszczac je i zatapiajac okoliczne
osady %2, Prace prowadzono cze$ciami, rozkladajgc je na lata. Tak np. ure-
gulowano Wistoke w gornym i dolnym biegu, a nie uregulowano jej
w biegu $rodkowym, co przy pierwszej powodzi grozilo nieobliczalnymi
nastepstwami. Waly nad Wista w 1904 r. poprowadzono powyzej Krako-
wa 1 rozpoczeto ponizej miasta — pozostawiajgc przestrzen przed mia-
stem na lup powodzi .

W swych pamietnikach Bobrzynski przyznaje, ze ,,roboty regulacyjne
prowadzone matymi kawatkami chybiajg czesto celu i marniejg nieraz
przy wielkiej powodzi* %, Zapowiedziana przez rzad ustawg z 11 czerw-
ca 1901 budowa kanaléw splawnych i regulacja rzek kanatowych w Ga-
licji nie weszla w zycie. Plany byty rozlegte. Kanal Dunaj—Odra do Wi-
sty i Wista—Dniestr mialy zespoli¢ w jedng caloé¢ system wodny Gali-
cji, a tym samym ulatwié¢ i obnizy¢ koszty komunikacji wewnetrznej, jed-
noczesnie za$§ polaczy¢ Galicje $cislejszymi wiezami z uprzemystowiony-
mi krajami monarchii Austro-Wegierskiej, otworzyé droge na Morze
Baltyckie i Czarne. Kanaly miaty ulatwi¢ regulacje rzek, a z drugiej stro-
ny zapewni¢ nawodnienie p6l i fgk. Budowa kanaléw miala dostarczyé
pracy glodujgcej ludnosci wiejskiej %5, Prace miano rozpoczaé w 1904 r.
ale mimo, ze badania zostaly przeprowadzone, nie podjeto ich nawet. Rzad
zaborczy oszczedzal na Galicji, na jej gospodarce, na zyciu i mieniu jej
mieszkancow. Ostawiony austriacki Sparsystem wystepowal na kazdym

8t ,Stenograficzne sprawozdanie z 2 sesji 8 periodu Sejmu Krajowego 1905 r.
s. 1775, wniosek nagly posta Bednarskiego, tamze, s. 2380 i 2489.

2 ,Prawo Ludu“ nr 9 z 2 marca 1906; z Lubieica pow. MyS$lenice: ,Tamy jakie
zbudowano na Rabie przed sze§cipma laty woda skruszyla i wymyla tak, ze naste-
puja wylewy na okoliczne pola i domy*.

% ,Dziennik rozporzadzen dla stot. krél. miasta Krakowa* nr 5 z 10 maja 1904.

“ M. Bobrzynski ,Z moich pamietnikéw* redakcja z 1913 r. cz. I
rozdz. VII, ,Sprawy wodne“, s. 1.

% A, H aus ner, Odrodzenie Galicji ¢ drogi wodne, Krakéw 1911. Kanat
mial polgczyé Odre z Wista na linii Dziedzice a Wiste z Dniestrem od Krakowa przez
Borzecin, Radomysl, Lezajsk, Przeworsk, Jarostaw na Halicz, a wiec przej§é mial
nieomal przez calg Galicje.
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kroku w najbardziej cyniczny sposéb. Tak np. gdy wykonano juz pomia-
ry i plany dotyczace obwalowania Wisly od ujécia Przemszy ku Krako-
wowi, namiestnictwo uznalo, Ze zaplanowane waly sg zbyt wysokie,
a wiec kosztowne, ministerstwo za$ orzeklo. ze na tej przestrzeni waty
w ogble nie sg potrzebne, bo tu rzekomo Wista zalewa tylko kepy, a nie
uprawne grunty %,

O sabotowanie sprawy regulacji rzek i potokéw w Galicji oskarzata
ludno$¢ zaréwno zaborczy rzad austriacki, jak i miejscowe wladze obszar-
nicze. Jeden z korespondentéw M. Bobrzynskiego — St. Garczynski opo-
wiada, ze w Krakowskiem ,,rozszerza sie miedzy ludem tutejszym wiesS¢,
ze walow dlatego nie buduja, bo panowie zabrali pienigdze na to prze-
znaczone“ %7,

Tam, gdzie przystepowano wreszcie do regulowania rzek, czyniono to
nie liczac sie zupelnie z interesami miejscowej ludnos$ci. Z planami regu-
lacji zapoznano tylko miejscowych obszarnikéw, chlopéw z reguty nie
informowano, a gdy probowali protestowaé¢, zawiadamiano ich, Ze nic
zmieni¢ nie mozna, bo trasa juz jest zatwierdzona %, Wykreslone w ten
spos6b waly i nowe koryta rzek nie liczyly sie czesto z istniejagcymi $rod-
kami komunikacyjnymi, mostami, urzadzeniami melioracyjnymi, a wiec
z najbardziej podstawowymi interesami wsi. Przy regulacji rzek docho-
dzilo nieraz do takiego wzburzenia ludno$ci, ze chlopi masowo stawiali
czynny opor pracom melioracyjnym, jak to miato miejsce w fiekach nad
Sotg w pow. bialskim 9,

Wisréd glodujacych chiopéw szerzyly sie epidemie. Grasowal tyfus
glodowy. Nagminnie panowaly tyfus brzuszny i czerwonka. W przeciggu
trzech lat od 1900—1902 roku na tyfus brzuszny zmarto 8 945 oséb, a na
czerwonke 4 254; wystepowata cholera, szerzyla sie ospa 7°. W samym tyl-
ko 1902 r. na r6zne choroby epidemiczne zmarto 46 264 os6b 7. Zle odzy-
wianie, ostabienie, woda czerpana z potokow, stawisk i mtynéwek, w kté-
rych ludzie sie kapia, piora, ptawig bydlo, moczg len i konopie, spuszczaja
nieraz nieczystosci, woda zmieszana z blotem z plytkich, nieprzykrytych.
pozbawionych kregéw betonowych studni wiejskich — oto powéd licz-
nych epidemii. Zrédlem choréb byl takze szeroko rozpowszechniony
w Galicji handel uzywana odzieza. Cate wagony jej przybywaly z Austrii

% Korespondencja M. Bobrzynskiego, Bibl, Jagiell, rkps 8089, list St. Garczyi-
skiego z 4 lipca 1907, k. 147. Podobnie uznalo namiestnictwo za przesadne plany
zabezpieczenia Krakowa. ,Dziennik rozporzadzen dla stol. krol. miasta Krakowa“
nr 5 z 10 maja 1904. ) i

67 Korespondencja M. Bobrzynskiego, Bibl. Jagiell. rps 8089, list St. Garczyn-
skiego z 4 lipca 1906, k. 147.

% Chlopi ze wsi pod Zurawnem zwrdcili si¢ do starostwa z prosba, by ich za-
poznano z planem regulacyjnym. Odestano ich do obszaru dworskiego w Zurawnie,
ktéry plan otrzymatl, ale tam z kolei o§wiadczono, ze dwor nie jest zobowigzany do
informowania chlopéw. Gdy przyjechal delegat z namiestnictwa chlopi interwenio-
wali u niego, lecz bezskutecznie. Wreszcie przybyla komisja, Czekal na nig flum
chlopéw z trzech gromad, ale ich oszukano polecajgc czekaé na komisje na wiasnym
gruncie. Komisja za§ podpisala plan nie robigc zadnego obchodu. ,Stenograficzne
sprawozdanie z 2 sesji 8 periodu Sejmu Krajowego 1905 r.“, s. 2837—38.

9 Tamze, s. 2847.

0 Stenograficzne sprawozdanie z 2 sesji 8 periodu Sejmu Krajowego z 1905 r.%,
s. 20—88.

W innych krajach austriackich — 30884 osoby. Por. A. MoraczewsKki,
Jak stanczycy rzadzg Gealicjq?, Krakoéw 1908, s. 10.
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i Wegier, niosac ze sobg tyfus i gruzlice ?2. Braklo pomocy lekarskiej. Sie¢
lekarzy okregowych nie objela calego kraju, zresztg byli oni bezsilni wo-
bec braku $rodkéw i ogromu stojacych przed nimi zadan. Jedno l6zko
szpitalne przypadato w Galicji na 1264 mieszkancéw, gdy w Czechach
i na Slasku — ma 961 mieszkancéw, a w Austrii Dolnej, Styrii i Tyrolu
na 295.

W catej Galicji w 1902 roku bylto tylko 38 szpitali publicznych na
7 245 000 ludnosci, przy czym w dziewieciu nie bylo nawet osobnych od-
dziatéw dla choréb zakaznych. O zarazenie sie nowg choroba w tych wa-
runkach bylo tatwiej niz o wyleczenie. Gmachy szpitalne w Zaleszczy-
kach, Nowym Sgczu, Podhajcach, Zloczowie i Bochni urggaty najprymi-
tywniejszym wymogom higieny. O szpitalu w Zaleszezykach czytamy:
. Wilgo¢ tak sie rozwielmoznita, ze Scianych miektérych sal przemokty od
sufitu, a stuzba musiata codziennie $cieraé¢ ciekngeg wode z muréw. Sien-
niki chorych gnija od wilgoci, podtoge zbutwialg zre grzyb... Sufit sie wali
podparty dragami, na dobitek woda i nieczystosci nie odplywajg kanalem
nieodpowiednio zbudowanym i zalewajg podworze...“ 73, Céz dziwnego,
gdy rzady obszarnicze wydzielaly na poprawe stosunkéw zdrowotnych za-
ledwie 48 hal. rocznie na glowe ludnoéci!

Lekarz, lekarstwa i szpital niedostepne byly dla giodujacego chlopa
galicyjskiego, jak niedostepne byly dla niego kregi betonowe do studni.
lub nowe ubranie (chyba Ze bylo zrobione z samodziatu). Przecietnie za
dzienn pobytu w szpitalu trzeba bylo zaptacié od 1 k. 20 hal. do 1 k. 40
hal. ™, podczas gdy za dzien pracy na panskim chlop mégt zarobié¢
40—80 hal.

*®

Podczas gdy wies$ byta oplatana siecig przezytkow feudalno-panszezyz-
nianych, cigzyla nad nig wielka wlasnoéé ziemska, a nieraz i samowola
panska, robotnik rolny byt wrecz oddany na laske i nietaske obszarnika.
Stosunek miedzy nim a pracodawca, byt swoistym konglomeratem kapi-
talistycznego najmu i feudalnego poddanstwa.

Stuzba dworska byla faktycznie wyjeta spod dziatania praw zasadni-
czych panstwa austriackiego zapewniajacych obywatelom wolno$é osobi-
stg. Paragraf 17 regulaminu stuzbowego przyznaje wlascicielowi prawo
bicia i znecania sie nad stuzgcym: ,,Jeéli usilne napomnienie, nagana, lub
inne lagodniejsze Srodki karcenia nie skutkuja, uzyé mozna surowszych
srodké6w karno$ci domowej w sposéb umiarkowany i zdrowiu sluzgcego
nie szkodliwy‘ 73,

Regulamin wprowadza do pracy najemnej elementy pozaekonomiczne-
go przymusu, stawiajgc aparat starostwa i zandarmerii do rozporzgdzenia
obszarnika. Par. 8 regulaminu orzeka: ,Je$li stuga wzbrania sie wstgpié
w stuzbe, to trzeba go ukara¢ i na Zadanie stuzbodawcy nawet z uzyciem

»Stenograficzne sprawozdanie z 2 sesji 8 periodu Sejmu Krajowego z 1905 r.%,
5. 1970, 2022, 2023, 2082, 2089, 2150, 2380, 3075,
”» A. Moraczews ki, op.cit,s. 12, por. takze s. 11—14.
|, Dziennik ustaw i rozporzgdzen krajowych®, roczniki za lata 1901, 1902, 1903,
1904.
7 ,Stenograficzne sprawozdanie z 2 sesji 8 periodu Sejmu Krajowego r. 1905,
s, 1984—1987.
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$rodkéw przymusowych zniewoli¢ do wstgpienia do stuzby‘. W praktyce
oznaczalo to sprowadzenie zakontraktowanego lub ,zbieglego® stuzacego
pod eskortg zandarméw do ,,chlebodawcy*.

Obowigzek dotrzymywania raz zawartej umowy byl jednostronny.
Par. 8 i 31 stwierdza, Ze stuzbodawca nie moze byé zmuszony do przyje-
cia stugi, z ktorym zawarl umowe, traci co najwyzej zadatek, jezeli go
zreszta dat. Skoro ,stuga‘ przystapil wreszcie do pracy, mégt go pan
przedterminowo wydali¢ bez wypowiedzenia (Par. 28).

Wiystarczylo, by stuzacy zachorowal, a po 4 tygodniach mozna go bylo
bez leczenia i zaopatrzenia wyrzuci¢ na bruk (punkt 11). Mozna bylo usu-
naé go nawet natychmiast motywujac, ze choroba jest ,zarazliwa lub
obrzydliwa‘ (punkt 10), a jako chorobe ,,0obrzydliwg“ mozna bylo uznaé
przeciez nawet ropien. Mozna bylo usungé pracownika za przenocowanie
ojca lub brata, a wiec za udzielenie noclegu ludziom gospodarzowi domu
»obcym®, lub za przenocowanie u rodziny (,je$li nocuje poza domem®
chlebodawcy — punkt 9). Wystarczylo zresztg powotaé sie, ze stuzaca jest
niezdolna do pelnienia stuzby, do ktérej zostata przyjeta (punkt 1), ,,naru-
sza swe obowigzki (punkt 2), ,,porzadek domowy narusza“ (punkt 9), by
usungé ja bez odszkodowania, bez blizszych wyjasnien. Sluga mégl, co
prawda, takze w pewnych warunkach przedterminowo stuzbe opuscié.
lecz prawo to obstawione byto taka ilo$cig warunkéw i zastrzezen, ze sta-
walo sie iluzoryczne. Tak bowiem pracownica mogia porzucié praco-
dawece: a) ,,Jezeli bez szkody dla swego zdrowia nie moze pelnié stuzby™,
lecz nie upowazniata do tego brzemienno$é¢ (punkt 1); przyszig matke bez
wzgledu na jej stan zdrowia i wzglad na dziecko mozna bylo eksploato-
waé bez zadnych ograniczen; b) Jezeli stuzbodawca przekraczat granice
.,stuzacej mu karnosci domowej, a przez to zdrowie lub Zycie stugi jest
narazone* (punkt 2) — natomiast z poczuciem godnoéci ludzkiej najemni-
ka pan galicyjski i jego rzad nie zwykli sie liczy¢; c) Jezeli ,,namawia do
nieobyczajnych lub prawu przeciwnych czynno$ci® (punkt 3); d) ,.Jezeli
zamierza.udaé sie w podréz dluzsza niz czas stuzby, lub miejsce zamiesz-
kania nad 6 mil oddalone i chce stuge wzig¢ ze sobg przeciw jego woli®.
a wiec na czas krotszy i przestrzen blizszg mozna bylo pracownika oder-
waé od rodziny i zmusi¢é do towarzyszenia pracodawcy. Zresztg pracujacy
sam nie moégt decydowaé o grozacym mu niebezpieczenstwie, tylko mu-
sial wpierw zawiadomié zwierzchno$é gminng lub przelozonego obszaru
dworskiego (w Krakowie i Lwowie — dyrekcje policji). To znaczy, ze mlo-
da dziewczyna bita i poniewierana przez pana (punkt 1 i 2), ktérej grozi
zgwalcenie (punkt 3), musi obszarnika zaskarzyé... przed nim samym, jako
przetozonym obszaru dworskiego. Na domiar tego nie zaskarzony obszar-
nik, a skarzgcy pracownik musial przeprowadzi¢ dowéd prawdy. W jaki
sposOb miata stuzaca stwierdzié, ze panicz w nocy zakrada sie do jej po-
koju, lub pan — uczy jg orczykiem, laska, czy pani .magléwka"“? A prze-
ciez, jak stwierdzajg dyskusje sejmowe nad regulaminem stuzby, byly to
"owe najbardziej rozpowszechnione $rodki karnosci dopuszezane przez re-
gulamin. Bez pozwolenia wspomnianych wladz stuzby opuscié nie byto
wolno. Nawet zamazpodjscie nie zwalnialo dziewczyny od tfej prawem
uswieconej panszczyzny 6.

17;36,,Stenograficzne sprawozdanie z 2 sesji 8 periodu Sejmu Krajowego r. 19057
S. 1J00.
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Srodkiem terroryzowania robotnikéw i zmuszania do pracy wbrew
kapitalistycznej zasadzie ,,wolnej pracy najemnej* byly takze ksigzeczki
stuzbowe dawane stuzbie dworskiej. Zatrzymanie samowolnie takiej ksia-
zeczki przez pana uniemozliwialo znalezienie pracy u innego pracodawcy.

Dwory galicyjskie utrzymywaly stosunkowo niewiele stalej stuzby fol-
warcznej. Szeroko stosowaty natomiast najem robotnikéw dniéwkowych.
Nawet robotnikéw sezonowych brano niechetnie. Wykorzystujge nedze
wsi galicyjskiej, obszarnicy pewni byli, ze w sianokosy, zniwa i wykopki
rak do pracy im nie zabraknie, woleli wiec dorazny najem na dniéwki,
ktory ich do niczego nie zobowigzywal, a umozliwial szybkie powieksze-
nie lub zmniejszenie liczby robotnikéw zatrudnionych we dworze, za-
leznie od doraznych potrzeb ich gospodarstwa. Takze w tej formie ,,wol-
nego najmu‘ spotykamy nieraz w Galicji elementy poétfeudalnego przy-
musu. Stosunki panszczyzniane przypomina fakt przytoczony w 1896 ro-
ku z Nadlesia przez jednego z korespondentéw B. Wysloucha: ,,Starosta
w ub. r. wydat rozporzadzenie zmusi¢ chtopéw kopaé¢ szlagunom kartofle
za pol darmo. Wéjci pokorni pedza chlopdéw przymusowo“ 7. W 10 lat
pbOzniej jeszcze zdarzaly sie wypadki stesowania przymusu przy najmie.
»Prawo ludu‘ podaje, ze zarzadca doébr, Wiadystaw Wiktor, zbil do nie-
przytomnosci chtopke ze wsi Wola Sekowa za to, ze nie chciala p6j$é na
robote do dworu, ttumaczae, ze posiada wlasng gospodarke 8, W $wietle
tych faktéw do rzedu symbolu urasta zakazanie przez staroste kolomyj-
skiego obchodu we wsi Ispasi rocznicy zniesienia panszczyzny, poparte
wystaniem do wsi zandarméw 7.

W stosunku do rodziny robotnika rolnego istniat wrecz przymus pracy
we dworze. Zona, corki i synowie fornala — byla to rezerwa sity roboczej
uzaleznionej od dworu, z ktérej ten w razie potrzeby korzystal. Przymus
ekonomiczny splatat sie z przymusem pozaekonomicznym. Niesposéb tu
przytoczy¢ setek przykladow podawanych przez prase ludows oraz pos-
6w ludowych w sejmie. Szambelan cesarski, Gniewosz, podkomorzy Ksa-
wery Potocki, obszarnicy Uznanski, Prytucki i wielu innych stynni byli
ze znecania sie nad swymi pracownikami 8, Znane byty wypadki, ze wy-
robnik byl ranny, zostawal kaleka. lub dostawal pomieszania zmysiow
z powodu bicia 8!. Rzadko dochodzilo do rozprawy sadowej, gdy zas nie
mozna byto jej unikngé, kara byta $miesznie niska 82,

Swoisty splot stosunkéw kapitalistycznych i panszezyznianych wyste-
powal takze w wynagrodzeniu robotnika rolnego. Z reguly bylo ono
uiszezane czeSciowo w pienigdzach, czeSciowo w naturze, przy czym, jak
wynika z danych oficjalnego wydawnictwa statystycznego — ,,Statisti-
sche Monatsschrift”, w przeciwienstwie do uprzemystowionych, kapitali-
stycznie rozwinietych krajéw Austrii. w Galicji przewazala placa w na-

7 ,Papiery B. i M. Wystouchow* t. III, Ossolineum rkps 7177, IT, k. 485—7. List
Michata Hermana, Nadlesie 6 wrze$nia 1896 r.

% Prawo Ludu“ nr 38 z 21 wrzesnia 1906 r.

® Stenograficzne sprawozdanie z 2 sesji 8 periodu Sejmu Krajowego 1905 r.%,
s. 2752,

8 |, Stuzba dworska® nr 2, lipiec oraz nr 3, sierpien’ 1905.

8t Prawo Ludu“ nr 37 z 14 wrzeénia 1906 r.; .Sluzba dworska® nr 1 z czerwca
1905 r.

82 W Dobropolu, pow. Buczacz syn obszarnika otrzymat.. 10 dni aresztu za 1oz~
bicie robotnikowi glowy sapem, .,Stuzba dworska“ nr 5, pazdziernik 1905 r.
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turze. Procent placy dawany robotnikom rolnym w pienigdzach w 1897
roku wynosit przecietnie 8%:

Dolna Austria ‘ 87,7
Czechy 57,0
Slgsk 47.9
Galicja 29,0

Placa w naturze wystepowata w postaci ordynarii lub wiktu, mieszka-
nia i opalu. Ordynaria zonatych fornali Wynosﬂa od 7 do 12 korcy zboza
(zwykle 10—11 korcy) #. Wydawano ja w Zycie, jeczmieniu, grochu, we
Wschodniej Galicji takze W kukurydzy. Drozsze zboze — pszenice dawa-
no rzadko i to najwyzej 1 korzec. Czesto odmierzano ordynarie nieuczci-
wie, tak ze korzec wazyt tylko 70—75 kg. Nieraz dawano po$lad lub
stechle zboze 8. Précz tego fornal otrzymywal poét morga tzw. ,,ogrodu®,
nieraz na piaskach lub moczarach; czasem 1 Iub 1,5 litra mleka dziennie
(przewaznie odtluszczone). Parobek galicyjski rzadko miat wlasng krowe.
a nawet koze, czeSciej mozna bylo spotkaé¢ u fornala pare kur lub wie-
przaka. Niezonaty parobek lub dziewczyna zamiast ordynarii otrzymy-
wali wikt. Jego warto$¢ pieniezna i odzywcza byly bardzo niskie, Koszt
wyzywienia robotnika rolnego w Galicji by} nizszy niz we wszystkich in-
nych krajach austriackich. Wynosil on niemal 2 razy mmiej niz na Sla-
sku, trzy razy mniej niz w Czechach i cztery razy mniej niz w Dolnej
Austrii. Dzienny koszt wyzywienia robotnika rolnege w halerzach w ro-
ku 1897 wynosit przecigtnie 86:

w Dolnej Austrii 88,75
w Czechach 61,25
na Slasku 43,75
w Galicji 22,50

Warunki mieszkaniowe fornali nié zmienity sie bodajze od czasow
pafiszezyzny. Zonaci mieszkali w oslawionych czworakach, spali na wyr-
kach ledwie przykrytych slomg, dzieci na podtodze okryte tachami. Nie-
zonaci parobey spali przewaznie w stajniach i oborach. Zastrzezony
w ordynarii opal otrzymywano takze w najgorszym gatunku, w postaci
chrustu. badyli, nawet stomy.

W pienigdzach wyplacano fornalowi w r. 1905 zwykle okolo 50-—60 k.
rocznie ¥7. Przeliczona na pienigdze cata placa fornala w Galicji wahaia
sie, jak podaje ,,Statistische Monatsschrift, od 180 do 400 k. rocznie,
dziewezyny 100—300 k. rocznie 88. Nalezy przy tym pamietaé, ze s to
dane oficjalne, raczej optymistyczne.

83 Statistische Monatqschrlft‘ t. X, Wieden 1904, R. P f it g 1, Die Lohn
und sonstzgen Verhiltnisse -der Land- und Forstwwtschafthchen Arbeiter Osterreichs
nach den Ergebnissen und Erhebungen der Landeskulturrate vom Jahre 1897, s. 519.

#Stuzba dworska“ nr 2, lipiec 1905, nr 3, sierpiers 1905, nr 4, wrzesiep 1905.

8 | Stuzba dworska“ nr 3, sierpien 1905, nr 5, pazdziernik 1905.

8  Statistische Monatsschrift* {. IX, s. 519. Przed strajkiem rolnym jeszcze
mniej.

8  Dane przytacza niemal w kazdym numerze ,,Stluzba dworska™.

88 Statistische Monatsschrift® t. IX, s. 470.
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Obraz wyzysku robotnikéw rolnych w Galicji najwyraZzniej wystepuje
w placach robotnikéw dnidéwkowych, pracujacych zwykle na wlasnym
wikecie. Odpada tu koniecznos$é przeliczania ptac w naturze na pienigdze,
nieScistoéci zwigzane z wahaniem cen, jakoscig $wiadczen itp. Przecietna
placa dzienna robotnika rolnego w Galicji w 1897 r. wynosita w hale-
rzach %:

latem i

zimg

: mezezyzn kobiet mezczyzn | kobiet
l |

! w wielkiej wlasnosci | 55 40 ( 100 ! 75
| widrobnej wlasnoéci i 65 50 ! 115 | 80

A wiec w zimie dzienna placa mezezyzny zatrudnionego na folwarku
obszarniczym wystarczytaby zaledwie na kupno 2 kg razowego chleba;
kobiety — na 1,5 kg. Nawet latem catodzienny zarobek robotnika rolne-
go nie wystarczylby na 1 kg wolowego miesa, nie méwiac juz o stoni-
nie 9. Spotyka sie jednak takze place nizsze, wynoszace po 30—40 hal.
dziennie . Jak wskazujg wahania plac w poszczegdinych powiatach, naj-
nizsze place byly w okolicach rolniczych, zwlaszeza podgérskich (Stary
Sgcz, Mszana Dolna, Wadowice, Limanowa, Dukla), a najwyzsze — w po-
blizu wiekszych miast i oSrodkéw przemystowych (okolice Krakowa, Tar-
nowa, Chrzanowa, Liwowa), a wiec tam, gdzie robotnik rolny moégt znalezé
prace takze poza dworem. ‘

Potozenie robotnika rolnego u obszarnika bylo gorsze niz u kulaka.
Dwor rozporzadzal wiekszg iloscig srodkéw nacisku, szerzej stosowal pot-
feudalne formy eksploatacji, jemu przede wszystkim $pieszyly z pomoca
wladze staroscifiskie i policja przy zatargu z najemnikami.

Roéwniez robotnikéw dniéwkowych opltacano po cze$ei w naturze; pta-
cgc przy zniwach, przy sianokosach, przy kukurydzy — cze$cig urodzaju.
Byla to cze$¢ nikla — przy zniwach np. do strajku 1902 r. zwykle dawa-
no co dwunasty, czasem co jedenasty snop. Przy wytyku (tzn. przy wy-
dzielaniu cze$ci plonu, nalezgcej sie robotnikom) dzialy sie liczne naduzy-
cia. Wyznaczano snopy poSledniejsze, nieraz nie na tym polu, na ktérym
chlop pracowal, Zresztg za otrzymanie takiego nawet zarobku trzeba bylo
nieraz oplaca¢ sie¢ dworowi i rzadcy. W jednej z gmin pow. buczackiego,
zeby wyis¢ na kukurydze, biedacy rozrzucali panu po kilka tysiecy fur
gnoju na buraki i kukurydze za darmo, kazdy musial ponadto przyniest
kure, lub odrobi¢ 2 dni 2.

8 Statistische Monatsschrift” t. IX, s. 517.

9 We Lwowie w 1904 r. 1 kg chleba zytniego razowego kosztowal 25 hal, w Kra-
kowie — 23 hal.; 1 kg miesa wolowego we Lwowie — 1 k. 35 hal. (w 1905 juz 1 k.
38 hal.), w Krakowie — 1 k. 17 hal. (w 1905 — 1 k. 26 hal)); 1 kg stoniny we Lwo-
wie — 1 k. 55 hal. (w 1905 — 1 k. 67 ha.), dla Krakowa — cen stoniny brak. St
Hos zows.ki, Ceny we Lwowie w latach 1701—1914, Lwéw 1934; M. G 6 r-
kiewicz Ceny w Krakowie w latach 1794—1914, Poznan 1950.

% Stuzba dworska“ nr 2, lipiec 1905, przytacza przyktad pracy za 20 hal. dzien-
nie. W Bobreckim, jak podaje F el d m an, zimg i wiosng (do maja) placono po
28—36 hal,, a latem (od maja) 36—50 hal. Kobiety otrzymywaly z reguly o !/s maniej
niz mezezyzni; W. Feld m an, Na posterunku t. II, Lwow 1903, s. 122—123.

%2 Stuzba dworska“ nr 3, sierpien 1905.
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Nieraz ptacono robotnikom kwitem do karczmy, lub wyplata odbywa-
la sie w karczmie. Zachecano w ten sposéb chlopéw do pijanstwa gwoli
powiekszenia zyskéw wilasciciela.

Dzieh pracy robotnika rolnego trwat we dworze od 12 do 17 i 18 go-
dzin na dobe. ,,Fornal musi wsta¢ w nocy o 3 godzinie — na folwarku
musi byé na godzine przed $witem, by obrzadzi¢ konie. Do domu wraca
0 10—11 w nocy. Pracuje i w niedziele i w $wieta* — pisze korespondent
»Stuzby dworskiej“ z Rypinca %3, Praca w niedziele i $wieta byla regula.
W najlepszym wypadku fornale mieli co druga niedziele wolng po kolei.
W wielu majatkach za dnie choroby i pracy na wilasnym polu musiat for-
nal odpracowaé. Nie nalezalo mu sie zadne zaopatrzenie chorobowe ani
inwalidzkie. Odprawi¢ go mozna bylo po kilkudziesieciu latach pracy bez
zadnego wynagrodzenia, bez $rodkéw do zycia. Ustawodawstwo spolecz-
ne nie obejmowalo robotnikéw rolnych.

Polpanszezyzniany stosunek do robotnikéw rolnych zaostrzal konflikt
miedzy panem a fornalem, nagromadzal w czworakach straszliwg niena-
wisé do dworu. Zatrudnianie przez folwark obok robotnikéw rolnych takze
matorolnych chlopéw *, podobne warunki pracy i placy zblizyly wie$§ do
czworakow. Splot wyzysku najemnej sily roboczej, a wiec wyzysku w za-
sadzie o charakterze kapitalistycznym z pétfeudalnym wyzyskiem pracy
za odrobek, za wynagrodzenie w cze$ci plonu, w kawatku pola (na ogrod
i na kartofle), w zbozu (ordynaria), nadawato walce robotnikéw rolnych.
podobnie jak walce chtopow, antyfeudalne ostrze. Z drugiej strony w wal-
ce chlopéw galicyjskich z obszarnictwem, obok typowo chlopskiego zada-
nia lasu i pastwisk, wystepuja zadania o charakterze na wpoét robotniczym.
dotyczace warunkéw pracy i ptacy we dworze, Coraz czeSciej wystapie-
nia chlopéw-najemnikéw przejmujg robotniczg forme walki — strajki.
Ulatwialo to wysuwanie wspo6lnych zadan, wspdlne wystapienia robotai-
kéw rolnych ze wsi i ze dworu. Do wsp6lnej walki stawatl ,,gospodarz® na
trzech. pieciu czy o$miu morgach, komornik i fornal. Nie znaczy to, by
znikly juz wzajemne uprzedzenia, nieantagonistyczne sprzecznosci we-
wnetrzne wsréd proletariatu, pétproletariatu wiejskiego i pauperyzujace-
go sie chlopstwa, lecz gczyla te grupy nienawisé do dworu, walka z wspdl-
nym wrogiem — obszarnikiem i jego opiekunami z policji, sagdu i staro-
stwa. Z walkg ta sympatyzowala cata wies. Nie bylo solidarno$ci miedzy
zamoznym dwudziesto- czy trzydziestohektarowym chiopem, a komorni-
kiem. Z glebokg nieufnoscig przygladal sie bogaty chtop strajkom rolnym.
Batl sie, by ruch ten nie wciaggnal jego wtasnych parobkéw. Nienawidzil
cbszarnika i pogardzat fornalem. Popieral walke o lasy i pastwiska., wy-
stapienia przeciwko- ustawie lowieckiej, drogowej, gminnej, walke prze-
ciwko polityce podatkowej rzadu i wladz krajowych, przeciwko wszech-
wladzy obszarnikow. Bal sie jednak zarazem rosnacej aktywnosci proleta-
riatu rolnego i biedoty wiejskiej. Nienawisé do dworu utrzymywala do
pewnego stopnia i do pewnych granic solidarno$é calej wsi, ale poglebialy
sie juz wewnetrzne rysy i pekniecia w. tym froncie. Wstrzgs, ktéry spra-

% Stuzba dworska® nr 2, lipiec 1905.

" W 1902 r. dochdd z 358 776 gospodarstw chiopskich uzupelniony byt zarobkiem
uzyskanym za prace w obecych gospodarstwach rolnych, ,,Wiadomosci statystyczne
o stosunkach krajowych* t. XXIII, zesz. 2, Lwow 1912. T. Brzes k i, Parcelucia
wiasnosci tabularnej w Galicji, s. 15.
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wily lata 1905—7, oddzwiek rewolucji na wsi galicyjskiej, umozliwig po-
wstanie kontrrewolucyjnego bloku obszarnikow i kulakéw w Galicji
w 1907—8 roku.

II. GALICJA TERENEM POLKOLONIALNEGO WYZYSKU
I UCISKU NARODOWEGO

Szczegolnie zaostrzona byla kwestia agrarna w Galicji Wschodniej.
gdzie byly najwicksze latyfundia obszarnicze. Z 2916 629 ha wlasnosci
tabularnej — 2 229 466 ha znajdowalo sie we Wschodniej Galicji; zajmo-
wata tu ona 40,3% powierzchni ziemi. W niektérych powiatach ponad
509/s ziemi bylo w reku obszarnikéw %:

' 1

l starostwo ‘ p_owiat sadowy %;ca"k‘),ﬁ;;l
Dolina Dolina 60.5 |
Nadworna Nadworna 59.1 .
Dolina Rozniatow 58,8
Lisko Lutowiska 56,6 |
Nadwérna - Delatyn 56,3 !
Brody Fopatyn 52,6 |
Zaleszcezyki Ttuste 50,5 '

i Kamionka Str. . Busk ’ 50,5

Kwestia agrarna nierozerwalnie splatala sie tu z kwestiag narodowa.
W Galicji Wschodniej, gdzie obszarnik byt Polakiem, a chlop przewaznie
Ukraincem, upo$ledzenie ludnosci ukrainskiej poglebialo przepas¢ mie-
- dzy wsig a dworem. Bobrzynski, oceniajac narodowo-wyzwolenczy ruch
ukrainski przyznal, ze ,spod jego rozwoju wydobywalo sie wrzenie so-
cjalne operujace pod haslem podzialu ziemi folwarcznej miedzy lud“ .

Kwestie agrarng w jej powigzaniu z kwestig narodowsg zaostrzala po-
pierana przez obszarnikéw kolonizacja polska w Galicji Wschodniej. Ta
kolonizacja wewnetrzna skierowana na wschéd, na ziemie ukrainskie,
przybrata na poczatku XX w. szerokie rozmiary %7. Korzystali z niej ku-
tacy ziem zachodnich, skupujac za bezcen grunty odjezdzajgcych, korzy-
stali wieley wlasciciele ziemscy na wschodzie — $rubujac ceny na ziemie
i zyskujac nowg tanig sile roboczg wsréd zadluzonych osadnikéw.

Sprowadzajac parcelantéw z zachodu z pominieciem ludno$ci miejsco-
wej, werbujac robotnikéw rolnych ,,Mazuréw* starali sie obszarnicy prze--
ciwstawié chlopa polskiego chlopu ukrainskiemu, zderzyé w walce kon-
kurencyjnej robotnikow i wyrobnikéw réznych narodowosci, skierowaé
nagromadzong na wsi nienawi$é klasowa na tory nacjonalistyczne %,

9% Wiadomosci statystyczne o stosunkach krajowych® ¢, XX, zesz, 3, J. B u-
z e k, Wtasnosé tabularna w Galicji wedlug stanu z konca 1902 r. )
% M. Bobrzynski Dzieje Polski w zarysie t. III, Warszawa 1931, s. 299.
97 W 1902 r. z 8 gmin pow. myslenickiego przesiedlito sie do Galicji Wschodniej
paruset chlopéw, sprzedajac swe gospodarstwa, nabywajgc nowe w okolicach Stry-
ja. ,,Papiery B. i M. Wystouchéw*, Ossolineum, rkps 7226, III, k. 163—165. Odpis po-
Adania do Ministerstwa o ulgi kolejowe. )
% Por, tamfe.
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Kwestia agrarna byla osig antyobszarniczego, narodowo-wyzwolen—
czego frontu w Galicji Wschodniej, lecz nie wyczerpywala bynajmniej
jego problematyki. Walka toczyla sie przeciw upoéledzeniu ludnosci
ukraiﬁskie]’ w caloksztalcie zycia gospodarczego wsi: przy podziale zapo-
moég dla powodzian czy pogorzelcow, subwencji dla hodowcéw, przy za-
kladaniu kas oszczednoSciowych, kiedy to dyrektor Patronatu przy Wy-
dziale Krajowym — Stefczyk, wychwalany przez prase polska jako za-

_sluzony dziatacz na polu organizacji oszczedno$ciowo-pozyczkowych in-
stytucji na wsi, Swiadomie upo$ledzal wsie ukrainskie lub narzucat im
zarzady kas o wiekszo$ci pc Lskiej.

Uposledzenie ziem ukrainskich, jesli przejdziemy od problematyki Sci-
sle wiejskiej do problematyki krajowej, wyrazalo sie przede wszystkin
w rabunkowej gospodarce surowcami (nafta, s6l) i w slabym rozwoju
przemystu przetwoérczego. O upofledzeniu ludnosci ukrainskiej w zyciu
gospodarczym kraju moéwi statystyka zawodowa emigrantéw z Austro-
Wegier do Stanéw Zjednoczonych i Scisle z tym zwigzane zjawisko pol-
skiego charakteru osrodkéw przemysiowych i miejskich na odwiecznej
ukrainskiej ziemi.

O uposledzeniu politycznym ludnosci ukrainskiej swiadezy ilosé pos-
16w ukrainskich w sejmie i w parlamencie oraz ich stosunek do ilo$ci pos-
16w polskich (16 postéw, w tym 3 wirylistéw ukrainskich, na 145 postéw
polskich w sejmie, 10 mandatéw ukrainskich na 72 mandaty polskie
w parlamencie) i fakt, ze ministrem dla Galicji, namiestnikiem i marszat-
kiem krajowym byli wylacznie obszarnicy polscy.

Dotkliwie odczuwata ludnosé ukrainska swoje uposledzenie w dziedzi-
nie jezyka i kultury. Jezykiem urzedowym na ziemiach zachodnio-ukrain-
skich byt jezyk polski; w kolejnictwie, na poczcie, telegrafie, w zandar-
merii i wojskowosci oraz w stosunkach z wtadzami centralnymi — jezyk
niemiecki. Jedynie samorzad na szczeblu gminnym moégt postugiwaé sie
jezykiem ukrainskim. A przeciez jezyk ukrainski by?! ojczystym jezykiem
41,7%/p ludnosci Galicji.

Podczas spisu ludnosci z grudnia 1900 r. sposrdd 7284 703 mieszkan-
cow Galicji posiadajacych obywatelstwo austriackie 3 982 033 osoby po-
daly jezyk polski jako ojczysty, a 3 080 543 osoby za swoéj jezyk ojczysty
uwazaty ukrainski. Stosunek ten stanie sie jeszcze bardziej wymowny, je-
$li zestawimy gminy o przewadze jednego z wyzej wymienionych jezy-
kéw, okaze sie bowiem, ze na 6 240 gmin galicyjskich, w 3 094 tzn. 49,6%0-
decydowal jezyk ukrainiski 99,

Uposledzenie ludno$ci ukraifskiej w dziedzinie szkolnictwa Wystepu]e
tym jaskrawiej, im wyzszy jest stopiefi nauczania. W szkolnictwie podsta-
wowym nie dojrzymy go w liczbie szk611%, znajdziemy je natomiast w licz-
bie klas: w 1900 roku 2 000 czynnych szkoét polskich liczyto 5671 Xklas.
1 864 czynnych szk6t ukrainskich — 2 368 klas. Swiadezy to o przepelnie-
niu szkél, a takze o przewadze szkO6l nizszego typu na ziemiach ukrain-
skich. Jaskrawym przyktadem moze stuzyé wie§ Biata pow. czortkowskie-

9 Wiadomosci statystyczne o stosunkach krajowych® t. XXI, zesz. 2, Lwéw 1909..
Rozsiedlenie ludnos$ci Galicji wedtug wyznania i jezyka, s. 154, 155, 207.
1w M. Bobrzynski Dzieje Polski w zarysie t. II, Warszawa 1931.
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go. W r. 1904 do szkoly tej o 2 nauczycielach uczeszczalo 681 dzieci VL.
Upofledzenie ludno$ci ukrainskiej dostrzezemy takze w narodowosSciowe]
statystyce nauczycielii. W 1900 r. szkolnictwo galicyjskie zatrudniato
5 449 nauczycieli Polakéow i 2 284 Ukraificow. Zresztg nie bylo w Galicji
ani jednego seminarium nauczycielskiego z ukrainskim jezykiem wykta-
dowym (bylo natomiast 8 utrakwistycznych). W Galicji Zachodniej pra-
cowalo 30% niewykwalifikowanych nauczycieli, natomiast w Galicji
Wschodniej — 70%s.

W stosunku do szkolnictwa $redniego mozna wrecz méwié o pozbawie-
niu wiekszoSci mlodziezy ukrainskiej mozliwo$ci uczenia sie w jezyku
ojczystym.

Szko6t Srednich w Galicji Wschodniej bylo mato. Przecietnie jedna szko-
1a przypadata na 7 707 km? w Galicji Zachodniej na 1083 km?2. Srednia
arytmetyczna dla Galicji Wschodniej wypadataby o wiele gorzej, gdyby
odliczy¢ 10 gimnazjéw skupionych we Lwowie. Wiekszo§é szkél Srednich
miala jezyk wykladowy polski — nawet w miejscowosciach o olbrzymiej
przewadze ludno$ci ukrainskiej. Tak bylo na przykilad w brzezanskim.
gdzie ludno$é polska wynosita zaledwie 7%, w Samborze i czterech po-
wiatach sasiednich (Sambor, Stary Sambor, Turka i Rudki), gdzie lud-
no$é¢ polska stanowita 14%p. Gimnazjéw ukrainskich bylo (na 52 istnie-
jace ogolem w Galicji) zaledwie 5. Sposréd 11 szké! realnych nie bylo ani
jednej ukrainskiej 1%2. Rzecz jasna, ze utrudnialo to mlodziezy ukrainskiej
dostep do szkoly $redniej. Poza tym ludnos$é¢ ukrainska w swej masie byla
ludnoscia chlopska, a cata polityka obszarnikéw rzadzacych Galicjg
w dziedzinie szkolnictwa zmierzala do niedopuszczenia do gimnazjéw
dzieci pracujgcych chlopow.

W rezultacie, je§li w Galicji do szkdél $rednich uczeszczalo zaledwie
20 664 uczniéw Polakéw, to liczba uczniow Ukraincéw byta wrecz ni-
kla — 4 557, z nich tylko 2 173 dzieci ukrainskich moglo uczy¢ sie w swym
jezyku ojezystym. Na utworzenie nowej szkoly $redniej z ukrainskim je-
zykiem wykladowym wymagana byta uchwala sejmu lwowskiego, pod-
czas gdy dla zalozenia polskiego gimnazjum wystarczalo rozporzadzenie
wladz szkolnych. Nielatwo bylo uzyskaé¢ nawet otwarcie ukrainskich
klas réownoleglych przy istniejgcych gimnazjach polskich. Wokét odno$-
nych podahh w Brzezanach na rozkaz starosty zandarmeria wszczeta do-
chodzenie usitujac zmusié rodzicow do wycofania podpiséw 9. W Stryju
petycje rodzicow z 1897 przetrzymano kilka lat o§wiadczajac wreszcie cy-
nicznie, ze... przez przypadek sig spalila 104,

Uniwersytetu wlasnego ludno$é ukraifiska nie miata w ogéle, jedynie
siedem katedr na uniwersytecie lwowskim (znaczna cze§¢ na wydziale
teologicznym).

Kwestia ukrainska zaogniala stosunki polityczne w Galicji, na jej tle
wyrastat potezny ludowy ruch narodowo-wyzwolenczy. Ogoélnodemo-
kratyczne podloze zadah ludnos$ei ukrainskiej i $cisly zwigzek sprawy na-

101 Stenograficzne sprawozdanie z 2 sesji 8 periodu Sejmu Krajowego 1905%,
dyskusja nad sprawozdaniem komisji szkolnej o stanie szké6! ludowych i seminariéw
nauczycielskich, s. 2379, 2381, 2389.

12 Stenograficzne sprawodzanie z 2 sesji 8 periodu Sejmu Krajowego 1905,
s. 1893, 2130, 2131, 2137.

103 Tamze, s. 3135.

4 Tamze, s. 2077,
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rodowe] z agrarng ulatwily zblizenie chlopdéw polskich i ukrainskich we
wspolnej walce przeciwko obszarnikom. Z drugiej strony polski i ukraif-
ski ob6z burzuazyjny usitowaly rozpali¢ nienawisé narodowsg, odosobnié
chlopstwo polskie od ukrainiskiego, ukrainiskie masy ludowe od polskiego
proletariatu. Szowinistyczna agitacja antyukrainska byla gléwnym koni-
kiem propagandowym galicyjskiej Narodowej Demokracji. Charaktery-
styczna jest pod tym wzgledem mowa przedwyborcza Stanistawa Gigbin-
skiego z 1904 r. Usilujgc zastraszy¢ polskie masy pracujgce widmem rze-
komej .zaborczej ekspansywnej tendencji“ Ukrainncow w Galicji, glosit
on program walki z narodem ukrainskim pod hastem: zadnych ustepstw
w zadnej dziedzinie politycznej. ekonomicznej czy kulturalnej 1%, Wilady-
staw Studnicki, ktéry zdobyl sobie watpliwg slawe jako najbardziej zar-
liwy i konsekwentny stuga niemieckiego imperializmu, wystepowalt jed-
noczesnie z propaganda zoologicznego szowinizmu i zastuzyl sobie przez
swoj stosunek do Ukraincoéw na miano hakatysty polskiego 196, Nienawi§é
do ukrainskiego ruchu narodowo-wyzwolenczego zbliza narodowych de-
mokratéow do carofiléw — renegatéw narodu ukrainskiego.

Strach przed ruchem agrarnym w jego wiezi z ukrainskim ruchem
narodowo-wyzwolenczym decydowal o linii politycznej tzw. ,,podola-
kéw' — wschodnio galicyjskich obszarnikéw-konserwatystéw, zblizajac
ich do narodowych demokratéw i reakcyjnych ukraifiskich carofilow.
Narodowych demokratéw popieralo wielu sposréd najwiekszych laty-
fundystéw Galicji Wschodniej, jak Jerzy ks. Czartoryski. W nacjonalizmie
polskim widzieli bron, ktéra miata im poméc rozbié ogdlnodemokratyczny
front walki ludu. ostabi¢ site oporu mas pracujacych.

Bardziej oglednie dziatali konserwatysci krakowscy. Nie popierali oni
prowokacyjnej taktyki ,,narodowcow* i podolakéw, aczkolwiek zmierzali
do tego samego celu. Byli zwolennikami konsekwentnego, lecz mniej
krzykliwego uposledzenia Ukraincdéw, usitujgc jednocze$nie porozumieé
sie z przywodcami ukrainskich nacjonalistow. Nie pochwalali natomiast
ukladow Narodowej Demokracji z carofilskim pragdem reakeji ukrainskiej,
jako sprzecznych z interesami panstwowymi Austrii.

Liberalowie galicyjscy — tzw. ,,demokraci polscy*, glosili koniecznosé¢
ustepstw, koniecznosé ugody polskiej i ukrainskiej burzuazji, usilujac
w ten sposéb obronié stan posiadania polskich klas posiadajgcych w Ga-
licji Wschodniej 197,

W taktyce ludowcow wobec. ukrainskiego ruchu narodowo-wyzwolen~
czego mozna bylo zaobserwowaé daleko idgce wahania. Wspb6lna walka
zblizala polskich i ukrainskich chlopéw mieszkajacych nieraz w tej sa-
mej wsi, byta ona niezbednym warunkiem powodzenia wszelkiej akeji na
wsi wschodnio-galicyjskiej. Zrozumienie potrzeby jedno$ci zrodzone
w praktyce codziennej nurtowalo w dotach stronnictwa, znajdowalo od-

105 Mowa prof. dr Stanistawa Glgbinskiego jako kandydata na poste do sejmu
w stolicy kraju wygloszona ne pudblicznym zgromadzeniu wyboreczym dnia 9 wrzes-
nic 1904 r., Lwow 1904.

106 Papiery B. i M. Wystouchéw* t. IX, Ossolineum, rkps 7183 II, list Waclawa
Studnickiego w sprawie jego brata Wiadyslawa.

07 Program Polskiego Stronnictwa Demokratycznego (,Papiery B. i M. Wyslo-
uch6w* t. LXI, Ossolineum). Patrz takze W. Feldm an, Na posterunku t. I,
Lwow 1902 oraz Istota walki polsko-ruskiej w Galicji, ,, Trybuna® z 1 kwietnia 1907;
charakterystyczne sg wypowiedzi ,,Prawdy®, nr 30 z 27 lipca i nr 32 z 10 sierpnia
1907 r.
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dzwiek na tamach ,,Przyjaciela Ludu®, lecz z drugiej strony oddziatywaty
-akze i nastroje nacjonalistyczne krzewigce sie w $rodowisku kulackim
- matomiasteczkowego drobnomieszczanstwa.

W Swietle tego zrozumiale sig staje, dlaczego spotykamy raz po raz
wspblne polsko-ukrainskie zgromadzenia odbywane pod firmg PSL, to
znow interpelacje postéw ludowych przeciwko drobnym ustepstwom
wladz na rzecz jezyka ukrainskiego 108,

Przywbdey PSL usitowali w Galicji Wschodniej sztucznie rozgraniczy¢
kwestie narodowg od problematyki antyfeudalnego frontu walki. Popie-
rajac czeSciowo walke chlopbéw ukraifskich z wyzyskiem obszarniczym,
a jednocze$nie hamujgc walke o ziemie i zwalczajge ich aspiracje narodo-
we, kierownictwo stronnictwa Iudowego stacza sie w kwestii narodowe]
na pozycje nacjonalizmu i solidaryzmu klasowego 9.

W tych warunkach walka z nacjonalizmem byla podstawowym wa-
runkiem konsolidowania ogélnodemokratycznego frontu walki w Galicji,
stawata sie ona czotowym zadaniem ruchu robotniczego. Lecz walki tej
nie mogla podjaé zarazona szowinizmem PPSD. W jej taktyce w stosunku
do kwestii ukrainskiej widzimy wiecej jeszcze wahan, niz w taktyce
Stronnictwa Ludowego. Jej prasa wystepuje przeciwko uciskowi Ukrain-
26w, na jej zjazdach i wiecach przemawiajg socjalisci ukrainscy, ale jesli
siegniemy glebiej do czolowego postulatu rewolucyjnego ruchu robotni-
czego — postulatu jednosci organizacyjnej robotnikéw réznych narodowo-
¢ci wynikajacego z faktu jedno$ei walki klasowe] w granicach jednego
panstwa, nacjonalizm przywoédcéow PPSD wystapi bez Zadnych oslonek.
Kierownictwo PPSD wspélnie z nacjonalistami ukrainskimi rozbito so-
cjaldemokracje Galicji i Slaska na 2 partie narodowo$ciowe — polska
{PPSD) i ukrainska Socjaldemokracje, wyodrebniajac je jednoczes$nie
z ogb6lnoaustriackiej partii. Miedzy PPSD i socjaldemokracjg Austrii po-
zostala jedynie wiotka wiez federacyjna, stabngca z roku na rok, Zrywa-
jac wiez organizacyjng miedzy robotnikami réznej narodowo$ei w Galicji
i na Slgsku Cieszyhskim kierownictwo PPSD ostabiato klasowy ruch ro-
botniczy, ostabialo ogélnodemokratyczny front walki, torowalo burzua-
zyjnemu nacjonalizmowi droge do mas pracujgcych.

W miastach, a zwlaszcza w miasteczkach galicyjskich, wystepowalta
swestia zydowska. Rozwarstwienie klasowe ws$réd ludnosci zydowskiej
bylo daleko posuniete. Z jednej strony byli to robotnicy, przewaznie cze-
ladnicy — piekarze, krawcy, szewcy, cholewkarze, $lusarze, blacharze
itp. Warunki pracy rzemie$lnikéw Zydowskich byty najciezsze, czas pra-
¢y najdiuzszy, najdotkliwiej odezuwali oni martwy sezon w swym zawo-
dzie. Przed nimi byta bowiem przewaznie zamknieta droga do fabryk, do
ktérych odplywala podczas okresowego bezrobocia cze$é Slusarzy i bla-

108 Papiery B. M. Wystouchéw* t. LVII, Ossolineum, rkps 7231 II, k. 241—251.
Wymienieni w tekscie postowie wystapili przeciwko reskryptowi Min, Handlu naka-
zujgcemu wszystkim urzednikom pocztowym w Galicji poczawszy od 5 kwietnia
1902 r. wlada¢ w slowie i piSmie jezykiem ukrainskim oraz przeciwko rozporzgdze-
aiu Min. O$wiaty z 20 marca 1902 r. zalecajgcemu, by na podaniu zlozonym na uni-
wersytecie w jezyku ukrainskim odpowiedz byla udzielana w tym samym jezyku.

0 Ludwik Kulczycki (ps. Janusz Trabezynski) w Listach z Galici pi-
zal: ,Ludowcy o$wiadczyli, ze w walce Rusindéw z Polakami, w walce narodowo-
sciowej, sta¢ beda po stronie polskiej bez wzgledu na to, kto wystepuje jako jej re-
prezentant, szlachta czy lud, w walce za§ z wyzyskiem staé¢ beda po stronie ludu bez
wzgledu na jego narodowosce”, ,Przeglad Socjaldemokratyczny® nr 1, styczen 1902 .

Prrzeglad Hislorvezny — b
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charzy polskich 1'% 7 drugiej strony — byli to majstrowie, posrednicy
roznego autoramentu, handlarze, dzierzawcy i szynkarze, wreszcie prze-
mystowcy. Rzadzgcy Galicja obszarnicy postugujge sie zydowskimi dzier-
zawcami i szynkarzami, skierowywali ku nim nienawis$é chtopéw. Podczas
wyborow konserwatysci tworzyli blok z reakejg zydowsks, starali sie po-
zyskaé sobie rabinéw, przy czym nigdy nie traktowali Zydc')w jako réwno-
uprawmonych obywateli kraju. Narodowa demokracja i zblizajacy sie ku
niej stojalowszczycy takze uzywali Zydéw w charakterze piorunochronu
w walce klasowe], szerzgc antysemityzm, rozpalajgc nastroje pogromowe
wsrdad najeiemniejszych warstw ludno$ei. Dzietem stojatowszezykow byty
pogromy zydowskie aranzowane w lecie 1898 r. w 6 powiatach Galicji Za-
chodniej *!. Najbardziej powsciagliwi byli ,,demokraci polscy* liczacy sie
z glosami Zydow — fabrykantow kamienicznikéw i drobnomieszczan-
stwa miejskiego. W sprawie zydowskie] w wiekszej jeszcze mierze, niz
w sprawie ukrainskiej, dostrzec mozna, jak burzuazyjno-kulacki nacjona-
lizm zatruwal szeregi PSL, saczy! sie przez prase ludows. Nienawisé do
szynkarzy, handlarzy, dzierzawcéw zydowskich kierowano na tory anty-
semityzmu, zaslaniajgc nacjonalistyczna agitacjg klasows tresé konfliktu.
Odpowiednikiem antysemityzmu, w pewnej mierze reakcjg nan byl zy-
dowski nacjonalizm szerzony zwlaszcza przez sjonistéw. Jego wymowa
polityczna byla ta sama: uniemozliwié wspélne wystgpienia robotnikéw
roznych narodowosci, zatru¢ masy ideg solidaryzmu spotecznego, ktora
jest odwrotng strong wszelkiego nacjonalizmu.

Burzuazyjny nacjonalizm zydowski przenikal ze $rodowiska drobno-
mieszczanskiego do zblizonego doh trybem i poziomem zycia oraz charak-
terem pracy Srodowiska robotnikéw drobnowarsztatowych. Wyrazem tego
bylo utworzenie odrebnych zydowskich stowarzyszen o$wiatowo-zawodo-
wych 2, wzmozenie sie pradu separatystycznego nurtujgcego w PPSD.
politycznie spokrewnionego z ,,Bundem‘ w Krélestwie Polskim, burzliwa
dyskusja w kwestii zydowskiej na krakowskim kongresie PPSD w listo-
padzie 1904 r.

W 1905 r. w okresie najwiekszego napiecia walk rewolucyjnych, gdx
jednosé organizacyjna proletariatu miata wieksze znaczenie niz kiedykol-
wiek, doszlo do roztamu, do osobnego pochodu pierwszomajowego separa-
tystow i utworzenia odrebnej zZydowskiej partii socjaldemokratycznej
w Galicji.

Po latach podczas swego pobytu w Krakowie Lenin ostro potepit ga-
licyjsko-austriackie zasady organizacyjne — rozbicie ruchu robotniczego:
wedlug kryteriéw narodowo$ciowych 113,

Specyfike stosunkéw galicyjskich stanowita swoista hierarchia ucisku
narodowego — Polacy uciskali Ukraificow, ale nardd polski w Austrii byl
tez uciemiezonym narodem. Ucisk narodowy Polakéw byl zamaskowany

m 7. Daszynska-Golinska, Wywiady nad potoZeniem robotnikow
wykwalifikowanych w Krakowie. Odbitka z ,,Czasopisma Prawno-Ekonomicznego®
z 1802, zesz. 1. Szerzej o tym dalej.

1 Hr, PiniAski, 6wczesny namiestnik Galicji, wykorzystat zaburzenia antyse-
mickie, by rozprawié¢ sie przy okazji z ruchem robotniczym, zamknaé stworzyszenia
robotnicze, zawiesi¢ prase. Ogloszono stan wyjatkowy w 36 powiatach, przede wszyst-
kim w wigkszych osrodkach proletariackieh, w ktérych zadnych eksceséw antyse-
mickich nie bylo. W tych wlasnie powiatach najdiuzej stan wyjatkowy sie utrzymat

11z Braterstwo®, ,Postep*.

W, Lenin, Dzielg t. 35 wyd. IV ros., s. 59.
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istnieniem rzadéw autonomicznych w Galicji, uznaniem jezyka polskiego
jako jezyka urzedowego i panowaniem jezyka polskiego w szkolnictwie
galicyjskim. i

Lecz rzady autonomiczne Galicji reprezentowane przez Sejm i Wydziat
Krajowy, a w skali powiatowej przez rady powiatowe i ich wydzialy,
miaty waski zakres dziatania. Byl to raczej samorzad terytorialny zarzg-
dzajacy sprawami miejscowymi: szkolnymi (i to w ograniczonym zakre-
sie), drogowymi (z wyjatkiem drég o znaczeniu ogélnopanstwowym), szpi-
talnictwem itp. Wszelkie sprawy miejscowe o wiekszym politycznym zna-
czeniu nalezaly do wtadz panstwowych — Namiestnictwa we Liwowie i sta-
rostw w powiatach.

Lecz, jak twierdzila burzuazyjna historiografia polska, opieka wtadz
krajowych umozliwita Galicji przeksztalcenie sie w ofrodek polskiej kul-
tury, a przede wszystkim polskiego szkolnictwa, oddzialywujacy na inne
zabory. Rzeczywiscie, w poréwnaniu z Kroélestwem Polskim i zaborem
pruskim, gdzie jezyk polski byt wypedzony ze szkéi, Galicja mogla sig
chlubié szkolnictwem w jezyku polskim, lecz poziom tego szkolnictwa
i tre$é nauczania $wiadczyly zaréwno o antyludowej polityce galicyjskie-
go obszarnictwa, jak i o pétkolonialnym polozeniu kraju.

Pod podwéjnym uciskiem panstwa zaborczego i rzadéw magnackich
Galicja na poczatku XX w. pozostala krajem masowego analfabetyzmu.
Nawet w miastach 40,27% ludnosci bylo analfabetami . Przecietna ta
nie oddaje zreszta grozy sytuacji. Z 25 wiekszych miast galicyjskich —
w dziewieciu analfabetéw byto od 40 do 50%, a w dwoch ponad 50% lud-
noéei 115, W calym kraju 63,8% obywateli nie umialo czytaé i pisa¢, a 6%o
umialo tylko czytaé. Na 6240 gmin — 2 147 nie posiadalo czynnej szko-
Iy 116, W oémiu powiatach wiekszoé¢é gmin byla pozbawiona szkoty 7,
przy czym w pow. Lesko na 154 gminy mie miato jej 115. Brak szkoty
i skrajna nedza biedoty wiejskiej powodowaly, ze 20,7%0 dzieci w wieku
szkolnym nie uczeszczalo do szkoty 8. Przeszlo 3 000 szkot bylo jedno-
klasowych. W polowie okregéw szkolnych przecietnie w klasie bylo po-
wyzej 85 dzieci, w 12 okregach szkolnych — ponad 100 (w Mielcu — 126,
w Mog$ciskach 125 dzieci). W poszezegdlnych szkolach przyjmowano i po
160 a nawet 180 i 200 dzieci do jednej klasy '**. Trudno w tych warun-
kach méwi¢ o normalnej nauce.

1t Wiadomosci statystyczne o stosunkach krajowych® t. XXI, zesz. 1, J. Bu-
z e k, Materiaty statystyczne do reformy sejmowego prawa wyborczego,

115 Jarostaw — 41,03%0 analfabetow, Gorlice — 42,04%%, Przemy$l — 43,03%0, Bro-
dy — 43,60, Sambor — 44,08%, Sanok — 45,89%, Tarnopol — 46,28%, Kotomyja -—
47,57%, Drohobycz — 49,90%, Brzezany — 50,93%, — Zloczéw — 54,95%o.

116 Gromad bez szkdét bylo w roku szkolnym 1904/1905 — 933, z nieczynng szko-
1g — 239, gromad obstugiwanych przez szkole z innej, nieraz dos¢ odleglej miejsco-
wosci—975. Statystyka austriacka piszac o gromadach pozbawionych szkoly uwzgled-
niata zwykle tylko pozycje pierwsza. ,,Stenograficzne sprawozdanie z 2 sesji 8 perio-
du Sejmu Krajowego 1905 r.“, s. 2377, oraz ,Glos nauczycielstwa ludowego* 1906,
Stan szkolnictwa ludowego w okregach szkolnych w Swietle statystyki Rady Szkol-
nej Krajowej na rok 1904—1905. .

17 S to powiaty nastepujgce: Lisko, Nowy Sacz, Jasto, Dabrowa, Dobromil, Li-
manowa, Mielec, Turka.

18 Glos nauczycielstwa ludowego®, 1806.

e Glos nauczycielstwa ludowego®, 1907, nr 3 i 5, artykuly Statystykd.. gani
oraz Szkola Galicyjska za r. 1906, s. 211.
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Ostawiony austriacki Sparsystem w polgczeniu ze szlachecky pogarda
dla oswiaty ludowej, a przy tym obawg przed jej skutkami, daly w rezul-
tacie szkoly o jednym, czesto niewykwalifikowanym, zawsze zle optaca-
nym nauczycielu, mieszczace sie¢ w ciasnych izbach wiejskich o niskich
sufitach i matych okienkach. 1 157 podobnych budynkéw szkolnych miata
Galicja. O nich to wrég o$wiaty ludowej, hrabia Stadnicki, oredownik
projektu skrécenia nauki szkolnej do lat trzech przy maksymalnym zre-
dukowaniu programu, musial w sejmie przyznaé: ,,Bardzo wielka ilo$é
qzegoéi (::o sie nazywa szkolg, jest tylko lepiankg lichg, z daszyna walaca
sig... 120, _ '
Stapinski w swym przemoéwieniu w Sejmie stwierdzil: ,,Znam budyn-
ki szkolne, gdzie przed oknem saczy sie gnojowka, znam budynki, gdzie
po schodkach wchodzi¢ sie musi do szkoty, jakby do piwnicy, gdyz istot-
nie caly dom siedzi w ziemi, w stechliznie i wilgoci. Znam budynki pod-
pierane dragami, jak buda jarmarczna, taki np. jest dom szkolny w Ry-
czowie pow. wadowickiego 12,

W prasie 6wczesnej, w pamietnikach, w stenogramach sejmowych znaj-
dujemy wiele opiséw poszczegbélnych szkol w calej rozciaglo$ci potwier-
dzajgcych powyzszg charakterystyke.

Przepisom higieny i pedagogiki uragaly tez gmachy seminariéw nau-
czycielskich we Lwowie, Sokalu, Zaleszczykach 122, Grozil zawaleniem
gmach gimnazjum ukrainskiego w Tarnopolu' . Braklo pomocy szkol-
nych, bibliotek.

Szkola zachodnio galicyjska zaniedbana i uposéledzona nie byla nigdy
o$rodkiem obywatelskiego wychowania i patriotyzmu. Nie miala zreszta
bynajmniej na celu wychowania patriotéw i obywateli. Zadaniem jej by-
o szerzenie lojalizmu austriackiego, wychowanie habsburskich poddanych.

W szkole wydzialowej meskiej i w seminarium nauczycielskim 5 go-
dzin tygodniowo nauczano jezyka niemieckiego, 3 godziny za$§ przezna-
czano na jezyk i literature polskg 2t W szkole ludowej na Ukrainie Za-
chodniej 6 godzin przeznaczano na jezyk niemiecki, 4 na polski, 3 na
ukrainski. Dziejow ojezystych i w og6le historii w szkole ludowej nie
uczono wecale. W gimnazjach klasycznych, by odwrécié uwage od proble-
méw dnia dzisiejszego, od nabrzmialych konfliktéw spolecznych i ucisku
narodowego, wypelniano program szkolny greks i lacing !%5.

Szkota zachodnio galicyjska byla polska tylko z tytulu jezyka wykla-
dowego, a nie ze swych zadan, nie z tre§ci nauczania. O tej ostatniej de-
cydowatl rzad zaborczy i wystugujace sie mu obszarnictwo polskie oraz
kosmopolityczne wiadze koscielne 126, Jezeli gdzieniegdzie szkola w Ga-

120 Stenograficzne sprawozdanie z 2 sesji 8 periodu Sejmu Krajowego r. 1905%
s. 2340—41.

121 Tamze, s. 1932—1933, por. takze s. 1935.

22 Tamze, s. 2350.

23 Tamze, s. 1897—1898. Gmach ten uznano jako baufillig i z tego wzgledu wy-
prowadzono z niego swego czasu polskg szkole realng, umieszczajac tam gimnazjum
ukrainskie.

24 Sprawozdanie CK Rady Szkolnej Okregowej Miejskiej w Krakowie za 10k
szkolny 1905—1906, Krakow 1906.

3 M. Bobrzynski ,Z moich pamigtnikéw®, redakcja. I z 1913 r., Bibl.
Jagiell. rkps.

126 Nauka Darwina byla w galicyjskim szkolnictwie na indeksie,
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licji szerzyla mito$¢ do kultury polskiej, zawdzigczaé to nalezy ofiarnosci
nauczycieli optacanych gorzej od poborcéw podatkowych i zandarmow,
zarabiajacych mniej od listonoszéw 1 woznych, kosztujgcych panstwo
mniej od wieZnia *?, na kazdym kroku kontrolowanych przez obszarnika,
ksiedza i wéjta.

W stosunku wiadz centralnych do potrzeb Galicji dominowal wzglad,
ze jest to teren nadgraniczny, teren przysztych dziatan wojennych i ewen-
tualny obiekt ekspansji rosyjskiej. Totez rzad nie byl zainteresowany
w rozwoju komunikacji na tym terenie.

Sie¢ kolejowg w Galicji (5 km linii kolejowej na 100 km?; w Austrii
Dolnej — 10 km) wytyczano liczac sie gtéwnie ze wzgledami strategicz-
nymi, a nie z potrzebami ruchu ludnodci i towaréw *8, Tempo rozwoju
drog kotowych bylo niewspéilmierne z potrzebami kraju. .

Na 100 km? drog kolowych posiadaty (w kilometrach) 129:

, : 1891 ‘ 1904 ' przyrost

i Dolna Austria 44,6 67,4 -- 228 |
! Czechy 50,1 58,7 + 8,6

- Galicja 16.€ 18,2 + 1,6 i
| wszystkie kraje |
' austriackie 33.3 38.3 + 50

Wskutek ubostwa Galicji i obojetno$ci panstwa zaborczego i rzgdow
obszarniczych dla jej potrzeb miala ona dwa razy rzadszg sie¢ drogowsg
niz przecietna austriacka, 3 razy rzadszg niz Czechy i nieomal 4 razy rzad-
szg niz Austria Dolna. Zacofanie galicyjskiej gospodarki drogowej rosio.
skoro sie uwzgledni, ze przyrost nowych droég byt tu 3 razy mniejszy
niz w calej Austrii, 5 razy mniejszy niz w Czechach i 14 razy mniejszy
niz w Austrii Dolnej. Zresztg nawet ten minimalny przyrost drég koto-
wych przypada wylgcznie na drogi gminne (0,8 km na 100 km?) i powia-
towe (tylez). Panstwo w przeciggu 13 lat intensywnego budownictwa dro-
gowego w calej Austrii wywolanego rozwojem przemystu, ciezar rozbu-
dowy i utrzymania drég przerzucilo na samorzady.

Ogromne pozostalosci feudalne, waski wewnetrzny rynek zbytu —
skutek pauperyzacji wsi, wysoka stopa procentowa — wyraz niedorozwo-
ju gospodarczego kraju i polityki kredytowej bankéw wiedenskich oraz
rzadka sie¢ komunikacyjna hamowaly tempo uprzemystowienia Galicji.
Powstrzymywaly jej rozwdj rzady obszarnicze. Wiadze zaborcze nie byly
zainteresowane w industrializacji dzielnicy nadgranicznej, a zwlaszcza
niepozadany by! z punktu widzenia wojskowosci austriackiej rozwoéj
w niej przemystu ciezkiego. Wtadze wiedenskie popieraty kapital austriac-

127 Na wieznia panstwo lozylo 800 k. rocznie, egzekutor podatkowy otrzymywal
1 000—1 400 k., zandarm — 900 k., mieszkanie i umundurowanie, droéznik kolejo-
wy — 600 k. mieszkanie, opal, ubranie, za§ poczatkujgcy nauczyciel pobieral
400—500, najwyzej 600 k. rocznej pensji, a wiec mniej wigcej tyle ile zarabiat prze-
cietnie czeladnik rzemie$lniczy.

128 St Glabinski, Stosunkispoleczne i ekonomiczne w Galicji pt. Polska,
Obrazy i opisy t. II, Lwéw 1909, s. 853.

120 Statistische Monatshefte®, t. XII, Brno 1907, s. 129—30.
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ki usilujgey ze wzgledéw konkurencyjnych zdusi¢ lub podporzadkowaé
sobie polski przemyst przetwodrczy i przeksztatci¢ Galicje w surowcowe
zaplecze uprzemystowionych krajow zachodnich monarchii. Taryfa kole-
jowa dostosowana byta do pofrzeb przemystu Austrii rdzennej, a prakty-
ka wladz kolejowych upo$ledzata Galicje 130. Polityka celna rzgdu au-
striackiego poglebita gospodarcze skutki rozdarcia ziem polskich, wysru-
bowala geny na importowane ze Slgska surowce i potfabrykaty, zamkne-
ta przed przemyslem galicyjskim droge do Krolestwa Polskiego. Godzily
w importujaca zboze Galicje cla zbozowe, przyczyniajac sie do wzrostu
drozyzny. Przy podziale dostaw panstwowych przemyst Galicji byl nieraz
uposledzony. Dotkliwie odezuwal to przemyst ciezki, najwieksze bowiem
zaklady budowy maszyn (jak fabryka Zieleniewskiego w Krakowie, Lu-
bomirskiego we Lwowie, zaklady Budowy Wagonéw i Maszyn w Sano-
ku) pracowaly w powaznej mierze na zamowienia austriackiego kolejni-
ctwa (wagony kolejowe, konstrukcje mostowe i hal dworcowych, zwrot-
nice itp.). Wiadze wojskowe tlumaczac sie wzgledami strategicznymi —
bliskoscig granicy — nie umieszczalty w Galicji swych zamoéwien nawet
na umundurowanie.

Bez ostonek wystgpito potkolonialne polozenie Galicji w wypaczonym
kierunku rozwoju jej przemystu, a zarazem w jego niedorozwoju.

W Galicji brakto podstawowej galtezi przemystu dla minimalnego cho-
ciazby gospodarczego usamodzielnienia kraju: witasnego hutnictwa. Jedy-
na walcownia w Borku Faleckim obstugiwala caty kraj. Produkcja prze-
mystu zelaznego wynosita zaledwie 3,5%0 ogélnoaustriackiej 3. W dzie-
dzinie przemystu maszynowego istnialo zaledwie pare wiekszych zakla-
déw przemystowych: tow. ake. Zieleniewskiego w Krakowie i fabryka wa-
gondw w Sanoku. Przemyst wiokienniczy mogt sie wykazaé fabrykami
sukna w Ketach, Zywcu i Rakszawie 132, Byl on stosunkowo stabo rozwi-
niety. Czolowe miejsce zajmowal przemyst spozywczy. Powazng role
w zyciu gospodarczym kraju odgrywalo gérnictwo. Sg to zjawiska cha-
rakterystyczne dla ekonomiki pétkolonialnego kraju.

0Od 1901 do 1904 roku produkcja ropy naftowej podwoita sie (1901 r.—
40 466 wagonéw-cystern; 1904 r. — 82 400 wagonow-cystern). Lecz kopal-
nictwo naftowe byto przewaznie w obcych rekach. Wigkszoé¢ firm krajo-
wych nalezata do drobnych przedsiebiorstw, nieraz posiadajacych tylko
jeden szyb. Przecietnie jedno przedsiebiorstwo naftowe zatrudniato w Ga-
licji zaledwie 20 robotnikéw 193,

Plynne zloto Galicji eksploatowano w spos6b rabunkowy. Nie liczono
sie ani z cennym surowcem, ani z potrzebami ludnosci. W swym pamiegt-

B W, Saryusz Zaleski Dziejeprzemystu w Galicji 1804—1829, Kra-
kéw 1930. Wegiel galicyjski oplacal wyzsze stawki kolejowe niz goérnoslaski., Réznica
byla jeszcze bardziej razgca, gdy szto o fowary austriackie.

181 Statistik des Bergbaues in Osterreich fiir das Jahr 1907, Wieden 1908, s. 182
i 189.

132 St. Gilagbinski, Stosunki spoteczne i ekonomiczne w Galicji pt. Polska.
Obrazy i opisy t. II.

133 Wystarczy wymieni¢ firmy: Société anonyme Belge-Galicienne; Société ano-
nyme Belge des Petroles de Galicie Compagne Austro-Belge de Petrole; Hanower-
sko-galicyjskie gwarectwo mnaftowe ,,Opaka®; James i Mac Garvey; The European
Petroleum Company; The Nouveau Monde General Munina (Ksiega adresowa prze-
mystu galicyjskiego opracowana przez krakowski komitet I Zjazdu Przemystowego,
Krakow 1901).
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niku Bobrzynski wspomina okreg naftowy: ,,Ropa przelewata sie do poto-
k6w i rzek, a gdy te wezbraly i wylaly, zalewala ropa przybr2ezne laki
1 pola niszezace je doszczetnie... Trujace odpadki destylacji wylewano bez
przeszkody do rzek, a nawet do rowdéw przydroznych. Zbiorniki Zle urza-
dzone czestokro¢ pekaly. Kazdy deszcz wiekszy splukiwatl mnéstwo nie-
czystosci przez pola i rowy do rzeki. Rzekami ptyneto to wszystko i rzeka
na wierzchu miata potysk metaliczny, a brzegi czarne. Cierpiata na tym
niemalo ludno$é, bo z rzek takich nie mogta bra¢ wody na Zadne potrzeby.
O rybach w rzekach takich nie bylo mowy. Gdy przyszta nawalnica i rze-
ka wylata, caly ten brud osadzal sie na brzegach i wypalal je tak, ze
miejscami trawa ro$é przestata‘‘ 134,

Galicja zaopatrywata w rope naftowg calg monarchie, lecz rafinowano
w kraju zaledwie 33,7% surowca, a wigc trzecig cze$é (w roku nastepnym
czwartg czes$é — 25,8%0), w pozostalych krajach austriackich 42,5%, a na
‘Wegrzech 23,890 135, Wiekszo$é rafinerii galicyjskich, podobnie jak kopal-
nictwo naftowe, ‘'miato bardzo prymitywne urzadzenia. Marnowaly one
cenne sktadniki destylowanej ropy — polowe benzyny, ciezkie oleje itp.
Ich zdolno$é konkurencyjna oparta byta o wyzysk taniej sily roboczej ro-
botnikéw galicyjskich, wychodZcow z glodujgcej wsi.

W Zaglebiu Krakowskim zalegaty bogate poktady wegla kamiennego,
lecz produkcja wahata sie w latach 1902—4 w granicach 7—7,5% prze-
cietnej ogdlnoaustriackiej 3%, 1 ta galaz gérnictwa byla opanowana przez
obcy kapital 137. Cala produkeja jedynej czynnej kopalni otowiu byta zby-
wana i przerabiana na Gérnym Slgsku 138,

W sposéb rabunkowy eksploatowano lasy galicyjskie. Z Galicji wy-
wozono drewno w postaci okrgglakéw lub desek. Krajowy przemyst
drzewny reprezentowany- prawie wylacznie przez tartaki, ograniczal sie
do pierwotnej obrobki surowca. Produkcja mebli nie rozwinela sig, prze-
myst papierniczy nie mégt sie podniesé pod uciskiem konkurencji
austriackiej.

Galicja miala bogate zasoby soli potasowych, lecz zaczatki krajowej
produkeji nawozdéw sztucznych zostaty zdlawione przez kartel superfo-
sfatowy 139, Z trudem ostala sie w walce z kartelem cukrownia przewor-
ska, powstala w 1902 roku, lecz préby zalozenia drugiej cukrowni (w Kra-
kowskiem) na razie spelzty na niczym 9, chociaz Galicja miala dobre wa-
runki glebowe i klimatyczne dla uprawy buraka cukrowego. Galicja przo-
dowata w Austrii pod wzgledem rozwoju przemystu gorzelnianego, lecz
coraz to wiekszg ilo§é galicyjskiej okowity rektyfikowano poza jej obsza-

M M. Bobrzyhsaski, ,Zmoich pamietnikéw* (1908-—1913), cz. I, rozdz. 6,
Bibl. Jagiell. rkps, s. 5 1 6.

3 Pr. Bujak, Galicja t. II, Lwéw 1910 r. Zestawienie tabel na s. 96 i 149.

136 Na podstawie H. Diamanda, PoloZenie gospodarcze Galicji przed woj-
ng, Lipsk 1915, s. 66.

137 Tamze s. 65. W bialskim obcy kapital opanowal 78,4% wylacznosci gorni-
czych, w chrzanowskim 71,6%, a w wadowickim 57,0%.

138 Wywozono do Walter Croneck Hiitte (Statistik des Bergbaues in Osterreich
1907, Wieden 1908).

13%  QOstata sie jedynie fabryka Plerwszego Galicyjskiego Towarzystwa dla Prze-
mystu Chemicznego, ktérg przyjeto wreszcie do kartelu, Maksimum produkeji prze-
myst nawozéw sztucznych osiggnat w 1901 r., poczem spada ona z roku na rok.

16 Przed wojng powstata cukrownia w Chodorowie.
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rami. Galicja wywozila skéry, nie rozwinal sie¢ w niej natomiast przemyst
skérzany. Wywozita wiec Galicja surowce, zwlaszcza rope naftows, spi-
rytus, drewno i bydlo, wwozita wyroby gotowe i zboze. Do Galicji zby-
wano towary najlichsze i najtansze, ostawione Galizienwaren.

Mimo pozoréw autonomii Galicja byla wiec krajem w poéikolonial-
ny spos6b eksploatowanym. Zamieszkujgce jg narody — nie tylko ukrain-
ski. ale i polski byly narodami uci$nionymi. Odmawiano im prawa zjed-
noczenia narodowego, prawa decydowania o wlasnym losie, prawa do
wlasnego panstwa. Krepowano ich rozw6j gospodarczy i kulturalny. Te, ze
nardd polski sam jednoczesnie uciskal narod ukrainski, nie utatwiato, lecz
pogarszalo jego sytuacje, sprzyjalo bowiem przenikaniu nacjonalizmu
droga bezposredniego oddzialtywania burzuazji i jej instytucji, a takze za
poérednictwem srodowiska drobnomieszczanskiego do mas pracujacych
W stosunku do spoteczenstwa polskiego w Galicji dobitnie wystepowalc
glebokie znaczenie twierdzenia K. M ar k s a, ze nie moze byé wol-
nym naréd, ktory uciska inne narody. Ze szczegdlng ostroscig ujawnila
sie kontrrewolucyjna rola nacjonalizmu, majgcego na celu odgrodzié pol-
skie masy pracujgce od mas pracujgcych narodu ciemiezonego: naréd pol-
ski — od ludéw Austrii, z drugiej za$§ strony odgrodzi¢ polskie masy pra-
cujace od mas narodu uciemiezonego przez polskie klasy posiadajace —
od ludu ukrainskiego.

Demagogiczne frazesy nacjonalistyczne byly zastong dymna, za ktorg
kryla sie ugoda. Frazesy o polskiej misji historycznej i zadaniach narodu
stuzyty narodowym demokratom do zamaskowania ich wtasnego stuzal-
stwa wobec zaborcéw. Mimo pompatycznych frazeséw na temat przyszlo-
$ci Polski ich konkretne zadania programowe ograniczalty sie do ,,wy-
odrebnienia Galicji“, tzn. przeksztalcenia tej dzielnicy Polski w drodze
rozszerzenia uprawnien wiladz krajowych w autonomiczng cze$é impe-
rium Habsburgéw na réwni z Austrig i Wegrami 141,

Do ,,usamodzielnienia Galicji” ttumaczonego jako ,rozszerzenie swo-
b6d autonomicznych kraju® sprowadzal sie takze program ludowcoHw
w kwestii narodowej 142,

Demokraci i socjalidci galicyjscy zapewniali, ze sa rzecznikami niepo-
dleglosci Polski, ale w istocie rzeczy sprowadzali ja do oderwania Kroéle-
stwa Polskiego od Rosji, totez godzili to haslo bez wickszych trudnosci
z lojalizmem austriackim. Pragneli jedynie ewolucji Austrii w kierunku
federacyjnym, zapewniajac przy tym, ze rozszerzenie uprawnief prowin-
cji wzmoceni jednos¢ panstwa. ,,Przeglad Socjaldemokratyczny* wskazal
na zaklamanie socjalistow galicyjskich, ktérzy prowadzac w praktyce po-
lityke spajania Austrii i wytwarzania poczucia wspdlnosei panstwowej.

11 Papiery B.i M. Wystouchéw* t. LVI, Ossolineum, rkps 7230 II. Przemowie-
nie prof. Stanistawe Glgbinskiego na Zgromadzeniu przedwyborczym w dn. 7 maja
1902 oraz ,Projekt programu stronnictwa narodowo-demokratycznego®. = Poufne.
M. Bobrzynski ,Z moich pamietnikéw* (1908—1913), wstep, brulion, Osso-
lineum rkps, s. 40. ,Przeglad Socjaldemokratyczny® nr 10, pazdziernik 1903 r., Wy-
adrebrnienie Galicji, .

142 Papiery B. i M. Wystouchéw* t. LLVII, Ossolineum, rkps 7231 II. ,Program
Polskiego Stronnictwa Ludowego uchwalony na posiedzeniu Rady Naczelnej i me--
zow zaufania w Rzeszowie 27 lutego 1903 r.«,
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zapewniali jednoczesnie naiwng publicznosé polsks, Zze daza do niepodle-
glosci Polski 12,

,»Panowie z Gahcp jak tytulowaly sfery dworskie i rzgdowe konser-
watystow galicyjskich (unikajac okreélenia ,,polscy*, ,,Polacy‘), demon-
strowali na kazdym kroku swg wierno$é¢ panstwu austriackiemu i dy-
nastii. Za wzorem ko6l rzadowych dobierali oni starannie okreélenn piszgc
o Galicji i jej ludno$ci. Unikali nie tylko terminu ,,Ukraificy”, ,ziemia
ukrainska‘ zastepujac to terminami ,,Rusini®, ,,Galicja Wschodnia*, Z nie
mniejsza ostroznoécia unikali terminu ,,Polacy* i ,ziemia polska*. Za-
miast tego chetnie uZywali mglistych, nic nie méwigcych termindéw ,,nasz
kraj*, ,,nasza narodowos¢‘. Korytowski w liscie do Bobrzynskiego uznal,
ze samo przypominanie ojczyzny jest mebezpleczne dla mlodmezy 144

Polityke polskich klas p051ada3acych w Austrii okreslal wciaz adres
sejmowy z 10 grudnia 1866 — deklaracja lojalizmu szlachty galicyjskiej:
,Bez obawy odstepstwa od mys$li narodowej z wiarg w poslannictwo
Austrii z glebi serc naszych o$wiadczamy, ze przy Tobie Najjasdniejszy
Panie, stoimy i sta¢ chcemy* 15,

W przeciggu nastepnych 40 lat wiezy sluzalczego lo;jahzmu taczace
konserwatystéw krakowskich z panstwem zaborczym i jego dynastig nie
zostaly rozluznione. Program polityczny konserwatystéw widzi Bobrzyn-
ski ,,w utrzymaniu stosunku Polakéw do Austrii... Nadzieje Polakow byly
z Austrig i w Austrii‘‘ 145,

Szezytowym objawem lokajstwa reakeji polskiej w Galicji wobec za-
borcdéw bylo jej ustosunkowanie sie do sprawy Wrze$ni.

Prowokacyjna polityka rzgdu i bohaterski strajk dzieci szkolnych w za-
borze pruskim wywolaly zywy oddZwiek w Galicji. Uchwalono ostre pro-
testy, zbierano sktadki na ofiary pruskiego terroru. Kelo polskie nie mo-
glo przej$¢é nad tg sprawg do porzadku dziennego ,nie chegc straci¢ jed-
nosci z opinig kraju®, jak tlumaczy? sie prezes Kola, Dzieduszycki, w liscie
do Bobrzynskiego. Dzieduszycki musial wystapi¢ w tej sprawie w parla- -
mencie, lecz mowe swoja poddat uprzednio redakcji... wiedenskich sfer
dyplomatycznych uwzglednit przy tym skwapliwie zyczenia két dwor-
skich i osobiScie cesarza. Wreszcie w porozumieniu z prezydentem 1zby,
Vetterem, ,,tak rzecz urzgdzilem, ze moégibym powiedzieé, Ze glos straci-
tem*. Sama mowa byla raczej nowsg deklaracjg lojalizmu w stosunku do
obu zaborcéw, rezygnacjg publiczng z wszelkich dazen narodowych, ani-
zeli protestem 1**. Mimo to redaktor naczelny ,,Czasu® byl powaznie za-

13 Podpisany m. in. przez Daszynhskiego manifest socjaldemokracji austriackiej
{opublikowany w ,Naprzodzie“ nr 183 z roku 1904) podkresla, ze socjaldemokracja
walczy o powszechne prawo wyborcze jako czynnik, ktéry zespoli prowincje au-
striackie, scali, zjednoczy panstwo, ulatwi pokonanie przeciwpanstwowych dazeh.
»Przeglad Socjaldemokratyczny* nr 7 z lipca 1903 potraktowal ten dokument jako

,smanifest organicznego wecielenia®.
: 4 Korespondencja M, Bobrzynskiego, Bibl. Jagiell., rkps 8088, list W. Korytow-~
skiego, LwoOw 16 czerwca 1803 r.

145 Przeglad Socjaldemokratyczny” wrzesien 1908 r., R. Luksembur g
Kuwestia narodowa i autonomia.

“ M. Bobrzynski, Dzieje Polski w zarysie t. 111, s. 248,

. W7 W liScie do Bobrzynskiego Dzieduszycki w ten sposob charakteryzuje swe wy-
stapienie:

»Bronilem Polakéw przed zarzutem intrygi polskleJ, tlumaczylem wrazenie jakie
wyrok pruski na ludno$¢ wywarl, zastrzegalem sig przeciw mieszaniu sie do spraw
pruskich, zapewnialem o tym, ze Polacy z wypadkéw ostatnich nie wyciggng zad-
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niepokojony i sedziwy organ stanczykdéw pospieszyt zapewni¢, ze Kolo
Polskie nie przejdzie do opozycji 8. W opozycji Kolo Polskie znalazlo sie
w dwa lata pézniej, z pobudek klasowych, gdy rzad pod naciskiem mas
ludowych wnio6st do parlamentu projekt reformy wyborczej opartej o po-
wszechne prawo glosowania, a ,,panowie z Galicji‘ wystapili jako rzecz-
nicy systemu kurialnego gwarantujacego szlachcie przewage w parla-
mencie.

Z przej$ciem kapifalizmu do okresu panowania kapitalu monopoli-
stycznego zaostrzajg sie tarcia miedzy burzuazjg narodu panujacego
a burzuazja narodéw uciemiezonych. Swiadezg one, ze pogoh za maksy-
malnym zyskiem kosztem wzmozonej eksploatacji mas, kosztem grabiezy
kolonii, wywoluje niezadowolenie w kolach miejscowej burzuazji, ze-
pchnietej na drugorzedne pozycje. Rodznice poglebiajg sie w zwiazku ze
wzrostem ruchu rewolucyjnego, oraz takimi czy innymi metodami jego
diawienia. Wiréd burzuazji narodéw uciemiezonych obok gérujacej ten-
dencji dosrodkowej nurtujg tendencje odsrodkowe, separatystyczne.
W $rodowisku burzuazyjnym wrogim wszelkim ruchom rewolucyjnym
odérodkowe tendencje wobec jednego zaborcy lacza sie z orientacjg na
drugiego zaborcg, na drugi blok imperialistyczny. Obserwujemy to
i w Galicji.

Na razie jeszcze nie$mialo, z latami coraz glosniej, odzywaja sie w sze-
regach Narodowej Demokracji nastroje pro-carskie. Dziala tu przyktad
szybkiego uprzemystowienia Kongreséwki w granicach panistwa rosyj-
skiego w poroéwnaniu z zastojem gospodarczym w Galicji. Imponujg
czotowej partii galicyjskiej burzuazji brutalne metody caratu dlawienia
ruchu robotniczego. W walce z ruchem agrarnym i narodowo-wyzwolef-
czym na Ukrainie Zachodniej nie kryli swych sympatii do rzgdu carskie-
go latyfundysei — ,,Podolacy“ Na otwarte pozycje filocarskie przeszedi
ﬁs Stojatowski zbhza;gc sie jednocze$nie w kraju do Narodowej Demo-

racji.

Zaroéwno sympatie pro-carskie, jak i mienawi$é¢ do ukrainskiego ruchu
narodowo-wyzwoleficzego ulatwity zblizenie narodowych demokratéw
i ,,podolakéw’ ze skrajnie reakcyjng partig ukraifiska tzw. ,starorusi-
noéw’. Jest rzeczg znamienna, ze sympatie pro-carskie u wszystkich tych
ugrupowan galicyjskich laczyly sie z mniechecig do narodu rosyjskiego,
Z nienawiscia do rosyjskiego ruchu rewolucyjnego. Nie przeszkadzaly im
one w deklarowaniu na kazdym kroku lojalnoéci wobec Austrii i dynastii
Habsburgéw.

Zadna partia galicyjska nie wyrazala dgzen narodu do zrzucenia uci-
sku narodowego, zadna nie walczyla o jego zjednoczenie, nie stanela
w obronie jego prawa do decydowania o swym losie, do wlasnej pafistwo~
wosci, nie pokierowata zywiolowym ruchem narodowo-wyzwolefczym.

nych waioskéw co do sposobdw, w kitdérych zachowaja sie w dyplomatycznych kwe-
stiach przymierzy monarchii, o ktérej dobro i bezpieczenstwo jedynie dbaé beda*
(korespondencja M. Bobrzynskiego, Bibl, Jagiell, rkps 8088, list Wojciecha Dziedu-
szyckiego z 18 stycznia 1902 roku, k. 80—82).

Daszynski twierdzit, ze Dz1eduszyck1 w parlamencie o§wiadezyl: ,,Chcemy wiado-
moéci, Ze Polacy nie zawsze sg zdrajcami stanu i konspiratorami, ale ze umiejg tak-
ze utrzymac i ochroni¢ tron i panstwo, w ktéorym znalezli sprawiedliwosé« (Pamiet-
niki t. I, s. 184).

18 Korespondencja M. Bobrzynskiego, Bibl. Jagiell., rkps 8088, listy Wi, Jawor-
skiego z 23 i 25 listopada 1903 r., k. 193 i 195.
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III. PROLETARIAT I JEGO POLOZENIE

Na przetomie XIX i XX w. zaostrzyla sie w Galicji zasadnicza sprzecz-
no$é klasowa miedzy pracg a kapitalem.

Byly to lata wzmozZonej koncentracji przemystu. W Austrii od 1900 do
1905 roku powstaje 305 spotek akcyjnych o kapitale wynoszgcym
690 156 000 koron *°, W Galicji koncentracja przemystu postepuje znacz-
nie wolniej. BadZ co badz jednak na poczatku XX w. przemyst galicyjski
moze sie wykazaé kilku akcyjnymi towarzystwami w przemys$le nafto-
wym I maszynowym. ,,Ksiega adresowa przemystu galicyjskiego* opraco-
wana przez krakowski komitet I Zjazdu Przemystowego ¥® wymienia
Pierwsze Galicyjskie Towarzystwo Akcyjne dla Budowy Wagonéw i Ma-
szyn we Lwowie, Pierwsze Galicyjskie Akcyjne Towarzystwo Budowy
Wagonéw i Maszyn w Sanoku oraz Galicyjskie Akcyjne Towarzystwo dla
Wyrobu Maszyn w Stryju, Pierwsze Galicyjskie Towarzystwo Akcyjne
dla Fabrykacji Srub, Nitéw i Muterek w O$wiecimiu. Poza kilku jeszeze
zakladami, ktére mozna zaliczyé do przemyshu fabrycznego (f~ka maszyn
i budowy mostéow Zieleniewskiego, ktéra przeksztalcita sie w towarzystwo
akeyjne w 1906 r., f-ka kolei waskotorowych Orensztein i Kopel we Lwo-
wie, fabryka maszyn Peterseim w Krakowie i pare innych) przemyst me-
talowy 1 maszynowy reprezentowany byt przez drobne warsztaty repera-
cyjne, blacharskie, kuznie itp. Podobna sytuacja byla w przemysle che-
micznym, gdzie wyréznié mozna rafinerie, podezas gdy inne zaklady na-
lezaly raczej do drobnego przemystu. W innych galeziach przemystu to-
warzystwa akcyjne byly wyjatkiem 3, Charakterystycznym objawem
Swiadczgcym o roli drobnej wytwoérczoscei w Galicji jest przewaga na p6t
chatupniczej produkeji odziezowej (zatrudniajgcej w 1902 r. 67 972 oso-
by) i drobnowarsztatowego, wzglednie drobnofabrycznego w swej wiek-
szoSei przemystu spozywezego (42 622 zatrudnionych) nad metalowym
{20 948) i maszynowym (13 466), aczkolwiek i w tych galeziach drobna
produkcja odgrywala jeszcze pewna, a pod wzgledem iloéci zatrudnio-
nych niepos$lednig role 52, Galezie, ktoérych rozwéj decyduje o uprzemy-
stowieniu kraju, zajmowaly w Galicji 7 1 10 miejsce pod wzgledem iloSci
zatrudnionych.

Szeroki zasieg przemystu drobnego, znaczenie warsztatéw rzemies$lni-
czych, to jedna z oznak, ze Galicja w okres monopolistycznego kapita-
lizmu wkracza z jaskrawymi objawami niedorozwoju kapitalizmu.

Niemniej jednak nie nalezy przeoczaé, ze i w tym kraju ubogim, stabo
uprzemystowionym, rzadzonym przez arystokracje ziemska, jako pelno-
mocnika wiadz zaborczych, ksztaltowal sie na przelomie XIX i XX w.
wlasny kapitat finansowy, aczkolwiek staby i zalezny od kapitatu obcego.
Najpowazniejszy bank galicyjski — Bank Krajowy — $§wiadezy naocznie

us  Statistische Monatshefte* t. XI, Brno 1906, Zur Statistik der Aktiengesel-
schaft.

150 Wydana w Krakowie w 1901 r. ,

151 Np. w przemysle spozywezym Galicyjsko-Bukowinskie Akcyjne Towarzysiwo
Przemystu Cukrowniczego w Przeworsku. W przemy$le budowlanym Towarzystwo
Austriackie Akcyjne fabryki portland-cementu w Szczakowej. W przemysle garbar-
skim — Akcyjna Garbarnia w Rzeszowie.

82 W, Saryusz Zaleski Dzejeprzemysiu w b. Galicji 1804—1929,
s. 153.



76 WALENTYNA NAJDUS

o zrastaniu sie kapitalu bankowego z przemystowym. W ostatnim dziesie-
cioleciu XIX w. Bank Krajowy wspodtdziatal przy zakladaniu przedsie-
biorstw przemystowych lub przystepowat do istniejacych obejmujgc czesé
akcji wzglednie udzialow, dostarczajac kredytéw na kapitat zakladowy.
lub obrotowy. W 1903 r. jest on wspétudzialowcem fabryki Maszyn w Sa-
noku, Cukrowni w Przeworsku, Towarzystwa dla Przemystu Chemiczne-
go we Lwowie, fabryki chemicznej ,, Tlen“ we Lwowie itd. Zarzgdzany
przez Bank Krajowy staly Fundusz Przemystowy ulokowal w przemysle
1325109 k., w tym w przemys$le metalowym 299135 k., tkackim 150 025
k., skorzanym 130 777 k., drzewnym 125 037 k. itd. 5,

O slabodei galicyjskiego kapitalu finansowego swiadezy fakt, ze
w 1904 r. w Galicji byly tylko cztery krajowe banki akcyjne; kapitaty ich
wynosily zaledwie 2,69% kapitaléw akcyjnych wszystkich bankéw au-
striackich (nieco wiecej niz /1 cze$é kapitalow 10 akcyjnych bankéw cze-
skich) 13, Poza tym dzialaly w Galicji 2 banki hipoteczne bez kapitatu
akcyjnego’® . Czolowa role w zyciu finansowym Galicji odgrywaly filie
austriacko-wegierskiego banku, filia Wiener Bankverein, a przede wszyst--
kim filia Kreditanstaltu 156,

Kapitat finansowy w Galicji dziatlal w warunkach niedorozwoju prze-
myslowego, cigzenia wielkiej wlasnosei ziemskiej nad calym zyciem go--
spodarczym i decydujacej roli jej wiascicieli w Zyciu politycznym kraju.
Stad tez kapitat finansowy szerokim potokiem splywal jeszcze w tozyske
kredytu hipotecznego.

Pozyczek hipotecznych wielkim wiascicielom ziemskim udzielal Gali-
cyjski Bank Krajowy, uzalezniony od niego Bank Melioracyjny, Akcyiny
Bank Hipoteczny, a przede wszystkim Towarzystwo Kredytowe Ziem-
skie — najstarsza instytucja finansowa w zaborze austriackim, zatozona
przez obszarnikow dla obszarnikéw, rozporzadzajaca w 1900 r. kapitatem
230 679 708 k., w 1905 r. — 252 498 516 k.

Kredytu hipotecznego dia drobnej wlasnosci udzielal Bank Parcela-
cyjny, zwiazany z kierownictwem Polskiego Stronnictwa Ludowego.

Cechg charakterystyczng galicyjskiego kapitatu finansowego bylo za-
angazowanie w nim kapitaléw obszarniczych. Oto kilka postaci galicyj-
skich potentatow finansowych:

Ks. Andrzej Lubomirski, prezes Centralnego Zwigzku Galicyjskiego
Przemystu Fabrycznego ¥ —— byl wladcicielem (od 1903 r.) zakladu bu-

153 Bank Krajowy Kroélestwa Galicji i Lodomerii z W. Ksiestwem Krakowskim,
1903 (sprawozdanie). W sumie zarzgdzane przez Bank fundusze krajowe przeznaczone
na poparcie gospodarki krajowej wynosily z konicem 1903 r. — 3 448 638 koron (fun-—
dusz przemystowy, fundusz pozyczkowy dla przemystu rolnego, fundusz hodowla-
ny, fundusz pozyczkowy dla kélek rolniczych i fundusz pozyczkowy dla wiejskich-
spb6lek oszczednosci i pozyczek). :

154 Kapitalty 10 akcyjnych bankéw czeskich wynosilty w 1903 r. 80 mil. koron, co
stanowi 9,75% kapitaldw akecyjnych bankdw calej Austrii, a natomiast kapitaly
4 akcyjnych bankoéw galicyjskich wynosity 22 mil. koron,

155, Statistiche Monatshefte” t. IX, Wieden 1904, A. K. L 6 v e, Osterreichi-
sche Banken im Joehre 1902, s. 60; t. X, Wieden 1905, t e n z e, Osterreichische
Banken im Jahre 1903, s. 81. :

158 Statistische Monatshefte” t. XI, Brno 1906, A. K. L 6 v e, Osterreichi-
sche Banken. Die Wiener Aktienbanken.

157 Centralny Zwigzek Galicyjskiego Przemystu Fabrycznego utworzony zostal
w 1903 r. na mocy uchwaly Zjazdu Przemyslowego z 1900 r. — na przewodniczgcego
powotano ks. Andrzeja Lubomirskiego, ma dyrektora bar. Rogera Battaglia.
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dowy maszyn we Lwowie i najwiekszym akcjonariuszem cukrowni
w Przeworsku.

Hr. Andrzej Potocki, od 1903 r. namiestnik Galicji — posiadatl raf1—
nerie nafty w Trzebzonce fabryke bieli cynkowej w Krzu, hute cynkowsy
w Mystakowicach, kopalme galmanu w Zarach (pow. chrzanowskl), ko-
palnie wegla w Sierszy, kopalnie glinki ogniotrwatej w Grojcu oraz 2 go-
rzelnie. '

Hr. Roman Potocki posiadal kopalnie wegla kamiennego w Glinisku
pow. zotkiewski) i w Potyliczu (pow. rawski), 2 cegielnie w rancucie,
4 gorzelnie oraz wytwoérnie rumu i likieréow.

Ks. Eustachy Sanguszko byl wlascicielem kopalni wegla brunatnego
wpow. Pilzno), 2 fabryk materialéw budowlanych, 2 tartakéw parowych
oraz gorzelni.

Hr. Adam Skrzynski posiadal w Libuszy (pow. zagdrzanski) kopalnie
ropy oraz rafinerie nafty 138,

Przy decydujacym udziale obszarnictwa tworzy sie w Galicji wlasna
oligarchia finansowa. W 1906 r. w zaborze austriackim bylo 16 milione-
row majagcych dochéd roczny wyzszy nad 200 000 k. oraz 901 os6b o do-
chodzie rocznym ok. 20 000 k. 159,

Proces uprzemystowienia Ga11c31 aczkolwiek spéiniony, wypaczony
przez rzady zaborcze, wszechwiadze obszarmkow i nacisk obcego kapitatu.
pociggal za sobg liczebny wzrost proletariatu przemystowego. Z koncen-
tracjg przemysltu, chociaz wzglednie powolna, szla w parze pewna kon-
centracja proletariatu.

Liczba robotnikéw najemnych .w przemysle, zarejestrowanych w za-
kiadzie ubezpieczenia od wypadkéw we Lwowie, wzrosta z 84 842 w 1900
r. do 94 107 w 1904 r. 1% Cyfry te obejmuja précz robotnikow fabrycz-
nych takze pewna iloéé robotnikéw drobnowarsztatowych z zaktadéw po-
ruszanych motorem, nie wliczajg natomiast ponad 9 tys. gérnikéw ubez-
pieczonych w kasach brackich (dane z 1903 r.) ani tez robotnikéw z warsz-
tatéw kolejowych. Badz co badz wskazujg one na tendencje wzrostu ilo-
sei robotnikow przemystowych, zahamowanag zreszta przez kryzys.

Obok blisko stutysiecznej armii robotnikow fabrycznych, gérnikéw oraz
robotnikéw warsztatéow kolejowych, wystepuje liczny zastep robotnikéw
najemnych drobnowarsztatowych, zatrudnionych w rzemiosle i chalup-
nictwie. W przededniu 1905 r. w kasach chorych bylo 133 630 ubezpieczo-
nych, przy czym nalezy pamietaé, ze znaczna czgéé¢ terminatorow, a czesto
takze niewykwalifikowanych robotnikéw podrecznych w drobnych.
zwlaszcza wiejskich zakladach przemystowych nie byla ubezpieczona.
W sumie wraz z majstrami rzemie$lniczymi i czlonkami ich rodzin prze-
myst galicyjski w chwili spisu przemystowego w 1902 r. zatrudniat
230 037 os6b.

158 Ksiega adresowa przemysiu- galicyjskiego opracowana przez krakowski ko-
mitet I Zjazdu Przemyslowego, 1901, Pozostaje tylko dodaé, ze byli to znani laty-
fundys$ci: ordynat hr. Roman Potocki wladal 49 874 ha, hr. Andrzej Potocki posiadal
18 996 ha, a ks. Eustachy Sanguszko 13 490 ha ziemi.

B St Glagbinski Stosunki spoteczne i ekonomiczne w Galicji t. IL.
s. 825.

16 YWiadomosci statystyczne o stosunkach krajowych® t. XXI, zesz. 1, Lwow
1906, J. B u ¢ z e k, Materialy statystyczne do reformy sejmowego prawa wWy-
borezego.
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Na 1000 os6b zawodowo czynnych w przemys$le przypadato w grud-
niu 1900 r, 161,

robotnikow 482
samoistnych 380
pomagajgcych 69
wyrobnikow 48
urzednikoéw 21

Stopien koncentracji proltetariatu w- Galicji pozostawal daleko w tyle
za stopniem koncentracji proletariatu w uprzemystowionych krajach za-
chodnich 6wczesnej Austrii z jednej strony, uprzemystowionych ziem
polskich — Kongreséwki i Slaska z drugiej strony. Zacofanie Galicji, p6t-
rzemie$lniczy charakter jej przemystu, a co za tym idzie pélrzemieslniczy
charakter jej proletariatu ilustruja dane dotyczace ilosci zatrudnionych

w przedsiebiorstwach klasyfikowanych wedlug liczebnosci ich zatogi*®:

Przedsigbiorstwa czynne| Przedsie- .  Os6b
zatrudniajace osob | biorstw: , zajetych
1 30 683 30 683
2—5H 38395 100 244
6—10 2 455 17 743
11—20 872 12 390
21—50 488 15 304
51—100 183" 12745 |
101—300 88 13 959
301—-1000 35 16 110 ;
ponad 1000 8 9651
{73207 | 228829

Z danych tych wynika, ze w przedsiebiorstwach typu fabrycznego (je-
zeli przyja¢ za takie wszystkie zaklady zatrudniajgce ponad 20 os6b nie-
zaleznie od stopnia ich mechanizacji) pracowalo 67 769 oséb. W przed-
siebiorstwach typu wielkoprzemystowego (przyjmujgce jako takie wszyst-
kie zatrudniajgce ponad 300 oséb, a wiec granice stosunkowo nisks) pra-
cowalo zaledwie 25 761 robotnikéw. A w przedsiebiorstwach zatrudniaja-
cych ponad tysige oséb — 9 651 robotnikéw.

Proletariat w Galicji stanowit wiec iloSciowo nieliczny odtam spole-
czenstwa, stabo skoncentrowany, ale jednak liczebnie rosngcy. Miat on
swoj, aczkolwiek staby, kosciec wielkofabryczny, miat swoje kadry za-
sadnicze skupione w chrzanowskim Zaglebiu weglowym, w zaglebiu naf-
towym Borystawia i Schodnicy, koto Gorlic i Krosna, w Tustanowicach
i Slobodzie Rungurskiej, w zakladach metalowych Krakowa, Sanoka
i Lwowa. Miat on liczny zastep robotnikéw malowarsztatowych, zblizo-
nych warunkami zycia i pracy do drobnomieszczanstwa, poddanych wpty-

"t Die beruflichen und sozialen Verhiltnisse der Bevislkerung, s. 33. Galizien

nach Konfession und Umgangssprache auf Grund der Volkszahlung vom 31 Dezem-
ber 1900, s. 25.

162 »Wiadomosci statystyczne o stosunkach krajowych“ t. XXI, zesz. 1, J. Bu-
z e k. Materialy statystyczne do reformy sejmowego prawa wyborczego, s. 29.

’
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wom plynacym ze $rodowiska rzemieslniczo-chatupniczego i na to $rodo-
wisko oddzxalywa]qcych Cechg szczegblng proletariatu galicyjskiego jest
jego powigzanie ze wsia. Wiekszoé¢ robotnikéw najemnych pracowata
w rolnictwie. Byt to odfam stojacy najblizej malorolnych chilopéw, wy-
najmujacych sie do pracy w tym samym folwarku, w tym samym lesie.
W majatkach paﬁskich i w sasiednich mias-teczkach pracowato szereg
drobnych zakladéw przemystowych — 599 gorzelni, 190 tartakow, 153 ce-
gielnie, liczne mlyny. Byl to powazny odlam galicyjskiego przemystu.
W mtynach, gorzelniach i tartakach pracowala wiekszo$¢ motoréw zain-
stalowanych w zakladach przemystowych Galicji. Robotnicy zatrudnieni
w tych przedsiebiorstwach pochodzili przewaznie ze wsi lub z czworakéw
folwarcznych i nieraz w nich nadal mieszkali. Bylo zjawiskiem do$§¢ roz-
powszechnionym, ze rzgdca mogl fornala przerzuci¢ w miare potrzeby do
gorzelni lub skierowaé¢ podczas intensywnych robét polnych z powrotem
na grunta folwarczne. Wyzej oplacani robotnicy specjalici pracujgcy
w fabrykach obszarniczych podkre§lali nieraz swag wyzszo$¢ nad masg
mieszkancow czworakdw, ale zblizata ich nienawi$é do tego samego pana,
dzierzawcy lub rzadey. Upodobniaty ich sytuacje elementy ptacy w natu-
rze w ich wynagrodzeniu (mieszkanie, opal, mleko itp.), na pdét pan-
szezyzniane stosunki panujgce w szlacheckich zakladach przemystowych,
cigzaca im samowola pana i jego pachoikéw.

Takze robotnicy w zaglebiu naftowym byli na ogol zwigzani ze wsia,
skad wiekszosé z nich przybyla.

Druga cecha charakterystyczng galicyjskiego proletariatu byla jego
mlodo$é. W 1900 r. w Galicji bylo robotnikow 163:

. Zatrudnionych

W wieku %3trlr1;ig£nglceh «w przemys$le, han-

przemy ‘dlu i komunikaciji
11 - - 20 lat 37688 43 492
21 — 30 lat 24 252 28991
31 — 40 lat 4737 6 090
41 — 50 lat 2 086 2 846
ponad 50 lat 1 552 2157
70315 B 83 576

88%/0 robotnikéw przemystowych nie mialo wiec 30 lat, a 53,6% liczyto
ponizej lat 20. Wsrod nich spotykalo sie nieraz mlodocianych robotnikéw
ponizej 12 lat, chociaz zatrudnianie dzieci w tym wieku bylo ustawowo
wzbronione. Wiek robotnikéw galicyjskich $wiadezyt o szeroko rozpo-
wszechnionym wyzysku pracy mlodocianych, zwlaszcza w przemysle
drobnowarsztatowym o cigzeniu do miast mlodziezy z przeludnionej, glo-
dujacej wsi %4 a takze o naplywie do fabryk milodziezy rzemieSlniczej,
zwlaszcza w okresie kryzysu, ktéry drobne warsztaty uderzyt najdo-
tkliwiej.

163 Tamze, tabl. XVIL.

184 Splawozdama z czynnos$ci i posiedzen PAU™ t, LIII Krakow 1952, D. Do-
browolska, Ksztaltowanie sie klasy robotniczej w osrodku krakowskim przez
doplyw ludnosci wiejskiej 1880—1933.
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Wsrdéd oskarzonych o uczestnictwo w demonstracjach ulicznych ude-
rza w aktach sgdowych szczegdlnie wielka, przytlaczajaca wprost ilosc
mlodziezy, i to przewaZnie rzemie§lniczej. ,

Mtody byl przemyst galicyjski, mtoda byta jego klasa robotnicza, mto-
da jako klasa, nie tylko pod wzgledem wieku poszczegélnych czlonkéw.
Stosunkowo stabe bylo stare jadro proletariackie robotnikéw kadrowych,
»dziedzieznych", wysoko kwalifikowanych proletariuszy. Przewaga
robotnikéw drobnowarsztatowych, stabos$¢ przodujacego, wielkoprzemy-
stowego proletariatu, stosunkowo mata ilo§é robotnikéw kadrowych titu-
maczg nam stabg odpornoéé: galicyjskiego proletariatu na obce klasowo
wplywy, stabos¢ jego wlasnych organizacji.

Kobiet w przemyéle pracowalo niewiele — zaledwie 15%p zatrudnio-
nych 1% Ze wsi naplywala przewaznie mlodziez meska. W miescie zas
przy slabym rozwoju przemysitu emancypacja zarobkowa kobiet poczyni-
1a dopiero pierwsze kroki. W reziiltacie mato kobiet wystgpi w walkach
masowych 1905—1907 r. w galicyjskim ruchu robotniczym.

Place w przemyséle galicyjskim byly najnizsze 'w catej Austrii. Zakiad
ubezpieczen od wypadkoéw obliczal przecietny dzienny zarobek robotnika
przemyslowego w Galicji na 1 k. 66 hal. Suma ta reprezentowata
w 1904-—1905 r. warto$¢ 1 kg stoniny lub 1 kg wolowego miesa wraz
z 1 kg razowego chleba. Stosunkowo wyzsze byly place w zakladach prze-
mystu maszynowego, gdzie stawka siegala 3—4 k. dziennie. Dotyczylo to
jednak tylko wysoko kwalifikowanych robotnikéw. W warsztatach kole-
jowych robotnicy zarabiali przecietnie 2—21/2 k. dziennie i tylko nielicz-
ni po wielu latach pracy 3—4 k. Stosunkowo wysokie byly takze place
w kopalniach wegla kamiennego, lecz juz w kopalniach soli, a zwlaszecza
wosku ziemnego -— nizsze, bardzo za$§ niskie przy weglu brunatnym .
Roéznica wynosita od !/« do /3 zarobku.

W przemysle widkienniczym robotnik zarabial przecietnie 690 k. rocz-
nie, w przemy$le drzewnym — 670 k. Jeszcze nizsze byly place w prze-
myS$le spozywczym, znajdujacym sie przewaznie w reku obszarnikow;
w milynarstwie na przyklad przecietna placa roczna wynosila 490 k. 6.
Niskie ptace spotykane byly czesto w przedsiebiorstwach matomiastecz-
kowych, W fabrykach papieru ptaca 1 k. 20 hal. dziennie nalezala do
»normalnych. Szezegblnie uposledzone byty kobiety. W fabryce papieru
w Zablociu kolo Zywca robotnice po burzy 1905 r. zarabialy dziennie od
50 do 90 hal., w fabryce fornier6w Wapiennica po 70 hal. 1% przy pra-
cach pomocniczych w kopalniach od 87 hal. do 1 k. 199,

Nalezy wzig¢ pod uwage rosngcg drozyzne, by zrozumieé¢ rozpaczliwe
potozenie rodzin robotniczych w Galicji.

Place zmniejszaly czeste kary. W wielu zakladach uskarzano sie na
nieregularne wyptaty lub na wyplate kartkami do fabrycznego sklepu, jak
u milionera, namiestnika Andrzeja Potockiego w kopalni w Sierszy. Sze-
rzylo sie lapownictwo, przekupstwo. Od lapdéwki wsunietej majstrowi za-
lezalo nieraz ofrzymanie pracy lub wysoko$é zarobku.

% Tamze, a takze w wydawnictwie Ministerstwa Handlu: Die Arbeitzeit in den
Fabrikenbetrieben, r. 1907, tabl. II.

166 Statistik des Bergbaues, Wieden 1908.

17 W, Saryusz Zaleski D:zeje przemystu w b. Galicji 1904—1929,
5. 193—194.

W Prawo Ludu® nr 7 z 16 lutego 1906 i nr 25 z dn. 22 czerwca 1906.

180 Statistik des Bergbauwes, Wieden 1908.
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Wsréd robotnikéw przemystowych w Galicji trzeba wyréznié robotni-
k6w folwarcznych zakladoéw przemyslowych. Z wyjatkiem niewielkiej ilo-
sei wykwalifikowanych specjalistéw stanowili oni kategorie posrednig
miedzy robotnikiem przemystowym a fornalem dworskim. Statystyka ga-
licyjska traktowala ich jako robotnikéw rolnych, wliczajge do rubryki
pracownikéw ,,przedsiebiorstw rolniczych uzywajgcych motoru®., Staty-
styka zaktadu ubezpieczeh robotniczych od wypadkéw we Lwowie w 1904
r. podaje liczbe robotnikéw tej kategorii na 38 935 na ogdlng ilosé 129 345
ubezpieczonych robotnikéw. Stanowili wiec oni 30% galicyjskiego prole-
tariatu 17%. Byli to przede wszystkim robotnicy tartakéw, mlynéw i go-
rzelni. :

Wsrod robotnikéow fabrycznych stosunkowo stabo byli reprezentowani
wysokokwalifikowani robotnicy przemystu maszynowego — wskutek sta-
bego rozwoju tego przemystu. Wedlug danych Ministerstwa Handlu
w 1906 r. przemyst maszynowy zatrudnial 2439 robotnikéw 7!, podczas
gdy w poél-chalupniczym przemysle odziezowym pracowalo 14 671.

Osrodkiem drobnowarsztatowego przemysiu byt Krakéw. W jego war-
sztatach rzemie§lniczych i drobnych przedsigbiorstwach zatrudniajacych
do 10 robotnikéw i rzemieslnikéw pracowalo w roku 1902 11 201 pracow-
nikéw przemyslowych, przy czym w warsztatach zatrudniajgcych do 5 ro-
botnikéw — 41,8%. Zaledwie 8 przedsiebiorstw w Krakowie miato ponad
100 robotnikéw; zatrudnialy one 2079 robotnikéw na .12 772, co stanowi
16,5%0 ogoétu robotnikéw przemystowych Krakowa. Przecietnie w zakla-
dzie przemystowym Krakowa pracowalo 4 robotnikéw. Dotyczy to takie
zakladéw metalowych (przecigtnie 4) i maszynowych (przecietnie 5) 172

W rzemiosle placa czeladnika wahala sie od 1 do 2 k. dziennie, rzadko
przekraczajge ten poziom. Uczniowie otrzymywali tylko wikt; gdy byli na
wlasnym wyzywieniu, dostawali 20—25 hal. Zarobek ucznia 40—50 hal.
dziennie nalezat do wyjatkow 173, Procz wiktu wielu uczniéw otrzymywa-
lo ,mieszkanie. Byl to czasem tapczan drewniany, cze$ciej brudny wo-
rek wypelniony zlezalg stomg rzucony wprost na podloge, dzielony zwy-
kle przez 2, a czasem nawef 3 osoby, w pomieszczeniu przepelnionym,
nieraz stuzacym jednocze$nie za warsztat, a czasem i za kuchnie 174,

Placa robotnikéw w Galicji byla najnizsza, za to czas pracy naj-
diuzszy.

W 1899 r. przewazal 12-godziny dzien pracy, zdarzal sie i 15—16-go-
dzinny. Byly wypadki — jak twierdzi , Naprzéd“ z 15 czerwca 1899 —
24-godzinnego ,,dnia“ pracy. A przeciez na mocy ustawy z 8 marca 1885 r.
obowigzywal w Austrii juz od lat kilkunastu 11-godzinny dzienn pracy!

1 Wiadomosei statystyczne o stosunkach krajowych® t. XXI, zesz. 1 podajg
og5Ing liczbe ubezpieczonych na 134 015 w tym — 4 670 urzednikéw. Z tego w przed-
siebiorstwach rolniczych uzywajacych motoru — 39 908 przy 973 urzednikach. Nato-
miast z danych przytoczonych przez ,Statistische Momatshefte* t. XII, Brno 1907,
Ed. Bratassevié¢ Diefinanzielle Gebarung der Krankenkassen w kasach
chorych powiatowych, fabrycznych, budowlanych, zwigzkowych, terminatorskich
bylo 137102 ubezpieczonych, a bez tych ostatnich — 134 785.

171 Die Arbeitzeit in den Fabrikenbetrieben, s. 174—175 oraz 176—177.

172 Statystyka m. Krakowa, zesz. IX, cz. II, Krakéw 1907.

13 7 Daszyhska-Golinska Wywiady nad polozeniem robotniléw
wykwalifikowanych w Krakowie. ) )

174 Die Wohnung und Gesundheitsverhiltnisse der Schumacher, wyd. Minister-
stwa Handlu, Wieden 1906 oraz Die Wohnung und Gesundheitsverhiltnisse der
Heimarbeiter in der Kleider und Wdscheconfection (wyd. jak wyzej), Wiedenn 1901.
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W 1903 r. przewazal w fabrykach 11-godzinny dzien pracy; byt to sku-
tek zacigtej walki strajkowej. Drukarze wywalczyli sobie 8!/2—9-godzin-
ny, metalowcy 10-godzinny dzieri pracy. W zakiladach o pracy cigglej
regula byl 12-godzinny dzien pracy, a przy tygodniowych zmianach
szycht — 18-godzinny 175, Lecz w drobnym przemyéle, zwlaszcza w za-
kladach mieszczacych sie na wsi i w matych miasteczkach, pracowano
weigz po 156 1 16 godzin, w tartakach — po 12, 13, a nawet po 15 1 16 go-
dzin dziennie, w cegielniach 17 godzin, w mlynach — 16—18 godzin i dtu-
zej. Jak stwierdzili w swych sprawozdaniach inspektorzy lwowski i kra~
kowski, spotkali oni w niektérych miynach 24-godzinny, 30-godzinny,
a nawet 36-godzinny ,,dzien pracy. Doba byta zbyt krdotka dla wyzyski-
waczy galicyjskich 78,

Wedlug regulaminu czas pracy pracownikéw stacyjnych na kolei wy-
nosit 12—16 godzin, a ,,przy mniejszym ruchu‘ — 18 godzin 177, Czas pra-
cy. robotnika ruchu w przecietnej miesiecznej wynosit 11 godzin, lecz
w praktyce galicyjskiej czesto tego nie przestrzegano. Zdarzaly sie wy-
padki, gdy od pracownika wymagano nadludzkiego wprost wysitku. W Ja-
rostawiu w 1904 r. palacz po 21 godz. stuzby otrzymywal 5 godzin wypo-
czynku. , Kolejarz przytacza wypadek, gdy palacz byl na stuzbie 73 go-
dziny bez przerwy 178,

Rzemie$lnicy pracowali po 11-—12, a nieraz i 15, 16, a nawet 17 go-
dzin na dobe. W dni przed$wiateczne krawcy, szewcy i cholewkarze z re-
guly pozostawali przy warsztacie po 36 godzin i dluzej. Piekarze zosta-
wali w piekarni po 18 i 20 godzin, drzemigc urywkami. Czas pracy termi-
natoréw byt diuzszy niz robotnikéw dorostych, obowiazani byli oni do
sprzatania warsztatu po odejsciu czeladnikéw. Przy tym Y3 cze$é uczniow
pracowatla bez przerwy obiadowej lub z przerwa zaledwie /2-godzinng,
a wiec bez odpoczynku 179,

Tak diugi dzienr pracy upodabnial warunki bytu niejednego robotnika
do warunkéw bytu poddanego z czaséw feudalnych. Odnosi sie to przede
wszystkim do robotnikéw przedsiebiorstw dworskich, do takiego chociaz-
by kotlowego, ktory w gorzelni we dworze Perewoloki (pow. Buczacz)
pracowal od 3 rano do 11 w nocy bez niedzieli i §wiat i spal tuz na worku
ze sloma na kotle, bo nie miat czasu p6jé¢ do domu na odpoczynek %,

Przepracowanie, ostabienie wynikajace ze zlego odzywiania prowadzi-
ly do choréb i nieszczesliwych wypadkéw, W najstarszej osadzie robotni-
kéw naftowych, Bébrce — wedlug $wiadectwa miejscowego lekarza —
98% ludnoéci bylo zarazone gruzlica. Sprawozdanie Towarzystwa Ubez-
pieczen stwierdza, ze /s cze$é wypadkoéw $mierci i ciezkiego kalectwa za-
chodzita w przemysle naftowym 181, W 1901 r. na kolei ulegt wypadkowi

175 Die Arbeitzeit in Fabrikenbetrieben,

176 Naprzod® z 12 i 15 sierpnia 1903.

177 Nowy Kolejarz“ nr 17 z 1 wrzednia 1904, i numer skonfiskowany, WAP Kr.
Pr. 111 88/904.

178 Kolejarz“ nr 3 z 1 lutego 1904 — skonfiskowany, WAP Kr. Pr. 14/904.

17 7, Daszynska-Golinska Wywiady nad poloZzeniem robotnikéw
wykwalifikowanych w Krakowie; tejze autorki, Robotnicy mlodociani w rzemiostach
t rekodzietach w Krakowie, Krakéw 1913.

180 Stuzba dworska* nr 2, Buczacz, lipiec 1905. -

18t Stenograficzne sprawozdanie z 2 sesji 8 periodu Sejmu Krajowego 1905 r.*,
s. 2882—2883.
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.co 30 z personelu pociggowego, w 1902 r. — co 25 82, Czlowiek w oczach

przedsiebiorcéw galicyjskich mial mniejszg warto§é niz zabezpieczenie
maszyn i urzadzen wyciggowych w gornictwie weglowym, wiezy wiert-
niczej w kopalni naftowej 8, czlowiek byl taniszy niz zainstalowanie po-
reczy wokoét kotldw z wrzacg brahg w gorzelni. Przedsiebiorstwa obszar-
nicze, ktére robotnikéw pomocniczych nie asekurowaly, wykazywaly za-
straszajaca ilos¢ nieszczeSliwych wypadkéw. Rodziny nie otrzymywaly
odszkodowania — robotnicy nie byli ubezpieczeni, a ani dwor ani dzier-
zawca nie poczuwali sie do odpowiedzialnoSci. Skarzenie do sadu bylo
bezcelowe; wladze §ledeze i sad uniewinniaty z reguly posesora i gorzel-
nika 184,

‘Na kazdym kroku w przemysle galicyjskim spotykamy pozostaloSci
feudalne. Przediuzanie pracy do tego stopnia, ze zagrazalo to zdrowiu
i zyciu robotnika; zmuszanie do pracy w dzien przeznaczony ustawowo na
odpoczynek pod grozbag kar i wydalenia (jak w kopalni namiestnika Po-
tockiego w Sierszy); zwracanie sie do robotnikéw per ,,ty*, obelgi, a nie-
raz bicie, znecanie sie nad milodocianymi, wypadki gwalcenia dziewczgt-
robotnic $wiadczg, ze fabrykant, nieraz ,,jasnie o$wiecony*, i wykonawcy
jego woli usitowali w fabrykach i kopalniach wprowadzié folwarczno-
panszczyzniane porzadki. A przy tym system terroru, szpiclowania, de-
nuncjacji, ktérym szczegélnie wstawila sie fabryka wagonéw w Sanoku,
fabryka Lubomirskiego w Krakowie, a zwlaszcza przedsigbiorstwa zagle-
bia naftowego. ,,Bytem w Boryslawiu, ktéry na mnie zrobil wrazenie
przedsionka do dantejskiego Piekla‘® — pisze Leopold Staff do Wilhelma
Feldmana w 1904 r. 185,

Rzemioslo bylo istnym matecznikiem S$redniowiecznych stosunkow.
Terminatoréw uzywano do bawienia dzieci, zakup6éw, sprzatania, karmie-
nia §win. Bicie, znecanie sie, wrecz katowanie byto na porzadku dzien-
nym. Praktyke przedtuzano do 4, a nawet 6 lat, korzystajac z bezplatnej
silty roboczej uczniow 186, Prawo austriackie stosunek miedzy majstrem
a uczniem traktowalo jako ,,0jcowski“, zezwalajgc na stosowanie ,,0jcow-
skiej karnoéci® tzn. bicia 187, _

O spoleczenistwie galicyjskim, o masach pracujacych zaboru austriac-
kiego mozna powiedzie¢ stowami Lenina, ktoéry zastosowal do Rosji znang
ocene Marksa, ze ,cierpig i wskutek kapitalizmu i wskutek niedorozwoju
kapitalizmu* 188, )

182 Kolejarz“ nr 3 z 1 lutego 1904, WAP Kr. Pr. 14/904.

183 Brak zabezpieczenia maszyn, wind, wiez wiertniczych powodowaly najwiek-
szg ilos¢ wypadkow. Do czego to prowadzilo wskazuje fakt, ze w walcowni w Bor-
ku Fateckim w ciggu 3 miesiecy w 1907 r. (marzec—maj) bylo 30 wypadkdéw ciezkie-
g0 uszkodzenia ciala (,Metalowiec* nr 14 z 7 grudnia 1907).

18 Shuzba dworska® nr 1 z czerwca i nr 3 z sierpnia 1905 r. W gorzelni szam-
belana cesarskiego, Gniewosza w Zlotym Potoku mialo miejsce 9 nieszcze§liwych
wypadkow, w tym 6 Smiertelnych. Korespondent ,,Stuzby dworskiej“ nr 1 nie podaje
niestety w jakim okresie miala miejsce ta zastraszajgca ilo§¢ wypadkdw.

185 Korespondencja W. Feldmana, Ossolineum, rkps 12284. ,

188  Zgromadzenie robotnikéw introligatorskich w Krakowie, ,Naprzod“ nr 252
z 13 wrze$nia 1904 oraz Zgromadzenie terminatoréw $lusarskich we Lwowie, ,Meta-
lowiec” nr 13 z 20 listopada 1907 r.

18 7 Daszynska-Golinska, Robotnicy miodociani w rzemioslach
i rekodzietach w Krakowie, s. 6.

18 W. Lenin, Dzielat 3,s. 6101 por. takze K. M a r ks, Kapitat t. I
Warszawa 1951, s. 5. : ’



84 WALENTYNA NAJDUS

Od gtodowych plac i od bezrobocia, od nedzy malomiasteczkowej,
wiejskiej i folwarcznej, z przeludnionych przedmiesé miast galicyjskich
uchodzili robotnicy i chlopi galicyjscy na obczyzne. Byly takie gminy, jak
Radgoszcz w pow. dgbrowskim, gdzie na 5 000 mieszkaticéw — 1000 wy-
emigrowalo w poszukiwaniu pracy i chleba ¥, Szukano pracy w zagle-
biu ostrawsko-karwinskim, wyjezdzano do Wegier, wedrowano na roboty
sezonowe do Prus, do kopald w Nadrenii, rzadziej do Szwecji, Danii
i Francji, emigrowano do Stanow Zjednoczonych. W 1902 roku za ocean
wywedrowalo 5353 emigrantéw z Galicji na 8 053 wychodzcéw z catej
Austrii, a'w r. 1903 byto 5 808 uchodzcéw pochodzacych z Galicji posrod
9 849 emigrantéw poddanych austriackich, W sumie w latach 1890—1900
opuécito kraj czasowo lub na state wedlug niepelnych danych przeszio
300 tysiecy ludzi 199,

»Stosunki tak sie zlozyly — pisze Bobrzynhski — zé eksport pracy
ludzkiej stanowi najwazniejszy artykut w bilansie handlowym Galicji® 191

Na emigracje wyjezdzano w straszliwie przepelnionych, nieopalonych
towarowych wagonach, siedzac na wlasnych wezelkach i ttomoczkach lub
na stojagco w wagonie III klasy. W lutym — czerwecu, gdy ruszala fala
emigrantéw sezonowych, i w listopadzie — styczriu, gdy naptywala z po-
wrotem do kraju, uchodZey zalegali pokotem dworce i place przydworco-
we w OSwiecimiu, Mystowicach i Raciborzu. Podréznych emigrantéw, jak
stwierdzono w dyskusji sejmowej, ,traktuje sie po prostu gorzej, anizeli
bydto w wagonach towarowych* 192,

Kazdy krok emigranta by! kontrolowany i kierowany, a raczej eks-
ploatowany przez bande posrednikbéw-naganiaczy. Byli to specjalni agen-
ci-streczyciele i ich subagenci. Role tych ostatnich speiniali czesto szynka-
rze wiejscy. Zamaskowanym agentem firm emigracyjnych, okretowych
itp. byly towarzystwa ,,dobroczynne*, poswiecone opiece nad wychodZca-
mi, jak towarzystwa: Sw. Rafala, ,,Opatrzno$é”, ,Partia“, ,,Prowidens®,
»Columbus“ 1 inne 1%, Do Prus udawatl sie robotnik galicyjski przewaznie
za kontraktem, ale czesto fikcyjnym. Na obczyznie zdany byl na taske
i nietaske obszarnika, wtadz miejscowych, policji. Za byle jakie dieraz
rzekome przekroczenie podlegal ,,szupasowi®. Jakie byly jego warunki
pracy, $wiadcza kontrakty wzorcowe wydrukowane przez pruskg izbe rol-
nicza. Oznaczajg one dhugoéé dnia roboczego .robotnika sezonowego na 14
do 16 godzin, zobowiazujgc go w razie potrzeby do pracy nadliczbowej.
Upowazniaja pracodawce do nakladania kar pienieznych. Przyznajg mu
prawo oddalenia robotnika, jezeli ten okaze sie niepostuszny, obrazi wita-
Sciciela lub jego rzadce, o ile niezamezna robotnica jest w cigzy, robot-
nik niezdolny do umoéwionej pracy lub winien podburzania innych, Wa-

188 Stenograficzne sprawozdanie z 2 sesji 8 periodu Sejmu Krajowego 1905 r.*,
s. 1903.

190 Statistische Monatsschrift® t. X, Wieden 1905, R. P £ 1 i1 g 1, Die iiber-
seeische Osterreichische Wanderung in den Jahren 1902 und 1903 oraz cigg dalszy za
lata 1904 i 1905, t. XI, 1906. W tymze numerze Die Bewegungen der Bevdlkerung
in 1904,

m N, Bobrzyhnski ,Z moich pamigetnikdw* (1908—1913), redakcja I,
r. 1913, cz. I, rozdz. IX — , Wychodztwo*,

192 Stenograficzne sprawozdanie z 2 sesji 8 periodu Sejmu Krajowego 1905 r.“,
s. 83107—3109 oraz 3117.

18 Bibl. Jagiell. dziat rkps 8114. Rézne akta M. Bobrzynskiego, IX ,Emigracja
i poSrednictwo pracy*.
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runki te otwieraly szerokie pole do naduzy¢ 19, Zreszty kazdy wickszy
wlasciciel sprawowal wladze policyjng w swych dobrach i mogt doreczy¢
robotnikowi nakaz natychmiastowego wyjazdu i opuszczenia terytorium
Prus w przeciggu 3 dni. Je$li sam nie mial takich uprawnien, wyreczat
go landrat.

Obszarnicy i fabrykanci oraz reprezentujgce ich interesy wladze gali-
cyjskie niechetnie patrzyly na rosngcg emigracje; obawiano sig, by nie
podniosta sie przez to placa robocza, by nie zabrakio folwarkom i zakta-
dom przemystowym taniego robotnika. Obawiano sie, ze robotnik rolny,
analfabeta z gluchej wsi, a nawet robotnik folwarczny wréci z krajow
uprzemystowionych doswiadczony i uswiadomiony. Obawiano sig, by ,nie
stal sie latwo dostepnym dla obeych, zgubnych doktryn spolecznych 19,
Zaostrzano wymagania paszportowe, zwlekano z wydawaniem papieréw.
Przy pomocy prasy i broszur prowadzono propagande przeciwko emigra-
cji, odwolywano sie do uczué patriotycznych i religijnych, Ciekawy pod
tym wzgledem jest list pasterski biskupa Walegi o emigracji. ,,Céz to
rzesze w $wiat pedzi? — zapytuje retorycznie biskup. — Oto cheé zarob-
ku, cheé grosza i nadzieja lepszej doli tu na ziemi. A czymze to szczeScie
doczesne, cho¢by najwiekszy dostatek w poréwnaniu ze szczeSciem wiecz-
nym czyli zbawieniem... biedni albo zapomnieli o tym, ze maja dusze, albo
wiecej sobie cenig grosz niz niebo“ 1%, Ten obludny dokument usituje
przekona¢ glodujgcego fornala, wyrobnika i chtopa galicyjskiego, ze musi
gigé kark za 50—60 halerzy, ale zbrodnig jest chcieé polepszyé swoéj byt.

Usilujae utrudni¢ emigracje rzadzacy w Galicji obszarnicy zagarniali
jednakze jej owoce. Poniewaz chlop oszczedno$ci zdobyte na obczyznie lo-
kowal w ziemi, obszarnicy wysrubowali ceny ziemi, zwiekszajac rente
gruntows.

Wiadze galicyjskie patrzyly niechetnie nawet na migracje wewnetrz-
na. Pod pozorem wl6eczegostwa odstawiano robotnikéw i wyrobnikow
wedrujacych za pracg do miejsca zamieszkania, w barbarzynski sposéb
wleczono ich pod eskorta policji. Byl to ostawiony szupas galicyjski '97.
W pierwszych latach XX w. podczas kryzysu odstawiano w ten sposéb do
miejsca zamieszkania bezrobotnych poszukujacych zarobku.

Policja i zandarmeria — zdaniem wladz galicyjskich — oto jedyne le-
karstwo na wszelkie problemy spoteczne. Na policje, sady i wigzienia prze-
znaczano 10,5% budzetu krajowego. W 1904 r. na policje i Zandarmerie
w Galicji przeznaczano 12 682 170 k. z budzetu krajowego i ogélno pan-
stwowego 198,

Policja i administracja panstwowa $cisle wspolpracowata z obszarni-
kami, z wlascicielami kopaln, z fabrykantami. Interwencja policji i opér
mas przeciwko tej ingerencji zaostrzaly konflikty spoleczne, nadawaly
walkom ekonomicznym polityczny charakter.

1% Prawo Ludu“ nr 38 z 21 wrzeSnia 1906.

1% Ty Sypowski Uwagii wnioski w sprawie uchoditwa matoletnich ro-
botnikéw galicyjskich za granice, Krakow 1908, odbitka z porannego wydania
,,Czasu®.

1% Prawo Ludu“ nr 9 z 2 marca 1906.

197 Wiadomosci statystyczne o stosunkach krajowych“ t. XVII, zesz, 2, s. 1899,
Szupadnictwo Galicji na podstawie materialow urzedowych.

1 A Moraczewski Jak stanczycy rzadzq Galicjq?
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IV. NARASTANIE FALI REWOLUCYJNEJ

W kraju zacofanym, uciemiezonym przez rzady zaborcze i wlasne ob-
szarnictwo, gdy pozostaloéci feudalne cigzyly nad calym Zyciem spolecz~
nym, politycznym i gospodarczym, ruch rewolucyjny mial przede wszyst-
kim burzuazyjno-demokratyczny charakter, Jego osig byt ruch chlopski,
skoncentrowany wokét kwestii agrarnej, nierozerwalnie zwigzany z ru-
chem narodowo-wyzwolenczym i z walkg o demokratyzacje panstwa, Ta-
ki charakter ruchu decydowat o jego szerokim zasiegu, o udziale w nim
réznych warstw spotecznych, o szczegélnej aktywizacji mas chiopskich.
Na czele tego ruchu nie mogla stang¢ burzuazja galicyjska. Spodzniony
rozwoj kapitalizmu powodowal, Ze okrzepla ona zbyt pozno, wtedy gdy
sprzecznosci klasowe typowe dla spoteczenstwa burzuazyjnego byly juz
zbyt ostre. Proletariat galicyjski, chociaz stosunkowo nieliczny, niemniej
jednak skupiony w krajowych osrodkach przemystowych stanowit zbyt
powazng sile. Zresztg burzuazja galicyjska zbyt byla zalezna od obcego
kapitalu z jednej strony, a polskiego obszarnictwa z drugiej, by mogta
wystapié¢ jako sila, je§li juz nie rewolucyjna, to przynajmniej opozycyjna.
Jej skrzydto rzekomo ,,demokratyczne®, a faktycznie liberalne byto stabe,
nie wplywowe. Narodowa Demokracja odchodzi od ,,demokratéw pol-
skich®, otwarcie paktuje z reakcjg obszarniczg.

W tych warunkach hegemonem ruchu demokratycznego sk1er0wanego
przeciwko rodzimemu obszarnictwu i wladzom zaborezym mégt staé¢ sie
tylko proletariat. Takie zadanie stawiata obiektywna sytuacja przed klasg
robotnicza, zainteresowana w maksymalnym wytrzebieniu pozostaloSci
feudalnych w mieécie i na wsi, w najpelniejszej realizacji zasad demokra-
tycznych w ustroju pohtycznym kraju, w niczym nie skrepowanym roz-
woju sit wytworezych.

Pozycji proletariatu galicyjskiego, sily jege oddzialywania na klasy
posrednie w kraju nie mozemy oceniaé na podstawie jego wlasnych sit.
Jest on czescia wielomilionowe] armii wielonarodowego proletariatu
Austrii. Na jego wlasng pozycje polifyczng i na sile jego oddzialywania
wplywal skoncentrowany w wielkich oérodkach przemystowych, w wiel-
kich zakladach produkcyjnych bojowy proletariat Kongreséwki — przo-
dujacy oddzial polskiego proletariatu. Wiez z ruchem robotniczym
w uprzemystowionych krajach dwezesnej Austrii z jednej strony, a z dru-
giej wiez z Kroélestwem, wyjatkowe wyczulenie na kazdy wzlot wznosza-
cej sie tam fali ruchu rewolucyjnego, a poprzez Krolestwo wiez z ruchem
rewolucyjnym w Rosji — jest cechg szczegdlng rozwoju ruchu robotni-
czego w Galicji. Wiez te zacie$niali emigranci polityczni z Kongreséwki,
dla ktérych Galicja byla potlegalnym oparciem dla nielegalnej pracy
w Krolestwie. '

Oddziatywanie proletariatu galicyjskiego na masy drobnomieszezan-~
skie, a zwlaszcza chlopskie, ulatwialy zblizone do nich warstwy robotni-
kéw rolnych, robotnikéw zakltadéw dworskich oraz proletariatu drobno-
warsztatowego, a takze chlopskie pochodzenie znacznej cze$ei robotnikdéw
galicyjskich. Wiez powaznego odlamu proletariatu galicyjskiego ze wsig
utatwiata powstawanie i dojrzewanie w Galicji elementéw sojuszu robot-
niczo-chlopskiego. Ale z drugiej strony nici 1aczace proletariat zaboru
austriackiego z chlopstwem i miejskim S$rodowiskiem drobnomieszczan-
skim byty tymi kanatami. przez ktoére burzuazyjna ideologia w jej odmia-
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nie drobnomieszczanskiej przenikala do klasy robotniczej. Jej wplyw byt
tym silniejszy, im sltabszy byl czolowy oddzial klasy robotniczej w Gali-
¢ji — proletariat wielkoprzemystowy, a przede wszystkim wysoko kwali-
fikowani robotnicy zatrudnieni przy produkcji $rodkéw produkeji —
metalowcy.

W Galicji nie powstata rewolucyjna partia klasy robotniczej. Polska
Partia Socjaldemokratyczna Galicji i Slaska (Cieszynskiego) stala w au-
striackim i miedzynarodowym ruchu robotniczym na skrajnie prawym
skrzydle. Ideologia jej kierownictwa byla swoistag odmiang burzuazyjne-
go ,,socjalizmu.

Charakteryzujagc PPS i PPSD J.eon Wasilewski oficjalny
dziejopisarz PPS, przyznaje, ze partie te cechowat brak zasad, ktére autor
okresla jako ,brak doktryneryzmu. Wskazuje, ze lamy ,Przed$witu®,
teoretycznego organu PPS otwarte byly dla zdecydowanych rewizjoni-
stow, dla publicystéw, ktorzy — wedlug wlasnych stow Wasilewskie-
go — uwazali, ze ,socjalizm to nie marksizm“. Po czym autor dodaje:
,Bodaj ze wieksza jeszcze tolerancyjnos$¢é panowata w szeregach PPSD,
ktéra zajeta i pochlonigta w zupelno$ci wytezajaca walka codzienna
wprost czasu nie miala na teoretyzowanie* 199,

Obojetnosé w stosunku do teorii marksistowskiej, pod czym krylo sie
catkowite odejécie od niej, wysunigcie na pierwszy plan ,,walki codzien-
nej“, walki o poszczeg6lne zgdania czesciowe, o reformy, cechowato PPSD, .
jak cechowalo wszystkich reformistéw w ruchu robotniczym. PPSD nie
byla bynajmniej partig socjalistyczng. Obca byla jej mysl o dyktaturze
proletariatu, ktérg jej ideolodzy, jak i ideolodzy PPS, traktowali jako
,hiedemokratyczng*. Zgdanie nacjonalizacji $rodkéw produkcji zastepo-
wano nieraz wykupem, kierowano przy tym uderzenie wylgcznie na kapi-
tal obcy oszczedzajge kapitat polski i austriacki. ,,Socjalizm to wywlasz-
czenie kopalni wegla z rak niemieckich na Slasku Goérnym i ziemi skon-
fiskowanej przez Prusakéw i Moskali, to prawo miasta wykupi¢ tramwayj
lub gazownie‘ — oznajmia agitacyjne pisemko PPSD wydane podczas
kampanii wyborczej w grudniu 1900 r. 200, PPSD szerzyla typowa dla re-
formistéw teze, Ze wlasno$é pafistwowa w ustroju kapitalistycznym jest
rzekomo wlasnoécig socjalistyczna. ,,Socjalizm co dzi$ istnieje to wszel-
kie stowarzyszenia do zalatwiania wspé6lnych intereséw: kolej, telegraf
itp.“ — przekonuje ,,Prawo Ludu‘ swych czytelnikéw 201,

PPSD nie byta partig socjalistyczng, lecz o tyle, o ile wystepowata ona
przeciwko panowaniu obszarnikéw w Austrii i Galicji, przeciwko pozosta-
losciom feudalnym w zyciu gospodarczym i politycznym kraju, przeciw-
ko wszechwladzy kleru — byla ona partig. postepowa, zresztg bynaj-
mniej nie rewolucyjna. Droga do demokratyzacji kraju prowadzila jej
zdaniem poprzez szereg stopniowych reform, a przede wszystkim przez
uzyskanie powszechnego prawa glosowania, przez uchwaly nowego,
w bardziej demokratyczny sposéb wybranego parlamentu. Szerzyla ona
ztudzenia, ze demokratyczne prawo wyborcze doprowadzi do udziatu mas
ludowych w rzadzie; traktowala panstwo jako instytucje ponadklasowa.

Burzuazyjno-demokratyczny a zarazem typowo reformistyczny byt
obowigzujacy PPSD program socjaldemokratycznej partii Austrii uchwa-

1 1, Wasilewski Zarys dziejow PPS, Warszawa b. r., s. 102—103.
200 Gazeta Wyborcza“ (PPSD) Lwéw 5 grudnia 1900, nr 10.
200 W, Br acke, Precz z socjalistami, ,,Prawo Ludu®“ nr 5 z 5 lutego 1906.
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lony w 1901 r. na kongresie w Wiedniu. Formuiujac szeroki program re-
form burzuazyjno-demokratycznych z zadaniem powszechnego, réwnego,
bezposredniego i tajnego prawa glosowania na czele, program nie wyjas-
nia, w jaki sposdb majg masy ludowe osiggngé ten cel, zdobyé demokra-
tyczne prawa obywatelskie. Program pomija podstawowe zagadnienie:
w jaki sposéb masy zlamig panowanie obszarnikéw., Co wiecej sugeruje,
ze nastgpi to jedynie w drodze oddolnego nacisku mas pracujacych na kla-
sy posiadajgce i panujace, a nie w drodze rewolucyjnego szturmu. Partia
socjaldemokratyczna — jak stwierdza program — ,,walczy o zdobycie dla
proletariatu mozliwie jak najwiekszego wptywu na wszystkich polach zy-
cia publicznego* 202,

W sposéb reformistyczny oceniali przywodcy PPS i PPSD zadania
partii w konstytucyjnym panstwie austriackim. ,,Partia jest to dobrowol-
ne, obliczone na dluzsze istnienie polgczenie obywateli w celu oddzialywa-
nia na rzady panstwa w pewnym kierunku®“ — pisal Wasilewski 203,
A wiec partia opozycji parlamentarnej, a nie czolowy oddzial bojowy
walczgcego proletariatu.

W praktyce dnia codziennego PPSD usitowala nie dopusci¢ do rewo-
lucyjnych wystapien ttumaczac, ze pociggnie to za sobg aresztowania,
a pomoc dla ofiar terroru i ich rodzin nadwerezy kase partyjna. Argu—
ment ten przypomina rozpowszechnione rozumowanie reformistéw, ze
walki strajkowe nalezy uzalezniaé od zasobow kas zwigzkowych, od mo-
zliwo$ei wyplacania zapomoég. Dyrekcja policji krakowskiej informujac
Namiestnictwo we Lwowie o taktyce PPSD w sierpniu 1904 r. pisze:
».Postanowiono nie czynié nic, co by mogtlto daé
pelicji powoéd do aresztowan, a to dla tego,
ze fundusz zapomoég dla prze§ladowanych $wieci pustkami®. Pospieszono
odcig¢ sie od elementéw rewolucyjnych: ,,Gdyby jednak kto§ dopuscit sie
jakiego$ niewlaSciwego czynu, to chyba byltby to ulicznik nie nalezacy do
organizacji i dziatajgcy sam na wlasng reke‘ 204,

Na fali ozywienia ruchu robotniczego na przetomie XIX i XX w. pod
wplywem rewolucyjnej taktyki SDKPil, krzepnie w PPSD lewe skrzy-
dto krytykujace polityke wiadz partyjnych. Dochodzi do burzliwych staré
na kongresach partyjnych w 1901, 1903 i 1904 roku, lecz kierownictwo
Za pomocy szeroko stosowanych metod terroru, jaskrawego pogwalcenia
elementarnych zasad demokracji wewnatrzpartyjnej dlawi wystapienie
opozycji, nie dopuszcza jej reprezentantéw do wladz partyjnych.

Klasowa walka robotnikéw galicyjskich rozwijala sie jako czeéé skla-
dowa narastajagcej fali walki klasowej proletariatu Austrii. W latach
1900—4 rosta w Austrii liczba strajkéw, wyprzedzala jg liczba strajkuja-
cych, coraz czestsze stawaly sie strajki masowe — w grupie przedsie-
biorstw, w calej gatezi przemystu, coraz to liczniejsze strajki konczyly sie
zwyciestwem 205,

w2z Czego cheg socjaldemokraci? Program partii  socjalno-demokratyczne]
w Austru uchwalony na kongre51e ogélnym w Wiedniu w 1901 r.

2 T, Wasilewski Wspétczesne patistwo konstytucyjne, Krakéw 19035,

204 Wojewddzkie Archiwum Panstwowe, Krakéw, . Starostwo Grodzkie Krakéw
(dalej cytowane — WAP Kr. St. G. Kr.) 60, Dyr. Pol. 800/pr 1904,

205 Arbeiteinstellungen und Aussperungen in Osterreich wdhrend des Jahres
1905, wyd. Ministerstwa Handlu, Wieden 1906.
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Roé$nie w tych latach fala walk strajkowych w Galicji; ro$nie mimo
kryzysu, ktory ciezko doswiadczy? proletariat galicyjski, powiekszajgc
bezrobocie, przedtuzajgc ,,martwy sezon“ w rzemio§le. W tyle zostajg
o$rodki drobnowarsztatowego przemystu jak Krakoéw, gdzie ilo§é straj-
kujgeych w tych latach nie ma wyraznie zaznaczonej tendencji rozwoju,
a sam ruch nie wykroczyl poza czesciowe wystapienia ekonomiczne 2%.
Na czolo wysuwajg sie czolowe osrodki przemystowe kraju; w pierw-
szych szeregach wystepujg goérnicy.

Togé % strajkéw czescio-| Przecietna ilo$é strajku- (¢ strajkujgcych bioraeych
Rok strajkow wo lub catkowicie | jacych przypadajaca na |udziat w strajku w gru-
zwycieskich jedno przedsigbiorstwo pie przedsiebiorstw
1901 270 57 92 21,8
1902 264 58,7 141 42,3
1903 324 60,8 142 30,3
1904 414 68,8 155 57

Rok 1900 rozpoczat sie pod znakiem imponujgcego dziesigciotygodnio-
wego strajku 70 tys. gornik6w na Slasku Cieszynskim, w zagtebiu ostraw-
sko-karwinskim. Oddziatywanie tego strajku na Galicje bylo tym wieksze,
ze niemal polowa strajkujgcych (ok. 30 000) byli to Polacy.

W marcu toczyt sie zwycieski strajk 1500 gérnikéw kopalni wegla
w Jaworznie. CzeSciowym zwyciestwem zakonczy?t sie powszechny strajk
goérnikéw naftowych Borystawia. Strajk naftowcoéw oddziatat na wybuch
i przebieg cze$ciowego strajku gornikéw zatrudnionych przy wydobyciu
wosku ziemnego, przy czym robotnicy zatrudnieni w kopalni galicyjskie-
go Banku Kredytowego w latach, 1900—1901 strajkowali dwukrotnie
z pomyslnym skutkiem.

W 1902 r. uwage catej Galicji przykuta swg ofiarnosciag walka budowla-
nych Lwowa, ktora toczyla sie w warunkach dla nich szczegdlnie cigz-
kich — masowego bezrobocia 207. Do walki wciggnieci zostali robotnicy
zatrudnieni przy budowie linii kolejowych. Po czeSciowym strajku w lip-
cu 1902 r. na linii Rozwadéw—Przeworsk, zastrajkowalo w rejonie Turki
w kwietniu 1903 r. 2 tys. budowniczych linii Sambor—Sianki. Po pierw-
szym strajku, gdy warunki ugody nie zostalty dotrzymane, przystapili po-
wtérnie do strajku w lipcu. Porwali oni do walki w okolicach Sambora
1 000 budowniczych linii kolejowej Strzatki—Baniowce 208, Wiréd bu-
downiczych kolei zelaznych obok wykwalifikowanych robotnikéw praco-
wali i walezyli liczni wychodZcy ze wsi, przenoszac potem do rodzimej
wsi §wiezo nabyte w walce z kapitalem do$wiadczenia. _

Rok 1904 byt szczegblnie bogaty w walki strajkowe. Na czolo wysunal
sie masowy strajk 8 tysiecy gérnikéw Zaglebia Borystawskiego, ktory

206 WAP Kr. IT 1315 rkps pt. ,,Strejki w Krakowie w latach 1894—1912, opraco-
wal St. Markiewicz®.

207 WAP Kr. St. G. Kr. 234, Informacja wystana przez Dyrekecje Policji Kra-
kowskiej do namiestnictwa 28 marca 1903 r. oraz St. G. Kr. 284 — Sprawozdanie
policjii o sytuacji robotnikéw w 1904 r. Najciezej kryzys dotkngt budowlanych.
Z 6000 robotnikéw budowlanych w Krakowie w 1902 w sezonie pracowato 3500,
w 1903 — 900, w 1904 — 317 ludzi.

208 Zebrane przez' B. Dr o bn er a, Materialy prasowe do historii ruchu za-
wodowego w Matopolsce (w maszynopisie).
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wciaggnal do walki takze gornikéw z Krosna, Rownego i Potoku. Wylo-
niono ogélne kierownictwo w postaci 31 osobowego komitetu strajkowego,
w ktoérym zasiedli repsezentanci zaldég robotniczych 16 wielkich firm. Na
czolo zgdan strajkowych wysuneli robotnicy rewolucyjny postulat 8-go-
dzinnego dnia pracy. Liczne zadania (zdrowych mieszkan, zaprowadzenia
wodociggu, zdrowe] wody do picia, budowy lazienek i szpitala) charakte-
ryzowaly ciezkie warunki bytu naftowcoéw, zaniedbanie podstawowych
wymagan higieny w stosunku do robotnikéw. Walka bvia wyjatkowo za-
zarta. Préby sprowadzenia z Wiednia tamistrajkéw chybily, przybysze so-
lidaryzowali sie ze strajkujacymi®. Proba uzycia zolnierzy w roli tami-
strajkéw nie dala sie zastosowaé w szerszej skali. Po czterotygodniowe]
walce przedsiebiorcy musieli ustgpi¢. W krotkim zreszty czasie zlamali
warunki umowy. . :

Rozmach walk strajkowych zaskoczyt wtadze galicyjskie. Usitujgc zdu-~
si¢ narastajgcg fale rewolucyjng chwycono sie otwartego terroru. Juz
podczas pierwszego masowego strajku naftowcéw w 1900 r. obstawiono
Borystaw wojskiem. W 1904 r. podczas strajku pospiesznie Sciggnieto do
Borystawia oddzialty wojskowe i zandarméw. W mieécie panowa?l nieomal
stan wojenny. Gwoli zastraszenia robotnikdéw postawiono kilku strajku-
jacych przed sadem oskarzajgc ich o rzekome podpalenie szybow. Grozi-
ta im kara $mierci. Proces wywotal ogblne poruszenie. Uwolnienie pod-
sgdnych bylo zwyciestwem robotnikéw, W odpowiedzi na strajk budowla-
nych we Lwowie (1902 r.) rzucono na robotnikow huzaréw wegierskich
i policje. Pieciu zastrzelono na miejscu, 200 oséb odniosto rany 210,

Masakra lwowska i proces borystawski nie zdtawily narastajacego ru-
chu rewolucyjnego. Zderzyty one natomiast walczacych robotnikow z apa-
ratem zaborczego rzadu i szlacheckiego samorzgdu, nadaly ekonomicz-
nym walkom strajkowym ostrze polityczne.

Konserwatys$ci nie tylko aprobowali, ale zgdali wzmozenia terroru. Pi-
ninski uwazat, ze , koniecznem jest spowodowaé pewne dosé daleko idace
represyjne $rodki..“ 2, Dzieduszycki straszyl! widmem anarchizmu we
Lwowie i glosit otwarcie, ze dobrze by bylo wystrzelaé¢ ,te holote” 2.

PPSD wystepowata jako rzecznik robotnikéw, protestowala przeciw-
ko terrorowi rzadowemu. Daszynski wyglosit w parlamencie jedno ze
swych blyskotliwych przemoéwien, a jednocze$nie socjaldemokraci gali-
cyjscy usitowali zahamowaé fale walk strajkowych, ujaé ja w ramy cze-
Sciowych wystgpiei ekonomicznych, zapewnié ., spokdj* i ,,porzadek®.
»Spokéj panuje zupelny*, ,spokdj nie zostal zaklécony uspakaja ,,Na-
prz6d podezas bojowego strajku gornikéw naftowcéw w Borystawiu 2'3,
»My jestedmy partiag rewolucyjna, ale zarazem i partig prawa i porzad-

209 WAP Kr. Pr. 80/904 ,,Naprzéd“ nr 196 z 16 lipca 1904, ELamistrajkéw na pros-
be przemystowcow borystawskich wyslala firma Tamer | Laetsch komunikujge wy-
jezdzajacym, ze jada rzekomo do Lwowa a nie Boryslawia. Zolnierze pracowali w fir-
mach The Anglo-Galician Oil Company, w firmie Perpins i w firmie Mac Intosch.

20 WAP Kr. St. G. Kr. 60; 9.VI.1902. L. Wasilewski Zarys dziejow
PPS, ,Ksigzka Nowego Zycia“ t. IV b. r; I. Das zyns ki Pamietniki t. 1,
Krakéw 1925, s, 181 i 192.

211 Korespondencja M. Bobrzynskiego, Bibl. Jagiell. rkps 8088, list L. Pinifskie-
g0 z 8 lutego 1902.

22 WAP Kr. St. G. Kr. 60. )

u3  Naprzéd® nr 196 z 16 lipca 1904, WAP Kr. Pr. 80/904.
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ku“, oéwiadczyt Daszynski na zalobnym poranku ku czci ofiar lwowskich
i borystawskich 24, -

Jednym z rozpowszechnionych argumentéw byta staboé¢ organizacyj-
na. Przywodcy PPSD twierdzili, Ze wpierw trzeba rozbudowaé organiza-
cje zwigzkowe, a potem dopiero przystgpi¢ do walk strajkowych, gdy
w rzeczywistosci organizacja zawodowa rozrasta sie i krzepnie, zdobywa
postuch i autorytet wlasnie podczas walki. Wyzej wymienionym argu-
mentem postugiwano sie zresztg od lat. Gdy w Tarnowie w 1895 r. bu-
dowlani przystepowali do strajku, ,Naprzéd* zalecal ,,najpierw wybudo-
waé organizacje zawodowa‘ 2>, a po oSmiu latach, gdy staneli do walki
budowniczowie linii kolejowej pod Turka, przekonywat: ,,Organizacja tu-
tejsza jest jeszcze bardzo staba i wywolywanie lekkomys$ine strajkéw mo-
ze by¢ niebezpiecznym* 216,

Gdzie sie tylko da, usiluje PPSD do strajku nie dopuscié 217,

Stara sie. tez utrgci¢ rewolucyjny postulat miedzynarodowego prole-
tariatu — 8-godzinny dzien pracy.

Na III zjezdzie partii w 1894 roku Daszynski przekonywal, ze ,haslo
8-godzinnego dnia pracy utracilo w Galicji catkiem swg popularnosée. Ha-
sto to jest dzi§ czczym frazesem wobec tej sumy godzin, jakg robotnik
galicyjski spedza¢ musi przy najciezszej pracy. Stanowisko Daszynskie-
go poparte przez Diamanda spotkato sie z opozycja znacznej czeSci dele-
gatow zdajacych sobie sprawe ze stanowiska mas robotniczych. Przyjeto
rezolucje kompromisows, ktéra wysunela na czolo hasto 10-godzinnego
dnia pracy, zapewniajac przy tym obludnie, Ze ma to na celu przygoto-
waé w przyszioSci walke o 8-godzinny dzien pracy *18, ‘

Nie jest wiec bynajmniej przypadkiem wystapienie Daszynskiego
przed gérnikami naftowymi w 1904 r., w kiérym usituje on utracié¢ czo-
lowe zadanie strajkujacych — 8-godzinny dzieh pracy, traktujac je jako
niewykonalne w danej sytuacji. Usilujac sprowadzié¢ postulaty strajkujg-
cych do zadania czeSciowych i niezasadniczych ustepstw, stara sie¢ PPSD
utracié takze ostre, rewolucyjne formy samej walki. ,,My nasza praca
i walka tworzymy historie niekrwawg“ — twierdzi Daszynski 219,

Walka strajkowa robotnikéw fabrycznych pobudzata do strajkéw ro-
botnikéw drobnowarsztatowych, Szczegblng uporczywoscig odznaczaly sie
strajki piekarzy walczacych o skrocenie dnia pracy, przynajmniej do
12 godzin.

Walka robotnikéw znajdowala oddzwiek wéréd warstw posrednich.
Ciekawa pod tym wzgledem jest zapowiedZ strajku lekarzy i obstugi szpi-
tala $w. Lazarza, ktory mial rozpoczaé sie o godz. 12 w noc sylwestrows
1901 roku. Strajk zazegnano. Byl to drobny, ale niewatpliwie ciekawy
epizod. :

Szczegblnie doniosty byl wplyw, jaki wywaria walka klasowa prole-
tariatu na chlopstwo galicyjskie. Swiadczy o nim chociazby przejecie
przez chlopstwo proletariackiej formy walki, tj. masowych strajkéw.

4 WAP Kr. St. G. Kr. 60. Chodzi tu o ofiary wybuchu w kopalni.

25 Naprzod“ z 8 sierpnia 1895.

26 B, Drobner Materiaty prasowe do historii ruchu zewodowego w Ma-
Jopolsce. Notatka z 17 kwietnia 1903.

27 1. Daszynski Pamietnikt t. I, s. 173—174.

218 Naprz6éd“ z 15 wrzesSnia 1894,

210 WAP Kr. Pr. 80/4, ,,Naprzéd“ nr 196 z 16 lipca 1904 r.
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Ruch strajkowy na wsi galicyjskiej kielkuje na przetomie XIX i XX w.
Zaniepokojony namiestnik Sanguszko wydaje 8 stycznia 1898 r. specjal-
ny okolnik do starostéw, polecajac im zbadaé sytuacje na wsi ,,z nalezyta
ostroznoscig‘‘ i zakomunikowaé Namiestnictwu:

»a) Czy w ogble w powiecie powstal ruch w celu wywotania w lecie
1898 r. strajku robotnikéw i najemnikéw rolnych i bojkotéw, wzglednie
jakie przybral rozmiary?

A w takim razie

b) jakich $rodkéw, wzglednie jakiej organizacji uzywa agitacja dla do-
piecia celu? :

Jakich §rodkdw Pan c, k. starosta uzyé¢ zamierza, aby zapobiec temu
zgubnemu wplywowi?* 220,

W 1899, 1900 i 1901 r. wybuchaty poszczegélne strajki rolne w pow.
przemyskim (1899), tarnopolskim (1900), mosciskim (1901) i in.22!, Szer-
sze rozmiary przyjal strajk toczacy sie w 1900 r. w pow. borszczowskim,;
objat on 10 gmin i skoticzy?l sie zwyciestwem chlopéw.

Strajki naftowcow i budowlanych — w swej wiekszoéci wychodZcow
ze wsi nie tracgcych z nig kontaktu — rozkotysaly wie$. Ze wschodu, zza
kordonu granicznego przesaczaly sie wiadomosci o walkach chlopskich na
Wschodniej Ukrainie, zwlaszeza w gub. poltawskiej. Zaczely sie one w zi-
mie 1901—2 r., przybraly na sile w marcu i kwietniu 1902 r. W Galicji
Wschodniej ruch zaczat sie w okresie sianokosé6w. W czerweu i z poczat-
kiem lipca wybuchlo 31 strajkéw. Najwieksze nasilenie przybrat ruch
strajkowy podczas zniw, w drugiej potowie lipca, gdy dwory odczuwaly
najostrzej potrzebe najemnej sily roboczej (75% strajkéw), utrzymywal
sie¢ wcigZz jeszcze na wysokim poziomie z poczatkiem sierpnia, gdy przy-
stapiono do sprzetu zbéz jarych (30% strajkéw). Razem wedlug oficjal-
nych danych latem 1903 r. wystgpilo okolo 400 gmin w 20 powiatach 222,

Najwiekszy zasieg przybraty strajki 1902 r. na pograniczu Wschodniej
Ukrainy — na Podolu. Strajkowato tu 59%0 obszaréw dworskich 223, Roz-
szerzajac sie na p6inocno-zachod, siegajgc pod Lwow, strajk objat w Prze-
my$lanach, Kamionce i Ztoczowie przecietnie 31% obszaréw dworskich 224,
Nasilenie strajku malalo w miare przesuwania sie ku centralnym powia-
tom Ukrainy Zachodniej — objat on w pow. podhajeckim 21% obszaréw
dworskich, w brzezanskim — 17% i borszczowskim — 8,8%, wygasajac
na zachodzie {pow. lwowski 10,40%0, grédecki i bobrecki pojedyncze wy-
stgpienia). Stabsze bylo nasilenie strajku na prawym brzegu Dniestru,
w pow. tlumackim i horodefiskim, tylko w Delawie strajk przybral szero-
kie rozmiary. Najwieksze nasilenie walk byto wiec na pograniczu Ukrainy
Wschodniej, najbardziej podatnym na wieSci zza granicy rosyjskiej.

20 WAP Kr. St. G. Kr. 60,

®1 Naprzéd“ z 22 czerwca 1899, 8 maja 1900, 13 maja 1900, 30 stycznia 1901,
4 lipca 1901. )

22 Wiadomosci statystyczne o stosunkach Krajowych® t. XX, zesz. 1, Lwow 1903.
Natomiast W. Feldm an, Naposterunku t. II, Lwow 1903, s. 112, podaje liczbe
500 gmin objetych strajkiem.

23 W pow. Trembowla strajk objat 71% obszaréw dworskich w pow. Husia-
tyn — 69%, Zbaraz — 62%, Buczacz — 60%, Czortkéw — 53%o, Tarnopol i Zaleszczy-
ki po 51%. ,,Wiadomosci statystyczne o stosunkach krajowych® t. XX, zesz. 1, Lwow
1903, Zb. P azdro, Strejki rolne w Galicji Wschodniej w 1902 ¢ 1903 r., s. &

224 Taox;u‘ze. ‘W PrzemyS$lanach strajk objat 37%, w Kamionce — 30%, w Zloczo-
wie — 27%.
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Na obszarze objetym przez ruch strajkowy 43%e obszaru zajmowata
wlasnosé tabularna. Monopolizowala ona 91%, laséw, 70% pastwisk, 66%0
tak, uzalezniajac od siebie chlopéw. Wies byla tu szczegdlnie spauperyzo-
wana, lezala na uboczu od wszelkich o$rodkéw przemystowych kraju: Je-
dynym zrédiem dodatkowych zarobkéw byla praca we dworze. W tych
warunkach wyzysk obszarniczy byl szczegblnie bezwzgledny. Sprzeczno-
$ei klasowe zaostrzal na Ukrainie Zachodniej ucisk narodowy. W walce
strajkowej motywy spoteczne przeplataly sie z narodowo-wyzwolenczy-
mi. Z drugiej strony wtasnie chlopski ruch strajkowy dal nam piekny
przyklad solidarno$ci polskich i ukrainskich mas pracujacych we wspdl-
nej walce. Nieraz byli to mieszkancy tej samej wsi. W walce braly udziat
4 w wiekszoéci swej polskie gminy: Hrycowce i Kretowce w pow. zbara-
skim, Kaczan6wka w skatackim i Podhajczyki w trembowelskim,

A przeciez caty wysitek ukrainskich i polskich ,narodowcéw‘ zmie-
rzal do rozpetania nacjonalizmu, do przeciwstawienia sokie mas pracujg-
cych obu narodéw, a takze do rozpetania antysemityzmu, by zaémié
w ich $wiadomosci lezgce u podloza strajku rolnego konflikty klasowe.
,Dzi§ wyzysku nie ma“ — twierdzil Wi Gniewosz na zjezdzie szlachty
7 sierpnia, a konserwatywny ,,Czas‘ przekonywat, ze walce chlopéw prze-
ciw wielkim wlaseicielom ziemskim brak ,,realnych rzeczywistych jednak
podstaw... Je$li bowiem wyzysk robotnikéw rolnych istnieje w Galicji, to
z pewnoécig nie wérod tych wiascicieli“. Usitowal on odwréci¢ nienawisé
chlopéw od ,chrze§cijahskich® obszarnikéw ku zydowskim dzierzaw-
com 225, Wysitki te nie doprowadzily do celu. Nie daly rezultatu takze
akty terroru, obstawienie strajkujgcych gmin wojskiem i policjg, areszty
i wyroki sagdowe.

Cechg szczegdlng walk rolnych w Galicji jest wspoldzialanie statych
robotnikéw folwarcznych z chlopami. Fornale sympatyzowali ze straj-
kujacymi wyrobnikami, nieraz brali udziat w strajku. Zadania wysuwane
przez strajkujgcych wskazuja, ze walka z wyzyskiem pracy najemnej,
a wiec z wyzyskiem typu kapitalistycznego przeplatata sie z walka prze-
ciwko wyzyskowi o typie nawpét feudalnym. Walczono o place dzienng
2 koron podczas letnich robét polnych. Za prace przy sprzecie zgdano siéd-
mego lub 6smego snopa zboza, /4 lub Yz czesé zbioru siana, 1/5—*/4 zbioru
koniczyny, za wykopki 1/s—1/4 zbioru kartofli. Domagano sig, by dawano
pelmowartoéciowe zboze z tego tanu, na ktérym robotnik pracowal, by
oplate pienigzna uiszczano w gotéwee, a nie kwitami. Zadano zaniechania
pobierania od zgltaszajacych sie do pracy ,podarunkéw* w postaci jaj, kur,
itp., ograniczenia czasu pracy do 10'/2—12 godzin latem, do 9 godzin zimsg.
Dla fornali zgdano 16 korcy ordynarii pelnowartoSciowego zboza i 80 k.
gotéwka rocznie oraz prawa utrzymywania krowy na paszy dworskiej.
Dla robotnikéw gorzelni zagdano 30 k. miesigcznie. Powszechnie domagano
sie polepszenia stosunku do robotnika, zaniechania wyzwisk i bicia.

Zgdania te sg typowe dla 6wczesnych najemnikéw folwarcznych pra-
cujacych w nawpd! panszezyznianych warunkach. Wigzaly sie z nimi za-
dania typowo chlopskie, przez ktore przegladat gtéwny nurt walk chlop-
skich w Galicji — walka z obszarniczym monopolem laséw i pastwisk.
Nalezg tu zadania bezplatnego wypasu po dworskich pastwiskach, lasach
i $cierniskach, znizenie ceny od sztuki bydla wypasanej na panskim (np.

25 Czas“ nr 165 z 1903 r. Por. W. Feld m an, Na posterunku t. II, s, 113.
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do 1 korony), bezplatnego zbierania po lasach dworskich suszu, galezi,
‘chrustu, znizenia cen za drzewo opatowe i budulcowe, dawania /3 Scie-
tego drzewa pracujgcym przy wyrebie chlopom w charakterze wynagro-
dzenia, bezplatnego zbierania grzybow, jagdd, lisci i trawy po lasach, pra-
wa polowania, otwarcia drog i Sciezek przez grunta, a zwlaszcza lasy dwor-
skie, dotychczas zamkniete dla chlopéw, co zmuszalo ich nieraz do dale-
kiego objazdu.

W strajkach chiopskich dostrzegamy wyraznie ostrze antyfeudalne.
Nie widziala tego SDKPiL, ktéra goraco strajk poparia, ale traktowata go
wylgeznie jako walke najemnikéw nie widzac w nim specyficznej formy
walki wsi z dworem 226,

W kraju agrarnym, jakim byla Galicja, strajki rolne $wiadczyly o roz-
kotysaniu podstawowych mas ludnoéci wiejskiej. W walce chlopéw i ro-
botnikéw folwarcznych (rolnych, a gdzieniegdzie i gorzelnianych) dojrze-
waly elementy sojuszu robotniczo-chlopskiego.

Nie bylo jednak w Galicji partii, ktéra by stala sie rzecznikiem soju-
szu robotniczo-chtopskiego i wychowywata w tym duchu masy. PSL od-
osobnito chlopstwo od mas robotniczych, zacierajgc jednoczes$nie rodznice
klasowe wewnatrz samej wsi. PPSD ograniczyla sie do deklaratywnego
poparcia strajkéw rolnych, lecz nie zmobilizowala robotnikéw do zadnej
akeji solidarno$ciowej. Na posiedzeniu egzekutywy partii 29 czerwca
1902 r. w stosunku do strajkéw chtopskich postanowiono, ze ,nalezy te
sprawe pozostawié losowi“. Co wiecej obtudnie stwierdzono, Ze ,,0becne
ujecie tej sprawy w rece partii zaszkodziloby moze ekonomicznej walce
chlopdw, gdyz rzucono by sie na nich i zgnieciono by za jaka badz cene, by
do tej sprawy socjalistéw nie dopuscié”“. W ten sposdb usilowano uspra-
wiedliwi¢ odsuniecie sie partii, ktéra pretendowata do roli reprezentanta
mas pracujacych, od bohaterskiej walki setek tysiecy chtopéw . ukrain-
skich popartej przez chlopéw polskich.

Walka strajkowa wpltynela na polepszenie polozenia robotnikéw rol-
nych. Podniosta sie oplata pieniezna — przecietnie o 50°%. Oplata w natu-
rze zamiast co jedenasty czy co trzynasty snop wynosila odtad na ogét
co 10 snop. Ogledniej odnosita sie do chlopéw administracja dworska.
W wielu powiatach zdobyto 10-godzinny dzien pracy.

Strajki rolne wzmocnity wéréd chlopow galicyjskich poczucie wlasnej
mocy. Zderzenie sie podczas walki z aparatem przemocy austriackiego
rzadu, podniosto poziom $wiadomosci politycznej mas chlopskich, zakty-
wizowatlo ich jako decydujaca site rewolucyjnego burzuazyjno-demokra-
tycznego ruchu. ‘

Na przelomie XIX i XX w. ruch ten skoncentrowat sie woké! zadania
demokratyzacji kraju, woko6t hasta powszechnego, réwnego, bezposrednie-
go i tajnego prawa glosowania.

Wiedeniska Rada Panstwa, a w wigkszej jeszcze mierze Sejm Krajowy
byly swoistym amalgamatem burzuazyjnego parlamentu i $redniowiecz-
nej reprezentacji stanowej. Postéw wybierano w 4 kuriach; o przynalez-
nosci do tych kurii decydowal zaréwno wzglad na przynaleznosé stanowsg
wyborey, jak i jego stan majgtkowy.

Do kurii wielkiej wlasnosci ziemskiej nalezeli wszyscy wlasciciele
majatkow tabularnych, do kurii izb handlowo-przemystowych — wieksi

226, Przeglad Socjaldemokratyczny“ nr 4-5, grudzien 1902.
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kupey i fabrykanci, mieszczanie glosowali w kurii miejskiej, a chlopi
w kurii gmin wiejskich. W tej ostatniej prawo glosu mieli wylgcznie sa-
modzielni gospodarze i to tylko 2/s podatnikéw oplacajgcych wyzsze po-
datki bezposrednie. Prawo glosu nie bylo wiec powszechne. Pozbawieni
byli go robotnicy i biedni chlopi oraz mlodziez chlopska, nie posiadajgca
wlasnego gospodarstwa, mieszkajaca przy rodzinie. W kurii gmin wiej-
skich glosowanie bylo posrednie, wybory byly dwustopniowe.

Glosowanie bylo nieréwne: 2000 szlachty wybieralo 52 postow,
1 500 000 mieszczan — 35 posiéw, a przeszto 5 000 000 chlopow -— 74 pos-
16w. A wiec 55 wyborcéw sposrod szlachty wybierato jednego posta
i 18 900 chlop6éw takze jednego posta. Zresztg dzieki uzaleznieniu wsi od
dworu, chwytom demagogicznym, terrorowi i oszustwom wyborezym
w sejmie na 74 postéw z kurii chlopskiej zasiadalo blisko 60 obszarnikow.

Nacisk na wyborcéw utatwialo jawne glosowanie. W wyborach do par-
lamentu uzywano kart wyborczych. W wyborach do sejmu nie bylo kart
~ani urn wyborczych — nalezalo po prostu przed komisjg mianowang przez
wladze panstwowe o§wiadezyé, na kogo sie glosuje. Reprezentantéw lud-
noéci w komisjach wyborezych nie byto. '

Komisarze rzgdowi mogli , liczyé“ glosy, jak im sie zywnie podobalo.
Kontroli nie bylo zadnej.

Wigkszosé kobiet byla pozbawiona prawa glosu z wyjatkiem zamoz-
nych kobiet, optacajacych podatek dochodowy, naczycielek, urzedniczek
itp.; zreszta glos ich moégt podaé jedynie mezczyzna, korzystajacy z wy-
stawionego pelnomocnictwa. Te pelnomocnictwa, karty i legitymacje wy-
borcze wymuszano, skupywano itp.; postugiwaly sie nimi szeroko osta-
wione galicyjskie ,,hieny wyborcze“. Szeroko stosowano przekupstwo wy-
borcow 227, W ogole naduzycia wyborcze byly na porzadku dziennym:. Za-
tajano miejsce i czas, w ktérym majg sie odbyé wybory, przenoszono
w ostatniej chwili komisje wyborczg do innego lokalu, skracano czas gto-
sowania do 3—4 godzin, odraczano obliczanie gloséw do dnia nastepnego,
przy czym noc spedzal komisarz wyborczy we dworze zabierajac ze sobg
wszystkie dokumenty, dopuszczano poza kolejkg mieszkancéw obszaru
dworskiego zaleznych od obszarnika (wkrétce potem zwykle nastgpowalo
zamkniecie lokalu wyborczego). Na Ukrainie Zachodniej przy odczytywa-
niu listy wyborczej opuszczano masowo nazwiska Ukraincéw. Nic tez
dziwnego, ze nikla cze$¢ prawyborcéw korzystala z przystugujacego im
prawa glosowania. W 1901 r. glosowalo zaledwie 18,39%0 prawyborcow,
przy czym w 8 powiatach nie glosowalo nawet 10%0 prawyborcéw 2%, Na
drugim etapie glosowania tym latwiej bylo sterroryzowaé nielicznych wy-
borcéw chlopskich. Opisujac wybory galicyjskie Orkan wspomina: ,, Ksigdz
doradza tak, juéci trza mu wierzy¢... Starosta nakazuje... trza go znowu
stuchaé¢, a dziandary po boku, a panowie u gory* 22,

Walka z aparatem panstwowym obszarnictwa znalazla najpelniejszy
wyraz w walce o powszechne, rowne, bezpoérednie i tajne glosowanie. To

227 O przekupstwie wyborczym por. ,,Gazeta Wyborcza* (PPSD) nr 3 z 10 lisio-
pada, nr 10 z 5 grudnia 1900 r. Por. Ossolineum, rkps 7230 II ,Papiery B. i M. Wy-
stouchow* t. LVI. Por. takze t. V k. 93—94. WAP Kr. oddz. Wawel, Arch. Dzikowskie.

28 Wiadomosci statystyczne o stosunkach krajowych® t. XXIII, zesz. 1, Wybory
do sejmu krajowego w r. 1908 z lat dawnych, s. 26.

2 WL O r k an, Wyborca, Wybdr pism, Krakdéw 1953, s, 123. Rekopis prze-
chowany w Bibl. Jagiell. w Archiwum Orkana.
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nie byla tylko walka o demokratyzacje archaicznego ustroju -panstwowe-
go. Masy tudzily sie, ze za pomocg demokratycznego glosowania osiggnag
wladze, i wiare te podfrzymywaly w nich reformistyczne partie PPSD
i PSL. Masy chlopskie walczac o swego posta oczekiwaly, ze wystgpi on
w parlamencie jako rzecznik chlopskiego prawa do ziemi. Z listu jednej
z korespondentek B. Wystoucha — Fr. Gurskiej, wlascicielki 370 morgo-
wego majatku wynika, Ze chlopi ukrainscy popierajge kandydature zna-
nego pisarza i patrioty Franko, spodziewali sie, ze bedzie on walczyl o po-
dziat ziemi panskiej, o lasy i pastwiska 239,

Usilujac rozladowaé napiecie polityczne rzgd Badeniego poszedt na
ustepstwo: do 4 istniejgcych kurii z 353 mandatami dodat nowsg kurie z 72
mandatami. Posléw tych wybierano w powszechnym glosowaniu, przy
czym prawo glosu mieli wszyscy pelnoletni obywatele, zaréwno posiada-
jacy glos w poprzednich kuriach, jak i pozbawieni go dotychczas. W ten
spos6b wprowadzono glosowanie pluralne dla klas posiadajgcych. Chociaz
ustepstwo bylo niewielkie, dopuscilo ono do glosowania proletariuszy
miast i wsi oraz najbiedniejsze masy chlopskie 23,

Tym wiecej nerwowoS$ci przejawialy wladze paistwowe podczas kam-
panii wyborczej, tym szybciej siegaty po bron. Podezas pierwszych po re-
formie wyboréw do parlamentu ogloszono pogotowie wojskowe. Obsadzo-
no wojskiem lokale wyborcze, przy czym 2 lokale umieszczono wprost
w komisariatach. Wewnatrz gmachéw umieszczono posterunki policji. Po
ulicach Krakowa kursowalo 18 patroli, poza tym 4 w Podgérzu. Reszte sil
zbrojnych twierdzy krakowskiej zatrzymano w pogotowiu w koszarach.
Obsadzono wojskiem okolice Krakowa, kierujac do kazdej miejscowosci
podmiejskiej po /2 kompanii lub po 1 plutonie 232,

Przy wejsciu do lokali wyborczych wyborcow legitymowali urzednicy
policyjni 233, Delegat namiestnika wyznaczyt zakonczenie wyboréw juz
o godz. 12'w potudnie, przewidywal wiec, ze wyborcy mogg szturmowaé
do lokali wyborczych i polecil odeprze¢ ich przy uzyciu sily zbrojnej. Za-
rzadzenia powyzsze motywowano obludnie potrzebs... zapewnienia swo-
bodnego glosowania 234, ‘

Co rok wieksze sily wojskowe stawia w pogotowiu dowddztwo twier-
dzy krakowskiej na dzien 1 maja. Mobilizowato sie na ten dzieh sily po-
licyjne. Pogotowie w  koszarach, patrolowanie ulic przypominaly stan
oblezenia 235,

Rzad boi sie mas i ich aktywizacji, boi sie wplywu rewolucyjnych, ro-
syjskich mas pracujgcych na Galicje. Wplyw ten przenikal do polskich
osrodkow Galicji przez Krolestwo.

10 marca 1903 r. L. Pinifski pisze do Bobrzynskiego: ,Zapatrywania
twoje co do szkodliwych pradéw politycznych w Krélestwie, ktére i nam

230 Papiery B. i M. Wyslouchéw* t, XIII, Ossolineum, rkps 7187 II.

231 W sejmie Iwowskim nic sie nie zmienilo — zazarcie bronilo obszdrnictwo pol-
skie swego monopolistycznego stanowiska w reprezentacji kraju.

232 Obsadzono wojskiem Zwierzyniec, Pradnik Czerwony, Krowodrze, Podgorze,
‘Liszki, Morawice, Zabierzéw, Plaszéw, Ludwinowo, Tyniec, Kosocice, Swigtniki Gor-
ne, Mogilany, Skawine, Krzecin, Kobierzyn.

233 WAP Kr. St. G. Kr. 410, Dyr. Pol. 827/pr 1900; tamze 895/pr 1900.

23 Tamze 895/pr 1900.

235 WAP Kr. St. G. Kr. 187, Dyr. 419/pr. 1898, 306/pr. 1900, 313/pr. 1901, 329/pr.
1901, 351/pr 1902, 284/pr 1903, 301/pr 1903, 267/pr 1904, 283/pr 1904.
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sie udzielajg, podzielam w zupelnos$ci®“ 236, Przyznaje jednak bezsilnosé
Namiestnictwa, podkresla, ze $§rodki administracyjne tu nie pomogg —
wplyngé moga tu tylko $rodki ideologicznego oddzialywania. W 1904 r.,
gdy w obliczu wojny rosyjsko-japonskiej i wzrostu ruchu rewolucyjnego
w Rosji i Krélestwie Galicja reaguje coraz zywiej, caly obéz obszarniczy
i burzuazyjny podejmuje szerokag polityczng kontrofensywe — ich bro-
nig jest prowojenna propaganda nacjonalistyczna. Stojalowski popiera ca-
rat, idealizuje toczaca sie wojne. Wypowiada horendalne twierdzenie:
»Nie ma zbawienia bez krwi przelewu* 237, PPSD przeciwnie prowadzi
kamgpanie przeciwko caratowi, wypowiadajac sie po stronie Japonii, popu-
laryzujgc kazde jej zwyciestwo, natomiast podolacy i narodowa demokra-
cja liczg na zwyciestwo wojsk carskich, a Wojciech Dzieduszycki gosci
w Jezupolu posta japonskiego i wsrdd licznie zaproszonej szlachty za-
klina go, by rzad japoniski nie wciggnat Polski do swych plandow 8.
Krzyzujg sie rézne orientacje — ale wszystkie na ten czy 6w obdz impe-
rialistyczny, roézne dazenia — ale wszystkie zmierzajgce do zahamowania,
stltumienia ruchu rewolucyjnego. Lecz juz przedostaje sie do Krakowa
ulotka SDKPIilL, przestana na adres sekretarza mlodziezy postepowe]
»Ruch. Byla to organizacja mlodziezy akademickiej, ktéra dziatala pod
wplywem rewolucyjnego skrzydia w ruchu robotniczym Kongreséwki. Do
lewicowych ko6t milodziezy krakowskiej przenika ocena SDKPiL zbrodni-
czego i zaborczego charakteru wojny i jej nastawienie polityczne. ,,Razem
z robotnikami calej Rosji we wspélnej walce z jednakim celem powstan-
my przeciw dzikiemu rzadowi naszemu, a rzad ten nie przezyje wojny,
ktéra lekkomyslnie wywoltat* 239,

Przez granice austriacko-rosyjskg przybywaja do Galicji dezerterzy
z armii carskiej, przenikajg wiadomosci o antywojennych demonstracjach
w Warszawie. Podchwytujg je lapczywie i komentujg w kotach robotni-
czych Krakowa. Nadcigga burza 1905 roku.

Caty uklad sil klasowych w Galicji, ostrosé sprzecznosci klasowych,
wlasne tradycje walk powoduja, ze masy pracujace w zaborze austriac-
kim, zaré6wno na polskiej jak i na ukrainskiej ziemi, zareagowaly na re-
wolucje 1905 roku wysokim wzniesieniem fali ruchu rewolucyjnego.

¢

ZAKONCZENIE

Na przetomie XIX i XX wieku dojrzewaja w Galicji sity antyfeudal-
nego, burzuazyjno-demokratycznego ruchu rewolucyjnego. Jego czolo-
wym oddziatem byt proletariat, podstawowa sitg napedowsg — masy chlop-
skie, sprzymierzefcem — ruch narodowo-wyzwolenczy. :

Oboz rewolucyjno-demokratyczny nie byl jeszcze skonsolidowany,
brakto mu kierownika politycznego — rewolucyjnej partii proletariackiej.
Eaczyla go nienawi$é do wspblnego wroga — nawpét feudalnej reakceji
decydujacej w rzadzie centralnym i administracji krajowej, opartej o wiel~
ka wlasno$¢ ziemska. Latyfundysci polscy skoncentrowali w swym reku
olbrzymie masywy ziemskie, a zarazem odgrywali powazng role w {wo-_

236 Korespondencja M. Bobrzyhskiego, Bibl. Jagiell. rkps 8088 k. 19.

287 Naprzéd“ z 11 stycznia 1905.

28 I Daszyhski Pamietnikit. I, s.213—216; B. Limanows ki,
sPamietniki“ 1. II, zesz. 18, rkps Bibl. Nar. -

238 WAP Kr. Pr. 28/4. Odezwa ZG SDKPiL z lutego 1904 r.
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rzeniu sie polskiej oligarchii finansowej w Galicji. Polscy obszarnicy
szcezycaey sie swym lojalizmem wobec panstwa zaborczego, znajdowali
w Wiedniu wspélny jezyk z reakcyjnym obozem wszechniemcoéw, gnebili
i wyzyskiwali w Galicji polskie i ukrainskie masy ludowe, odmawiali im
prawa do wyzwolenia narodowego i zjednoczenia rozdartych przez zabor-
cOw narodéw. Nienawis¢ do obszarnikéw laczyla wie§, mimo rozdzieraja-
cych jg wewnetrznych sprzeczno$ci klasowych we wspdélnym antyobszar-
niczym froncie.

Proces dorastania proletariatu do roli hegemona w antyfeudalnym ru-
chu demokratycznym hamowala jego slabo$¢ wynikajacg ze spdznionego,
a poniekad i wypaczonego procesu uprzemystowienia kraju, a przede
wszystkim slabosé wielkoprzemystowej, wysokokwalifikowanej kadry
dziedzicznych proletariuszy. Ale z drugiej strony dojrzewanie elementéw
sojuszu robotniczo-chiopskiego bedgcego fundamentem krzepngcego fron-
tu demokratycznego ulatwiala Scista wieZz proletariatu galicyjskiego
z masami chlopskimi. ' )

Pozycje polityczng proletariatu galicyjskiego i jego oddzialywanie na
masy posrednie wzmacniala z jednej strony lgczna sila wielomilionowego
i wielonarodowego proletariatu austriackiego, ktérego czescig skladows
byla klasa robotnicza Galicji, a z drugiej strony jego wiez z proletariatem
Kroélestwa Polskiego.

Ceche szczegélng ludowego ruchu rewolucyjno-demokratycznego
w Galicji stanowila sita oddzialywania na masy pracujace Galicji ruchu
rewolucyjnego na ziemiach polskich zaboru rosyjskiego i w catej Rosji
owczesnej.

Wzniesienie fali rewolucyjnej w Galicji w latach 1901—1904 odbywaio
sie wskutek zaostrzenia wewnetrznych sprzeczno$ci klasowych u progu
przejScia kapitalizmu w jego stadium monopolistyczne. O ich ostrosci de-
cydowal swoisty splot sprzeczno$ci typu kapitalistycznego i typu poétfeu-
dalnego. Fala rewolucyjna narastata w $cistym zwigzku z dojrzewaniem
kryzysu rewolucyjnego w Rosji. Zwigzek ten byt tym S$ciSlejszy, ze wplyw
rosyjskiego ruchu rewolucyjnego przenikal poprzez bratnie polskie
i ukrainskie ziemie Krélestwa i Ukrainy Wschodniej. O szczegélnej sile
oddzialywania rosyjskiego ruchu rewolucyjnego zadecydowal jego bur-
zuazyjno-demokratyczny charakter.

Zarowno w Rosji i Kroélestwie, jak w Austrii, a szczegélnie w Galicji
ruch rewolucyjny miat przede wszystkim charakter antyfeudalny. W Ga-
licji podobnie jak i w Krolestwie i w calej 6wczesnej Rosji na czolo
wysuwala sie kwestia agrarna w $cistym zwiazku z narodows, aczkolwiek
nieco inny niz w Kroélestwie miata ona aspekt w Galicji, gdzie uposledze-
nie narodu polskiego bylo bardziej zamaskowane, natomiast ostro wyste-
powala kwestia ukrainska. Znaczenie kwestii agrarnej i narodowej zade-
cydowalo o szerokim zasiegu ruchu, o sile jego oddzialywania na warstwy
posrednie, o jego gleboke ludowym charakterze.
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(QpOHTE, YTO IAPH3MY HEOGXONMMO MPOTHBONOCTABHTh OGHEJUHEHHbIE CHUIbI NPOJIETa-
puaTa BCEX HAPOJOB, BXOAAIIMX B COCTAB HMIEPHH.

OKCIIyaTanusi O CTOPOHBI MOHOIIOJIHCTHYECKOI'O KAllHTajla B IEPHO) DKOHOMUYE-
crol penpeccuu 1904 ., MOCJNEACTBUA MMIEPHANTHCTHUECKOH BOHHBI H YCHICHHBIH I'HET
yapu3Ma —- BCE 3TO HEHMOBEPHO OOGOCTPHIO CTpajaHus Tpyadwuxcd HoposescTsa
[TonbeKoro,

IIyTe PEBOMIOIMOHHON OCBOOOZUTEIbHOH GOPBOLI YKA3ajl HM IePOHYECKHMH PYCCHH
npoJjieTapHat B CJaBHbIE SHBapCKHe AHE 1905 T,

Banenruuna Ha#dpgyc

fIPEAIIOCBIJIKY K ABHHYIIHE CHJIbI BYPHYA3HO-AEMOKPATHYECKOI'O
ABUIKEHHA B TAJIMIIHY HAKAHYHE PEBOJIIOIITHY 1905—1907 I'T.

Ha py6ese XIX u XX BB. B ropofiax H jepeBHAX ['aJuijiy roCnoACTBOBAIM Kallk-
TaJUCTUYECKHUE OTHOWICHHUA, I[PH COXPAaHEHHH, OFHAKO, €lle OIPOMHOTO KOJHYEeCTBa
$deofanbHbIX MEPEHUTKOB, AIMHHUCTPANMA CTPAHbl ¥ MPABHTEILCTBEHHAA BJAACTh Ha-
XOAUNIaCh B pyKaxX moMemukoB, OHY e BJIQJIENIH KOJOCCAJIBHLIMH 3€MEeTbHBIMH yro-
JHUAMH, MOHONOJIH3UPOBAIH JIECHBIE GOraTcTBa Crpanbl. [loOMENMYHi KailuTan Hrpas
penianiyio Po.Ib B (JOPMUPOBAHNY TaJHIMHCKOro (hDMHAHCOBOTO KalMTajda, B PAas3BHTHH
GaHKOB ¥ NPOMBILIICHHOCTH, [NIABHBIM 06pa3oM, TOPHOM (yroipHble IaXTel, HedTEIpo-
MblCabl, 3ajiemu rajgmes — rpada Auppes I[lorormoro, rpadga Pomana [IoTonxoro,
rHA3sT Beeragua Caurymigo, rpadga Apxama CHIIHHCKOTO), [AepeBo00padaThiBaroLiei
(JIECONMNBHEBIE 3aBOJbI) U MHINEBOM (BUHOKYPEHHBIE 3aBOAbI, MEJbHMLBI, CaXapHBbIH 3a-
Box B IlireBopcre) B MeHBbUIEH CTENEeHW — THAKENOH U XUMHYECKOH MPOMBILIIEHHOCTH
(MaNIMHOCTPOUTENbHBIE 3aBOfAbl KH. JlloGoMupcKoro Bo JIpBOBe, IHHKOBLIH 3aBOX Ip.
Angpess Ilorouroro, Hedrermeperonnblli 3asox rp. Axjgpesa Iloroukoro ¥ rp. Ajama
CKUITHHCKOTrO U 11p.). Pellaoiiee BJIWAHUE [IOMELLIHKOB Ha IOJUTHYECKYIO HHU3Hb CTPAHbL
H ee YKOHOMHKY TOPMO3HJO XO3FHCTBEHHOE pa3BUTHE CTPaHBbl, CIOCOOCTBOBAJO KO-
-CEepPBATHBHOCTH OOINECTBEHHBIX OTHOIICHUH.

AHHEKCHOHUCTCKOE INPaBUTEILCTBO nonposmenbc'rsosasme'e ABCTPHUCKUM Kallk-
TANUCTAM ¥ BEHCKMM OaHKaM, HMEIOLIHUM pellaiolliee BAUAHUE Ha OSKOHOMHYECKY!O
JKH3HB CTPaHbl, TOPMO3KJIO Pa3BUTHE HMHAYCTpHUANU3AUUKM [aiuiuy, rJIaBHBIM 006pasoMm,
pasBUTHE 00paGaThIBAIOLIEH MPOMBINLIEHHOCTH, OHO CTPEMHJIOCHh [PEBPATHTL CTPaHY
B ChIPhEBYI0 6a3y -3amajHbIX POMBIIUIEHHbIX NMPOBHHIMA uMnepun ['a6eGypros. Llen-
TPaNbHOE MPABUTENILCTBO He 3a6OTHIOCH O PA3BUTHH TPYHTOBBIX M IIOCCEHHBIX AOPOr
B Taymiuy, NpoTHROAEHCTBOBAIO CTPOUTENLCTBY IKENEe3HOJOPOIKHOIO TPAHCIIOPTa, Me-
WO ¢ peaiusaliiel IJAHOB CTPOWTENhCTBa KAHAJIOB M peryaupoBaHus pex B I'a-
mgud. MecTHoe ynpaBiieHHE TOPMO3HJIO Pa3BUTHE IVIABHBIX M YE3[HbIX TPYHTOBBIX
W DIOCCEHHBIX HOPOr, YAEPHUBAIO HA HU3KOM YPOBHE 3[paBOoOXpaHeHHe, 3aAepIBAIo
pasBUTHE IPOCBEILEHHS, & B 0COGEHHOCTY YHPAUHCKUX YYeGHBIX 3aBefeHui. OOydeHue
B IIKOJIE WMEJO CBoel I[eJbl0 BHeAPEeHHE B HeTAX IIPUBA3AHHOCTH K aBCTPUHACKOMY
rOCyHapeTBy W K AUHACTUY, BOCUHTAHHE MX B JIyX€ MOKOPHOCTH U CMHUPEHH.

Hermno.HollpaBHOE  mocIomenne [aduied & IIOJbCKOTO HACEJEHHA IO BJIacTbio
ABCTPUU COTTPOBORAANOCH HALMOHAJILHBIM YIHETGHHEM YKPaWHCKOTO HaceneHud. [loyb-
CKHMe MaruaTbl, FOPAUBIIHECS CBOEH JOHAIHHOCTHIO M0 OTHOIIEHHIO K 3aXBaTHHICCKOMY
rOCYHZapCTBY, GOPOBIIMECS € HANUOHAJbHO-O0CBOGOJUTENbHBIMU CTPEMICHUAMU I10Jib-
CHKOTO HAPOMA, YIHETAJIH YKPAHHCKOE KPECThIHCTBO. [anunuiicrue MaHbl OTHA3BIBAH
IOABLCKUM ¥ YEPAWHCKUM TPYAAIIMMCS B MPaBe Ha HAIMOHATHHOE OCBOBOHIIGHHE U 00h-
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ejuHeHne. B To e BpeMs OypiKyasHbie NapTHH, B NEPBYI0 OYepelb HalHOHAJ-[eMO-
KpaThst W TOJUTUYCCKHE TIPEJACTABHTENH IOJbCKUX IOMEIIHMKOB 3anajHoll YKpauHbl,
T. Ha3, ,,ICR0JbULI" — IKOHIVIMPOBAIH HAHOHAJU3MOM, YTOGBI PasOUTh U 00E30PYIKUTDL
Hapoguble Macchl [anmuuu, GOpOBIIHECS 3a CBOE COLMAJBHOE K HAIHOHAJBLHOE OCBO-
ComIeHue.,

B srHx ycnosusax B lalHUu¥ pOCaIO PEBOJIOUHOHHOE ZEMOKDPATHYECKOE ABHMEHHE,
KOTOpoe 0COOEHHO ycujauaoch Ha pyGeme XIX u XX BB. [lo Mepe OGHHILUAHHS OCHOB-
HBIX KPECThAHCKHMX Macc OOOCTPSIIHChH MPOTHBOPEUUS MEKAY AEePEBHEH W IOMECTbEM.
PeBOTIONHOHHOCTD TaJNUIHICKOr0 KpecThAHCTBA pa3BHBajach B YCJIOBHUAX OCOGEHHOID
CIJIETCHHMS KaUTAJNUCTHICCKOH K moaydeofanbHOl dRCIUTyaTalllid, OecipaBusfd, MIpo-
H3BOJIA BJACTH [MOMEUIMKOB ¥ HaIMOHAJbHOrO yrHeTeuwust [VIABHYI0 poib HIpat arpap-
HbIH Boupoc. HapsAxy ¢ HHM, B TECHOH C HHM CBS3M BBICTYNAJ HALMOHANLHBIN BOMpOC.
BOMPOC OCOGEHHO CJIOKHBIH B TFaJHIHMHCKUX YCJIOBUSAX.

Bo ryiaBe peBOJTIOMMOHIO- AEMOKPATHYECKOTO ABHIKEHUS He MOTJIa CTATB rajunui-
cxasi ‘OypayasHsl, CPaBHHTEJbHO cjabasd, 3aBUCAI@A OT HOMEILUKOB M HHOCTPAHHOI'O
KauMTaja, HalnyraHHas OOOCTPEHHEM KJIACCOBBIX MPOTHBOPEYHH W pacrylued cumioi
npoJieTapuaTa. PyKOBOJAILYIO POJIb B IIHPOKOM [JEMOKPATHYECKOM (PPOHTE MOI' ChirpaTh
TONbKO TIpoJIeTapuar,

Pocr peBOJIIOLIMOHHONK 3PEJIOCTH MposieTapHaTta U ero CIOCOGHOCTH CTaTh IereMo-
HOM [eMOKpPaTHYEeCHOTO JBHIKEHMS TOPMO3UJICSI ero CladoCTBhIO, BbITEKaBUIEH H3 3a-
103/{aJIOr0 ¥ OTYACTH  MCHa:KEHHOro Ipollecca HHAYCTpHanu3aluu cTpaHpl, Ha aro
CJIOKWIOCH TpeobnafanHue paGoyux, 3aHATHIX B MEJKOH MPOMBIIIJIEHHOCTH W Ha I0-
MEILUYbUX NPEefIPUATUAK, CAHUIIKOM HE3HAYUTEIbHOE KOJUYECTBO BBICOKCKBAJMMHIM-
POBAHHBIX KaJPOB MOTOMCTBEHHBIX I[POJIETAPHUEB, 3AHATHLIX B KPYMHOH ITPOMDIILIEH-
Hoctd. C JpyroHl CTOPOHBI — (DOPMHPOBAHHE 3BEHBER pPA004e-EPECTbANCKOro €0103a
ofjierdajga TecHas CBA3L TAJHUMHCKOrO NPOJeTrapuara, MOMOJHABIIErocs AePEeBeHCKON
MOJIO/(EIHBIO, C KPECThbAHCKHMH MaccaMy, Biimie BCero K jepeBHe ObLIM OaTpakH, pa-
60yHe MOMELUUYbUX IIPEANPUATHH, HedTAHON TPOMBIIIJIEHHOCTH W T. I

O posu raJMUUECKOro 1npoJsierapraTa B 00IIECTBEHHO-IIONUTHYECKON MUBHM CTPaibl
HEJIb3Sl CY[RUTh JHIIb Ha OCHOBAHHMM €r0 YHCIEHHOCTH, COCPEAOTOYEeHHOCTH M Opranu-
3anud, OH GbUI COCTABHOH YaCThH) MHOTOMMJLIHOHHOTO W MHOrOHALMOHAJBHOTO pabn-
yero Hiacca ABCTPUH.

[MonuTHYecKoe MOJOMMENHUEe TaJMIHICKOro npoJerapuara, €ro aBTOPHIET B IIPOMe-
KYTOUHBIX [IPOCTIOHKAX ~— YHPEIJIAJIUCH €ro CBA3BID C MEPEeJOBBIM OTPAHOM IIOJLCKOLD
nposerapuara — ¢ padounm kjigaccom Koposescrsa Ilogascroro. OTCOfa €ro BOCHPH-
HMYHMBOCTb K DEBOJIIOLUHOHHOMY [BHmKeHuio B KoposesctBe ITosbckoM u B Poccuu.

Mogbém pepoJirolOHHON BoMHbI B [asumuu B 1901—1904 r.r. NPOUCXOAMSI BCIE]-
CTBHE BHYTPEHHEro OGOCTPEHHS KJIACCOBBIX MPOTUBOPEYMH IpU MEepexoje KalHuTajlu3Ma
B €r0 MOHOIOJUCTHYECKYIO CTAJUIO, MPUIEM ITOT MOABEM HAXOZMICA B TECHOH CBA3H
¢ HaBpEeBaHHEM PEBOJIONHOHHOrO Kpusuca B Poccuu u B Koposescrse ITosbckoM.
CBsi3b oTa 6bUTa TeM 6Golee TecHa, uyro B [amunuu kaxk u B Koposescrse I[lonbckoM
XapaKTep [BM:KEHHS ObLJI B OCHOBHOM aHTH(EOJaNbHBIH: pPENIAlIiyl pPOJb Urpall
arpapHbIil BONPOC B GHHEHHH ¢ HAHOHANBHLIM BONPOCOM (XO0TA B [ajuliud OH MM
HECHOJIbKO WHOU acmekt, ueM B HoposieBcTBe ITONBCKOM, T.K. HEIOJHONPABHOE II0JIO~
IKEHUE TOJbCKOro Hapofa B [Mamuuum 6bliio Gosiee 3aMaCKHPOBAHO, OCTPEE BBICTYIAJ
VERAUHCKHE BOMPOC).
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accrue du gouvernement tsariste augmentérent extrémement les souffrances de la
masse des travailleurs en Pologne Russe.

Le prolétariat héroique de la Russie leur montra le chemin de la lufte pour la
liberté pendant les journées glorieuses de Janvier 1905.

Walentyna Najdus

LES FORCES MOTRICES DU MOUVEMENT BOURGEOQIS—DEMOCRATIQUE
EN GALICIE A LA VEILLE DE LA REVOLUTION DE 1905—1907

La fin du XIX et le commencement du XX siécle voyaient en Galicie (Pologne
autrichienne) dans les villes comme dans les campagnes un régime capitaliste en-
trelacé cependant de beaucoup d’anciens éléments, reliques du régime £féodal.
L’administration du pays de méme que les autorités gouvernementales étaient aux
mains des grands propriétaires fonciers. D’immenses étendues de terres cultivées leur
appartenaient et ils retenaient le monopole de la richesse forestiere du pays. Leurs
capitaux avaient une part décisive dans la formation du capital financier de la Gali-
cie, dans le développement de la bangque et de Yindustrie miniére (houilléres,
puits petroliféres, mines de calamine), de l'industrie du bois — (scieries) et de
I'industrie des denrées de consommation (brandevineries, moulins, sucreries) et pour
une moindre part dans le développement de l'industrie lourde et chimique. Le réle
Aécisif de la grande propriété dans la vie politique et économique du pays en ob-
struait le développement économique et social.

Le gouvernement qui favorisait les capitalistes autrichiens et les banques
viennoises ayant une influence décisive sur le développement de la Galicie en
retardait le développement industriel, surtout celui des industries de produits
ouvrés. Le capital autrichien s'efforgait de maintenir la Galicie dans le réle de
fournisseur de matiéres premiéres pour les provinces occidentales hautement
industrialisées de l'empire. Le gouvernement central négligeait les grandes-routes
de transport, et le développement du réseau des voies ferrés en Galicie, de méme qu'il
différait l'exécution du plan des canaux et du réglement des voies d'eau. L'admini-
stration autonome du pays négligeait également le réseau routier, laissait dans
l'abandon l'organisation des hopitaux et celle des écoles, surtout des écoles ukrai-
niennes. L'instruction publique tendait & inculquer aux enfants l‘attachement a I'état
autrichien et & 1a dynastie, & les élever dans un esprit de soumission et d‘humilité.

La défaveur dont souffrait la Galicie et la nationalité polonaise dans le cadre
de l'état allait de pair avec la persécution dirigée contre la population ukrainienne.
Les grands propriétaires polonais, gardant la loyauté envers le gouvernement
usurpateur et s'‘opposant aux aspirations & 1la liberté nationale opprimaient les
masses paysannes ukrainiennes refusant aux travailleurs polonais et ukrainiens le
droit a4 l'émancipation et & l'unification nationale, Les partis bourgeois, avec en
téte la Démocratie Nationale et les représentants politigues de la grande propriété
polonaise en Ukraine occidentale faisaient parade de nationalisme pour semer la
dissension dans les masses populaires de la Galicie et pour les désarmer dans leur
lutte pour l'affranchissement social et national.

Dans ces conditions le mouvement révolutionnaire démocratique croissait en
Galicie et se fortifiait en particulier vers l'an 1900 et aprés. A mesure que se
paupérisaient les plus larges masses de la population rurale, l'opposition entre
chiteau et village s‘exaspérait. L'esprit révolutionnaire de la paysannerie prenait
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de I’élan au milieu d’une combinaison toute spéciale d’exploitation mi capitaliste mi
féodale, de licence, de l'arbitraire des autorités locales et de l'oppression nationale.
Le probléme agraire était de premier plan; & c6té, en relation intime avec celui-ci
il y avait la question nationale exceptionnellement compliquée dans les conditions
de la Galicie. . .

La bourgeoisie du pays, comparativement faible ne pouvait se mettre a la téte
d’un mouvement démocratique révolutionnaire puisqu’elle se trouvait dans la
dépendance de la grande propriété fonciére et du capital éfranger, inquiéte elle-méme
de la lutte de classes qui s’accentuait et de la force toujours croissante du proléta-
riat. Seule la classe ouvriére pouvait prendre le commandement du front démo-
cratique. ‘

Le prolétariat cependant mirissait tardivement & ce roéle entravé comme
il I'était par sa faiblesse qui était la suite du proces ralenti et quelque peu dévoyé
de lindustrialisation de la Galicie. La cause immédiate de sa faiblesse c'était la
prépondérance des travailleurs occupés dans la petite manufacture et dans I'agricul-
ture et au contraire le nombre restreint d'une population ouvriére hautement
qualifiée, formant les cadres d'un prolétariat héréditaire. D'autre part les relations
intimes entre le prolétariat et les masses paysannes qui le renforgaient de l'afflux
de leur jeunesse préparait et facilitait l'alliance des ouvriers avec les paysans. Les
ouvriers ruraux, les ouvriers des fermes et les mineurs du pétrole étaient le plus
liés avec la paysannerie.

Il n'‘est pas possible de juger du réle du prolétariat Galicien dans la vie sociale
et politique de cette province uniquement d’aprés son nombre, son éfat de concen-
tration et d'organisation; il formait partie de la classe ouvriére de l'Autriche
entiére qui comptait des millions d'hommes de plusieurs nationalités.

La position politique du prolétariat de Galicie, son prestige vis & vis des classes
intermédiaires étaient relevés par sa connexion avec la classe ouvriére et le mou-
vement révolutionnaire en Pologne Russe et en Russie.

La vague révolutionnaire montait en Galicie durant les années 1901-—1904, les
conflits de classe intérieurs s’exaspérant toujours plus a mesure que le capitalisme
approchait sa phase monopoliste; elle montait cependant en rapport intime avec la
crise révolutionnaire qui mdrissait en Russie et en Pologne Russe. Ce rapport était
d’autant plus direct que des deux c6tés le caractére du mouvement était antiféodal.
la question agraire enflammée et le probléme de nationalité important. (Cette
derniére question avait en Galicie un aspect un peu different qu'en Pologne Russe,
puisque Ioppression dont souffrait la mationalité polonaise était en Galicie plus
masquée, tandis gqu'on y voyait surgir la question ukrainienne.).

Anna Zarnowska

LE PROLETARIAT DE VARSOVIE DANS LA REVOLUTION DE 1905—1907
(Octobre~-Décembre 1905)

Le prolétariat de Varsovie, de méme que toute la classe ouvriére polonaise fut
dans la révolution de 1905—1907 une force indépendante, dirigeante et de premiére
ligne; ce fait découlait de l'ensemble des conditions historiques objectives dans
- lesquelles se déroulait la révolution. Le rdle dirigeant du prolétariat se révélait
le plus nettement & Varsovie.





