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BOGDAN SOBOL

Ostatnie statuty mazowieckie z lat 1525 i 1526

I

Ogloszony w 1901 r. przez Oswalda B alz e r a dekret Zygmunta I
z 1532 r. przeciwko mezobdjcom, zawierajacy czes¢ statutu ksiecia Ja-
nusza III z 1525 r., stanowil w rozwazaniach Balzera istotny dowdd
w rozwinietej przez niego hipotezie dotyczacej sprawy samkeji zbioru
Prazmowskiego !. Wydrukowany w 1820 r. przez Kownackiego
wspomniany dekret wydany zostal w tlumaczeniu polskim 2, totez poéz-
niejsze krytyczne wydanie dekretu przez Balzera uwaza¢ nalezy za
pierwsza naukowg edycje tego waznego zrédla prawa mazowieckiego.

Statutem tym interesowatl sie rowniez Stanistaw Kutrzeb a, pi-
szacy o mezoboOjstwie w prawie polskim 3. Jednakze statut Janusza III
w jego pelnym brzmieniu byl dotad niedostepny zaréwno dla Balzera, jak
i dla Kutrzeby oraz dla wielu innych uczonych.

Podniesé tez trzeba te wazng okolicznosé, ze od tej pory przybylo wie-
le nowych zrodel, ktére wzbogacaja wiadomosci o losach statutu i o zna-
czeniu, jakie mial on w reformach wspélczesnego mu prawa sgdowego.

Ze statutem tym pozostaje zwlaszcza w Scistym zwigzku, rowniez do
tej pory niedrukowany, statut ks. Anny, siostry Janusza III, z 1526 r.*.

Sa jednakze $lady, ze niektoérzy badacze ubieglego stulecia, a zwlasz-
cza Pawinski® znali oba statuty. Ponadto notatki w zachowanych
papierach Balzera, robione w zwigzku z przygotowywaniem do druku
»Corpus Iuris Polonici“ wskazujg, ze W czasie prowadzenia kwerend
w Archiwum Gléwnym w Warszawie natrafiono na oba omawiane sta-
tuty ¢. Kwerend tych jednak prawdopodobnie nie zakonczono, poniewaz

1 0. Balzer, W sprawie sankcji statutu mazowieckiego pierwszego z roku
1532, RAU whf t. XL, Krakow 16801.

2 H Kowna c ki ,Pamietnik Warszawski“ t. XXI, 1820, s. 50—55.

3 S8t. Kutrzeba, Mezobojstwo w prawie polskim XVI stulecia, ,Czasopismo
Prawnicze i Ekonomiczne* t. XXV, Krakéw 1929, i osobna odbitka.

4 Oba statuty wejda w przyszlosci do wydawnictwa Iura Masoviae Terrestria
przygotowywanego pod kierunkiem prof. dr Jakuba Saw ic ki e g o, ktéremu
skladam podziekowanie za wskazéwki i udostepnienie statutu z 1526 r., znajdujgcego
sie w odpisie w paplerach Balzera.

. awins ki, Ostatnia ksiezna mazowiecka, ,,Ateneum Warszawskie“
t IILs 421—62; t. IV, 8. 7—85, 1891 r.
¢ Bibl. Ossolmeum rkps 7785.
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w papierach Balzera nie ma wiadomosci o podstawowym przekazie statu-
tu ks. Janusza III z 1526 1. 7.

Przebieg wydarzen, zwigzanych z tym statutem, byl nastepujacy:
26 czerwca 1525 r. ksigze mazowiecki Janusz III wydal w Warszawie
wspolnie z rada ksigzeca statut zaostrzajgcy sankcje karne przeciwko
mezobdjcom. Pelny tekst tego statutu zachowal sie w urzedowych ko-
piach oryginalnych ekspedycji ksigzecych, skierowanych w formie man-
datow do starostbw w calym ksiestwie. Mandaty te z tekstem statutu
oblatowane zostaly nastepnie w ksiegach sgdowych. Statut zapewniat
bezpieczenstwo czlonkom rady ksiazecej i urzednikom ksigzecym
w zwiagzku z pelnieniem przez nich obowigzkéw urzedowych oraz w cza-
sie cdprawowania sagdow. Ponadto, jak zwraca uwage Balzer, ,statut ten
podwoil dawmiejsza gltéwszezyzne szlachecks z 48 na 96 kop groszy, na-
tozyl na mezob6jcow jednoroczna kare wiezy, co do niejawiacych sie
pozwanych zarzadzil konfiskate ddbr; co do tych, ktéorych majatek nie
starczy na zaplate glowszczyzny, lub ktérzy w ogéle majatku nie po-
siadaja, postanowil, iz na zadanie pokrzywdzonej rodziny maja byé ka-
rani gardlem; przydal zarazem postanowienie, ze uklad zawarty péZniej
z rodzing zabitego nie znosi kary wiezy i konfiskaty majatku; rézne ro-
dzaje krewnobdjstwa oblozyl nie tylko konfiskats, ale tez zaostrzong ka-
ra Smierci; wreszcie starostom, pod wysokimi grzywnami pienigznymi
surowe postepowanie przeciw mezobdjcom zalecit“®. W dalszym eciggu
ksigze umiescil w statucie dwa artykuly dotyczace zniesienia iuris non
responsivi w wypadku pobicia, zranienia i zabicia — szczeg6lnie doniosly
jest zwtlaszcza jeden z tych artykuldéw, przewidujacy zniesienie prawa nie-
odpowiednioéci w wypadku pobicia lub zabicia chlopa przez szlachcica.
Wskazuje on na dazenie ksiecia do zwiekszenia obrony prawnej chlopa
na Mazowszu. Dalsze artykuly okreSlaja postepowanie sadowe i sankcje
w wypadku zaklécenia spokoju na drodze publicznej, kare rocznicy za
przestepstwa popelniane na rokach sadowych. Zamieszczone zostalo
takze potwierdzenie artykulu de invasione domorum ze statutu ks. Kon-
rada IIT przeciwko mezobojcom z 1496 r.°. Wreszcie ostatni artykul do-
tyczy zastosowania brachium saeculare w wypadku, gdy oskarzony po-
zostaje diuzej niz rok i sze$é tygodni pod kara koscielna *°. Konicowe po-
stanowienie wyznaczalo wazno$¢ statutu do najblizszego sejmu (conven-
tus generalis), na ktérym ksiagze po zasiegnigciu rady ma zmieni¢,
wzglednie zatwierdzi¢ statut w dotychczasowym brzmieniu. Statut ks.
Janusza III z 1525 r. nie zawiera formuly swiadkow.

Bardzo istotna zmiana tego statutu dokonana zostala dopiero na sejmie
mazowieckim w Zakroczymiu 26 maja 1526 r. Bylo to juz po $mierci
ksiecia Janusza III, ktéry zmarl 10 marca 1526. W czasie obrad tego Sej-
mu siostra zmartego ksiecia, ksiezna Anna, wydala przy udziale rady
ksiazecej i na wniosek poslow ziemskich nowy statut, pieczetowany naj-

7 7 ksiegi zakroczymskiej ziem. wiecz. rel. 25. fol. 400. AGAD.

8 0. Balzer op cit,s 39, 40

* S . Bandtkie Ius Polonicum, Warszawa 1831, s. 449

10 Termin taki przewiduja réwniez mandaty koromme z 1611 i 1516 r., druk
w Corpus luris Polonici t. III, s. 197 i 334. Balzer pomingl jeden z przekazéow
mandatu Zygmunta I z 1511 r., znajdujacy si¢ w ksiedze sieradzkiej grodz. inscript.
nr 7/8, k. 176—176v, AGAD, wymieniajgc tylko rademski i wielunski w AGW.
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prawdopodobniej jeszcze pieczecig ks. Janusza IIIY, anulujacy postano-
wienia statutu o mezobdjstwie z roku 1525. Jak zdaje si¢ wynika¢ ze
zrodel, inicjatorem tej zmiany byla rada ksigzeca. Charakterystyczny
w tym wzgledzie jest dopisek umieszczony pod tekstem zakroczymskim
statutu z 1525 r.: Anno domini 1526 sabbato in vigilia Sanctae Trinitatis
ad mandatum Illustriss. dominae Annae ducis Masoviae et commissionem.
dominorum consiliariorum iuxta litteras Suae Illustritatis cassati articuli
hic inserti.

Nie wszystkie wszakze artykuly statutu ks. Janusza III zostaly unie-
waznione.

Ze statutu tego zachowala ks. Anna w 1526 1. sze§¢ artykuléw, w tym
dwa, ktére nie weszly do dekretu Zygmunta I (art. de invasione domo-
rum 1 art. de excommunicatis). Sa to mianowicie trzy artykuty de parri-
cidis, artyku! de occisione nobilis feminae, artykul de invasione domorum.
1 artykul de excommunicatis. Z tych szes$ciu artykuldw pie¢ weszlo do
statutu Anny bez zmian, natomiast artykul o zabéjstwie szlachcianki
ulegl w poréwnaniu z tekstem pierwotnym pewnym zmianom i w brzmie-
niu zmienionym wszed! pézniej do tzw. zbioru Goryhskiego, gdzie zo-
stal poszerzony. Zmiana tego artykutu w statucie Anny w pordéwnaniu ze
statutem Janusza polega na skresleniu kary infamii za zab6jstwo i innym
okresleniu wysokosci gléwszczyzny (summa pro capite nobili consueta)
w przeciwiefistwie do wyraznego przepisu ksigcia Janusza, ktéry wyzna-
czal w tym wypadku 96 kop groszy. Wysokosé ruszycy pozostala w obu
artykutach bez zmiany, a mianowicie 60 grzywien. Jak wiadomo, w Ko-
ronie ,,pokup za zabicie kobiety na rzecz krolowej (poena pepli reginalis,
za ruszyce) byl juz od r. 1448 zniesiony‘ 12

Reszta artykuléw statutu ks. Janusza ulegla w 1526 r. skasowaniu.
Nastgpilo to na wyraZne polecenie ks. Anny, wyrazone w tekscie statutu,
ktéra polecila wykre$li¢ z oblatowanych w ksiegach sadowych tekstow
statutu ks. Janusza III wszystkie artykuly uniewaznione na sejmie
w 1526 r., natomiast pozostawié i nie wykresla¢ w tym statucie artyku-
16w, ktore w 1526 r. zostaly pozostawione w mocy.

Ze wzgledu na to, ze rozporzadzamy tylko trzema przekazami statu-
tu z 1525 r., mozna sprawdzi¢ jak, przynajmniej w trzech powiatach,
polecenie to zostalo wykonane. W dwoéch ksiegach sadowych, a mianowi-
cie w warszawskiej i zakroczymskiej nie ma zadnych skreslen. Teksty sa
czyste i pelme, w takiej tre$ci i formie, w jakiej byly w 1525 r. oblato-
wane. Jedynie tekst zakroczymski jest czeSciowo, chociaz niezupelnie
zgodnie z postanowieniem ks. Anny, skreSlony. Pozostawiony zostatl
w tym tekscie wstep i uzasadnienie statutu, artykut de occissione nobilis
feminae, artykul de invasione domorum ksiecia Konrada i artykul de
excommunicatis oraz artykut koncowy, okreslajacy moc postanowien sta-
tutu do najblizszego sejmu walnego i formula koncowa z poleceniem oglo-

1 Mozna o tym sadzi¢ na podstawie dokumentu wydanego przez ksiezne Anmne
w Zakroczymiu ma zjezdzie 27 maja 1526, ktory pieczetowany byt: sigillum mediocre
Illustrissimi olim principis Janussii etc. fratris mnostri charissimi, quo utimur,
praesentibus est appensum. Zakr. ziem. wiecz. rel. 32, fol. 154v, AGAD. Nie wiemy
wprawdzie jak miala sie sprawa z pieczecig duzg, ale i tej zapewne ksiezna Anna
jeszeze mie posiadala.

128t Kutrzeba, op cit, s 4 (251).
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szenia statutu. Skreslono natomiast wszystkie inne artykuty, a lacznie z ni-
mi trzy artykuly przeciwko krewnobo6jcom, ktore zgodnie z poleceniem ks.
Anny mialy byé pozostawione w mocy. Po dokonanej wyzej analizie
nasuwa sig przypuszczenie, ze najwiekszy opér szlachty mazowieckiej
wzbudzala ta cze$¢ statutu, ktéra nie weszla zaré6wno do statutu Anny
jak i do dekretu Zygmunta I. Sg to artykuly o zniesieniu iuris non re-
sponsivi, o zakléceniu spokoju mna drodze publicznej i o przestepstwach
na rokach sadowych.

Oprécz zasadniczej zmiany, jaka przyniést statut ks. Anny w stosunku
do statutu z 1525 r. zwracajg uwage okolicznosci, w jakich statut ten
zostal wydany, szczegblnie za$ niewatpliwy udzial rady ksigzecej w jego
wydaniu. Udziat ten nie byl przypadkowy, a nawet powiedzielibySmy
konieczny w oOwczesnej sytuacji politycznej Mazowsza. Od marca bo-
wiem 1526 r. tzn. od $mierci ks. Janusza az do 20 wrzesnia 1526, to jest
do czasu, kiedy ustanowiona zostala vicesgerencja, nie bylo w okresie
tych kilku miesiecy ukonstytuowanej wiladzy politycznej na Mazowszu.
Wiadoma byla tylko i uznawana zasada, przyjeta w dawniejszych ukla-
dach lennych, na mocy ktérej po $mierci ksiazat mazowieckich ostatnia
cze$¢ lenna mazowieckiego przypasé miala Koronie. W tej sytuacji
ksiezna Anna nie miala tytutu prawnego do objecia panowania. Istniaty
jednak plany polityczne odlamu szlachty mazowieckiej, wyrazajace na-
dzieje, ze uda sie zapewnié ks. Annie rzady na Mazowszu. I istotnie
w ciggu kilku miesiecy ksiezna Anna rzady te przy wspoéludziale rady
ksigzecej wykonywata. Okres ten jednak byl niewatpliwie okresem
przejéciowym i w tych warunkach dla zapewnienia mocy obowigzujacej
statutowi, znoszgcemu postanowienia o mezobdjstwie z r. 1525, zamiesz-
czona zostala w jego tekScie, a raczej pod tekstem formula: commissio
dominorum consiliariorum, w odréznieniu od statutu ks. Janusza z 1525 r.,
gdzie znajdujemy formule: commissio propria domini ducis.

Po kilku latach, prawdopodobnie wskutek wzrostu iloSci przestepstw
i proces6w o mezobdjstwa, wrbcono ponownie, ale tylko cze$ciowo, do
statutu ks. Janusza III. Kiedy wojewoda Prazmowski zawiéz! na sejm
koronny do Krakowa opracowany w 1531 r. pierwszy po inkorporacji
zbiér prawa mazowieckiego, dyskutowana byla réwniez na tym sejmie
sprawa represji przeciwko mezobdjcom. W wyniku tych dyskusji wsréd
czterech wydanych przez kréla 29 stycznia 1532 dekretéw dla Mazow-
sza znalazl sie réwniez ponownie potwierdzony statut ks. Janusza III
z 1525 r. Statut ten, obecnie w formie dekretu krélewskiego de homicidiis,
zawierat jednak tylko 10 artykuléw, a wiec polowe dawnego tekstu sta-
tutu ks. Janusza III. Opuszczony zostal w dekrecie artykul pierwszy tego
statutu, ktérego redakcja, moze zreszta przypadkowo, odmienna jest
w tekstach warszawskim i zakroczymskim, oraz siedem artykuléw kon-
cowych. Poza tym powaznym obcieciem tekstu nie poczyniono .iadinych
zmian w tredci zatrzymanych artykutéw. Juz jednak to okrojenie tekstu
statutu, nie méwigc o nieporozumieniach innej natury w dziedzinie sto-
sowania prawa sadowego, o czym pisaliémy na innym miejscu %, wzbu-

" B Sob ol O podstawie prawnej stosowania statutéw i zwyczajéw sqdo-
wych na Mazowszu w latach 1532—1540, ,Czasopismo Prawno-Historyczne* t. IX,
1957, z. 1, s. 45—T74,
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dzilo w praktyce sadowej szereg watpliwosci. Wskazowke takg daje za-
piska sagdowa z polowy czerwca 1532 r., a wiec jeszcze za zycia woje-
wody Prazmowskiego, dotyczgca procesu o obcigcie reki, gdzie znajdu-
jemy nastepujacy fragment: ... Ex adverso praefatus Andreas ad cita-
tionem negavit et domini iudicio praesidentes audita citatione et respon-
sione hanc ipsam citationem ad alios suos terminos limitaverunt et hoc
ideo, quia dominus iuder vult consulere dominum pallatinum an secun-
dum novum statutum vel antiquum pro praefata mutilatione iudicialiter
procedere debeat et si hinc Hedvigi debet decernere probationem wvel
dicto Andreae obductionem .

Fragment powyzszy dotyczy, zwlaszcza Ze idzie rowniez o sprawe po-
stepowania sgdowego w takim wypadku, artykulu ze statutu ks. Janusza
z 1525 r., zaczynajacego sie od stow: Item si aliquis nobilis percusserit
nobilem et vulneraverit. Jest to bowiem jeden z tych artykuléw, ktore
nie weszly do dekretu Zygmunta I de homicidiis z 29 stycznia 1532. Na-
sunelo to wida¢ watpliwosci sedziemu, ktéry postanowil zwrécié¢ sie do
wojewody o wyjasnienie, jak nalezy postepowaé¢ w sprawie nie unormo-
wanej wyraznie na sejmie krakowskim w 1532 r.

W czasie ponownego zatwierdzenia w 1532 r. statutu ks. Janusza III
nie wspomniano ani stlowem o dokonanym przez ks. Anne w 1526 r. znie-
sieniu tego statutu. Zwraca ponadto uwage, ze krol zaznaczyl, iz za swo-
jego bezposredniego poprzednika panujacego w ksiestwie mazowieckim
uwaza ks. Janusza IIl i tym samym dal do zrozumienia, ze o legalnoseci
statutu ks. Anny nie moze byé mowy 5.

Miarg tego, jak bardzo potrzebne bylo ponowne zaostrzenie na Ma-~
zZowszu przepisow przeciwko mezobdjcom, jest spotykana w ksiegach
sadowych duza ilo§¢ proces6w o mezobodjstwa. Dekret Zygmunta I z 1532
wszed! wiec w zycie natychmiast, a niektére wyroki sagdowe na jego pod-
stawie wydane wskazujg przy tym wyraznie na zywa pamieé¢ o artyku-
tach postanowionych przez ks. Janusza III w roku 152516,

Juz z przedstawionych wyzej loséw statutu ks. Janusza III widaé, ze
mial ten statut zwolennikéw i przeciwnikéw na Mazowszu. Fakt, ze zo-
stat on przedlozony krélowi do zatwierdzenia w 1532 r. przez wojewode
Prazmowskiego przy okazji zalatwiania sprawy sankeji zbioru prawa
mazowieckiego postuzy! po $mierci Prazmowskiego do przedsiebrania ata-
kéw na ten statut i negowania jego mocy obowigzujacej. Wykorzysty-

1 Akta ziemskie powiatu tarczyniskiego nr 9, fol. 71, Deliberavit Copana, AGAD.

15 Swiadezy o tym akt Zygmunta I z 13 wrzednia 1526, Litterae obligatoriae de
iuribus et privilegiis ducatus Masoviae confirmandis, Corpus Iuris Polonici t. IV.
1, nr 90, gdzie znajdujemy obietnice, ze krol na przysztym sejmie walnym po-
twierdzi Mazowszanom: eorum iuria et privilegia, iusta et honesta legitimeque
emanata ac libertates etiam iuste et legitime concessas a principibus Masoviae
defunctis, legitime imperantibus in quarum usu et possesione antiqua, continua et
pacifica fuerunt, confirmabimus.., a wiec jezeli przekona sie, Ze =zostaly przez
dawniejszych ksigzat prawnie wydane. Nadto za$§, ze Zygmunt I za swego bezpo-
$redniego poprzednika w ksigstwie mazowieckim uwazal ks. Janusza IIT dowodzi
zdanie we wstepie do dekretu o mezobdjstwie z 1582 r., gdzie krdél pisze o nim:
praedecessorem nostrum immediatum, powtérzone réwniez w zakoniczeniu tego de-
kretu (zob. artykul: Mandatum praemissa exequendi).

% Ciekawy pod tym wzgledem przyczymek stanowia dwa wyroki sadowe sejmu
mazgw:ieckiego, decretum Duczimyno i decretum Slanczino, drukowane obecnie
ponizej.
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wano zwlaszcza do tego celu powszechng opinie, jaka na Mazowszu pa-
nowala, ze Prazmowski samowolnie znieksztalcil przedstawiony krélowi
zbiér prawa mazowieckiego, wskutek czego zbiér ten mnie uzyskal sank-
cji krolewskiej. Stuzy¢ to mialo rozumowaniu, ze Prazmowski nie powi-
nien byl przedstawiaé krélowi statutu ks. Janusza III celem odnowienia
jego waznosci, poniewaz statut ten zostat przez ks. Anne w 1526 r. anulo-
wany. Tak mozna bowiem rozumie¢ znany tekst Legacji sejmowej mazo-
wieckiej na sejm koronny z 1534 r.!%.

Wiysidki te jednak, przedsiebrane przed rokiem 1540, nie daty zadnego
rezultatu. Krél dekretu przeciwko mezobdjcom nie wycofal, a nawet
wrecz przeciwnie, w roku 1537 jak wiemy z jednej z zapisek sadowych,
dekret ten zostal ponownie ogloszony w Nowym Miescie!s. O tym, ze
dekret ten byl réwniez stosowany w praktyce sadowej swiadczy ponadto
i ta okoliczno$é, Zze w czasie sporzadzania kopii zbioru Prazmowskiego
po 1532 r. przepisano takze i dolaczono do zbioru na koncu i ten dekret
krolewski 1°, :

Sytuacja jednak ulegia ponownej zmianie w 1540 r. Przy ostatecz-
nym zatwierdzeniu przez kréla przedloZonego przez wojewode Goryn-
skiego zbioru prawa mazowieckiego nie dolaczono juz do tego zbioru
omawianego dekretu krélewskiego przeciwko mezobdjcom. Niektore tyl-
ko artykuly z tego dekretu zostaly wlaczone wprost do zbioru, a tenden-
cja, jaka sie ustawodawcy przy tym kierowali wskazuje na ponowny po-
wrét do koncepeji reprezentowanej w statucie ks. Anny z 1526 r. 20,

II

Moéwigce na wstepie o znaczeniu, jakie przypisywali statutowi ks. Ja-
nusza III przede wszystkim Balzer i Kutrzeba, wspomnieliémy, ze wla-
sciwie drukowane obecnie niezname dotad teksty statutéow z lat 1525
i 1526 niegdy$ znane byly kilku badaczom w przekazach zrédlowych.

Zwraca jednak uwage okoliczno$é, ze mimo to inni badacze, ktorzy
nie prowadzili samodzielnych badan w zasobie ksigg sgdowych znajdu-
jacych si¢ w Archiwum Gléwnym Akt Dawnych i zdani byli w tej mie-
rze na korzystanie z opracowan drukowanych, nie mogli we wlasnych
pracach postuzyé sie wspomnianymi statutami.

W 1929 r. wyszla niewielka praca Kutrzeby o mezobdjstwie, dotyczaca
prawnego $cigania tych przestepstw w Koronie i na Mazowszu w XVI
wieku 2!. W odniesieniu do interesujacego nas statutu ks. Janusza III
z 1525 r. autor pisze: ,Nie znamy pierwotnego tekstu tego ostatniego
statutu, nie wiemy, czy byl wieczysty, czy czasowy; mozna przypuszczac,
ze i on mial raczej tylko czasowa moc prawng. W roku 1532 jednak, przy
zatwierdzeniu pierwszego statutu mazowieckiego, krél Zygmunt I za-
twierdzal z osobma i ten statut [tu cyt. Balzera w sprawie sankeji, B.S.]

17 Acta Tomiciana t. IX, Bibl. Czartoryskich rkps 249. Por. tez O. Balz e,
op. cit, s. 189 1 218 i A. Winiarz O zwodzie zwyczajéow prawnych mazo-
wieckich ukladu Wawrzyrica z Praimowa, RAU whf t. XXXII, 1895, s. 130.

¥ B. Sobol op.cit
¥ B Sobol op cit
®» B Sobol op. cit
" gt Kutrzeba op. cit s 8 17, 20
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ksigcia Janusza. Moc jego prawna nie utrzymala sie diugo, gdyz pod
wplywem opozycji szlachty mazowieckiej nie dotaczono [tu cyt. Balzera
w sprawie sankeji, B.S.] tego statutu do drugiej kodyfikacji prawa ma-
zowieckiego z r. 1540“. Kutrzeba zaznacza réwniez, ze niektére przepisy
statutu ks. Janusza weszly nastepnie do zbioru Gorynskiego, a poOzniej
do Exceptéw Mazowieckich.

Z wyjasnien Kutrzeby, ze II zbiér mazowiecki (Goryhskiego) prze-
jat przepisy o krewmobo6jstwie i zabiciu szlachcianki ze statutu Janusza
z 1525 wynika, ze Kutrzeba nie zmal statutu Anny z 1526 r., chociaz
robil poszukiwania w Archiwum Glownym w Warszawie. Kutrzeba, jak
pisze, korzystal w pracy z materialéw zebranych przez Balzera do kwestii
mezobo6jstwa, za co sklada mu serdeczne podziekowanie (s. 6, przypis 7).
Materiaty wszakze dostarczone przez Balzera dotyczyly raczej prawa
koronnego. W ten spos6b osobne studium Kutrzeby poswiecone statu-
tow1 Janusza IIl nie dalo rezultatu, a autor ograniczyl! sie jedynie do
analizy dekretu Zygmunta I.

W 1931 r. wychodza trzy prace R a f a ¢ z a poswiecone instytucjom
prawa karnego?2. Na ich podstawie mozna stwierdzi¢, ze Rafacz jest
trzecim (po Pawinskim i Balzerze), ktéry dotar! do wiekszosci zasadni-
czych materialdow w omawianych tu sprawach. Najwyrazniej przekonuje
o tym rozprawa o karze rocznicy. Autor jej pisze: ,,obowiazki tego ro-
dzaju istnialy do roku 1525, kiedy na jeden rok przestaly obowigzywac
[tu przypis 26: ziem. warsz. 14, s. 629-632], z rokiem za$ 1526 odzyly,
poniewaz statut roku 1525 zostal zniesiony [tu przypis 27: wskazuje na
to przekreslenie w ksiedze, jak roéwniez dopisek dodany do ksiegi,
a umieszczony pod skreSleniem] i trwaly tak do roku 1540 23. Charakte-
rystyczna jest niescistos¢, z jaka sg sformulowane przypisy w cytowa-
nym wyze] urywku. W pierwszym wypadku (przypis 26) Rafacz wska-
zuje dokladnie na statut Janusza III o mezobdjstwie z 1525 r., natomiast
w drugim (przypis 27) nie wiadomo o jaka ksiege, przekreslenie i dopisek
mu chodzi. To samo przewija sie przez cala prace o rocznicy. Tymczasem,
jak sie okazuje, cytat ten ma za podstawe jeszcze jeden przekaz statutu
Janusza III z 1525 .24, zawarty w ksiedze ziemskiej zakroczymskiej 25 na
s. 400-—-403, pod ktéorym po przekre§leniu go w 1526 r. znajduje sie do-
pisek, iz uczyniono to z polecenia ks. Anny i rady ksiazecej.

Trudno powiedzie¢, dlaczego Rafacz nie wskazal na statut ks. Anny
z 1526 r. o mezobsdjstwie. Wiedzial on niewatpliwie, gdzie statut ten sie
znajduje, poniewaz przy zupelnie innych zagadnieniach cytuje ksiege
sadowa lomzynska 7, w ktorej oblatowany byt statut Anny 25,

22J Ratacz Kara rocznicy w dawnym prawie mazowieckim, Warszawa
1931; t e n z e, Zranienie w prawie mazowieckim péiniejszego $redniowiecza,
Lwéw 1931, zob. 5. 72; t e n 2 e, Instytucja poczatku w $redniowiecznym prawie
mazowieckim, ,Themis Polska*“ t. VI, seria III i osobno Warszawa 1931, s. 41,
przypis 180. Zob. réwniez na ten temat prace z lat nastepnych: Dawne polskie pra-
wo karne, czeSé ogdlna, Warszawa 1932, s. 25 i Dawne prawo sqdowe polskie w za-
rysie, Warszawa 1936.

B J Rafacz Kara rocznicy, s. 10. Ponadto na s. 18 i 19 tej pracy w po-
danym przez autora wstepie z ksiegi sadowej ziem. warsz. 14, znajduje sie bledmie
odczytane stowo temerit. Powinno byé tacuerit.

? Do tego m. in. przekazu, jak wspominaliémy, nie dotart B a 1 z e r przy
zbieraniu materialé6w do Corpus Iuris Polonii.

®» Por. J. R af ac z Instytucja poczatku, loc. cit.
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Pozostaje jeszcze kilka prac, mniej lub wiecej wiazacych sie ze sta-
tutem z 1525 r.

Statut ten uwzglednil w wydanej w 1880 r. pracy Karol D u n i n 2,
a zwlaszcza w kilka lat pézniej Antoni Szczepkowski w inte-
resujacym artykule o zabdjstwie w dawnym prawie mazowieckim 27
Wiadomosé o tym statucie podaje rowniez Winiarz®.

Prace te jednak, ciekawe pod innym wzgledem, nie wnosza z reguly
niczego nowego, poniewaz nie wykraczajg poza ramy, ktore w roku 1820
nakreslil Hipolit Kownacki.

W papierach Balzera s nastepujace wiadomosci o niektérych bytych
i istniejacych egzemplarzach statutéw o mezobdjstwie Janusza z 1525 r.
i Anny z 1526 r. Dopelmiam te wiadomosci wskazaniem tektstow, ktérych
Balzer nie znatl:

A. PRZEKAZY Z2RODLOWE
STATUTU KS. JANUSZA IIT Z 1525 R.:

a. Ksiega ziemska lomzynska t. 7 (1523-26). Statutum ducale ks. Ja-
nusza z 1525 r. Spalona.

b. Ksiega ziemska wiska t. 4. Articuli ks. Janusza z 1525 r. Spalona.

c. Akta ziemi grodu warsz. t. 14, f. 620—632. AGAD.

d. Ziemskie zakrocz. wiecz. rel. 25 (1521—1525) fol. 400—403, AGAD
(nieznany Balzerowi).

e. Wyszogrodzkie terrestria omn. transact. 11, skladka XXIX, AGAD
(nieznany Balzerowi).

B. PRZEKAZY 2ZRODLOWE DEKRETU ZYGMUNTA I Z 29 STYCZNIA 1532 R.:

a. Metryka Koronna {maz.) t. I, fol. 107-109. Zbiér Prazmowskiego.

b. Rekopis wilanowski zbioru Prazmowskiego, Archiwum Publ. Po-
tockich nr 4, s. 252—257.

¢. Akta ziemi i grodu warszawskiego t. 15, s. 1189—1193.

d. Ksiega ziemska wasoska t. 4 (1499), f. 606" — 608". Spalona. Litterae
constitucionum contra homicidiis ks. Janusza (inserowane) 1532 r.

e. Ksiega ziemska wiska t. 4. Spalona.

f. Ksiega ziemska warecka t. 5. Spalona.

g. Ksiega ziemska lomzynska t. 10/12. Spalona.

h. Ksiega ziemska zakrocz. wiecz. rel. 32 (1531—35), f. 77"-—79, AGAD,
(nieznany Balzerowi).

i. Teki Naruszewicza, Constituciones Zygmunta I z 1532 r., t. 46, nr
64, s. 285—289.

C. PRZEKAZY DRUKOWANE DEKRETU ZYGMUNTA I Z 29 STYCZNIA 1532 R.:

a. , Pamietnik Warszawski“ t. XXI, 1820, s. 50-55. Statut Zygmun-
ta I z 1532 r. podany przez Kownackiego w tlumaczeniu polskim.

% K. Dunimn, Dawne mazowieckie prawo, 1880. ) )

2 A.Szczepkowski O zabéjstwie w dawnym prawie mazowieckim,
»,Gazeta Sadowa“, Warszawa 1888, s. 574 nn. . .

® A Wimniarz op cit,s 91—170. Por. rowniez recenzie A. R e m-
bowskiego w ,Bibliotece Warszawskiej“ 1895, t. III, s. 351.

Przeglgd Historyczny — 5
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b. O. Balzer, , W sprawie sankcji statutu mazowieckiego pierw-
szego z roku 1532“, RAU whf t. XL, Krakéw 1901 (na podstawie MK
t. I).

D. PRZEKAZY ZRODLOWE STATUTU KS. ANNY Z 1526 R.:

a- Ksiega ziemska lomzynska t. 7(10), f. 661—661Y. Spalona.
b. Ksigga ziemska wiska t. 4(1139), f. 195*—196. Spalona.

Z dwoch zachowanych tekstow statutu ks. Janusza z 1525 r. za pod-
stawe wydania przyjeliSmy tekst z ksiegi sgdowej zakroczymskiej, jako
najpelniejszy. Przekaz ten poréwnany zostal z tekstem z ksiegi sadowej
warszawskiej, z tekstem z ksiegi sadowej wyszogrodzkiej oraz z tekstem
dekretu Zygmunta I z 1532, stanowigcym dodatek do zbioru Prazmow-
skiego, zamieszczony w Metryce Koronnej i wydrukowany u Balzera.
Tekst z ksiegi wyszogrodzkiej, w duzym procencie zniszczony — zwlasz-
cza w niektérych ciekawych miejscach — ma znaczenie raczej pomoc-
nicze i nie moze byé w zwigzku z uszkodzeniem wielu fragmentéw trak-
towany jak pelnowartosciowy przekaz.

1. JANUSZ III KS. MAZOWSZA WYDAJE WRAZ Z RADA KSIAZECA STATUT PRZECIWKO
MEZOBOJCOM NA MAZOWSZU

Warszawa 26 czerwca 1525

Oryginat — nieznany. Kopie — 1) Ks. zakroczymska ziemska wiecz. rel.

25 (1521—1525), fol. 400—403, AGAD?!. 2) Akta ziemi i grodu warszaw-

skiego 14 (1525—1526), fol. 629—632, AGAD 2. 3) Wyszogrodzkie terrestria
omn- transact. 11, sktadka XXIX, AGAD?

'Constitutiones Novae per ilustrissimum dominum dominum Ja-
nussium dei gratia ducem Mazoviae, Russiae cum dominis consiliariis
Warschoviae laudate anno domini 15252

Janussius dei gratia dux Ma-
zoviae, Russiae etc.

bGeneroso Joanni Radzyeyowski capitaneo nostro Zacroczimiensi
sincere nobis dilecteP. Volentes tam frequentibus homicidiis, parricidiis

a—a Ingrossatio Novi Statuti Varschoviae in conventione proximae praeterita
decreti, warsz. 14, Constitutiones novae de homicidiis, Metr. 1.

b—b Generoso Joanni de Oyrzanowo pincernae Lywensi et capitaneo nostro
Varschoviensi ac Nurensi grate nobis dilecto gratiam nostram. Generose grate
nobis dilecte, warsz. 14; Magnifico Petro Kopythowski castellano Varschoviensi
et capitaneo nostro Vyschegradiensi sincere nobis dilecto gratiam nostram. Magni-
fice sincere nobis dilecte, wyszogr. 11; Sigismundus, Dei gratia rex Poloniae, mag-
nus dux Lithuaniae, Russiae, totiusque Prussiae ac Mazoviae etc. dominus et
haeres. Magnifico et generosi Laurencio de Prazmowo, palatino, castellanis, capi-
taneis aliisque dignitariis et officialibus nostris dilectis gratiam nostram regiam.

1 Skrot: zakr. 25.

? Skrét: warsz. 14 (dla Metryki mazow. 1 — skrét Metr. 1).

3 Skrét: wyszogr. 11.
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domorum et villarum® invasionibus aliisque multis et variis excessibus,
qui in ducatu nostro creverunt viam praecludered et subditos nostros a tali
licentia delinquendi compescere atque avertere de consilio nostrorum
consiliariorum articulos infrascriptos constituimus in toto ducatu nostro
per omnes subditos nostros firmissime® observandum.

Primum!. Quicunque alicui ex consiliariis aut officialibus nostris qui
iudiciis praesunt comminari in vitam, eorum vias obsidere, domos eorum
invadere et quicquid® aliud mali contra eos moliri audeat, talis in
huiusmodi excessu comprobatus et convictus poena hac mulctari debet
fvidelicet bonis eius primum confiscatis capite privari debet!. Quam
constitutionem nedum de auctoribus sceleris, verum et de coadiutoribus
fautoribusque intelligere volumus.

Item homicidae! et interfectores nobilium post ultimam proclama-
tionem possunt statim/ et debent cittari a parte laesa ad praesentiam
nostram pro capite interfecto, ubi absque omni* exceptione in termino
primo peremptorio iuri parere et respondere homicida tenebitur. Quo
negante homicidium!, pars laesa testibus plenis, nobilibus 'bonae famae!
et possessionatis illum coniurare debet. Quos testes in eodem termino
nominabfit et]* tandem in sex septimanis ducat™ in proprio™ districtu®.
Eo facto homicida sic convictus statim capi debet per officiales nostros

Magnifici et generosi, sincere nobis et fideles dilecti. Quod dum hic cum omnibus
statibus regni nostri conventum generalem tenuissemus, inter alias actiones pu-
blicas, quae hic egimus, communi subditorum nostrorum petitione hortati sumus,
ut homicidia, quae iam postposito Dei et hominum, immo legumque publicarum
timore, adeo inter subditos regni mostri, hoc praecipue tempore, inoleverunt, ut
plurimum vereamur, ne divina ultio in nos et regnum mnostrum ob hoc sequatur,
et proinde ea ratione moti, nolentes homicidia huiusmodi impunita esse, et sine
debita animadversione praeterire, de unanimi consiliariorum nostrorum regni nostri
sententia et decreto, statutum Regni de homicidiis, illud sancitum, quod iam abro-
gatum et sublatum fuerat, ad petitionem consiliariorum nostrorum et nuntiorum
terrestrium innovamus. Proinde nolentes etiam animadversione publicae praete-
rire occasionem homicidiorum huiusmodi etiam in ducatu nostro Mazoviae patran-
dorum, Sinceritate Tua et aliis consiliariis nostris et nuntiis terrestribus ducatus
nostri Mazoviae, idem apud nos petentibus, et instaurandum et innovandum etiam
duximus statutum de homicidiis huiusmodi per illustrem olim Janussium, dominum
ducem Mazoviae, praedecessorem nostrum immediatum et consiliarios eius san-
citum, quod statutum huiusmeodi sequltur Metr. 1 (teraz nastepuje art. 1 dekretu
Zygmunta Poena duplicata capitis occisi, zaczynajqcy sie od siéw: Item homicidae
et interfectores nobilium, ktéry jest artykulem drugim wedlug porzqdku statutu
Janusza. Uwaga: powyzszy wstep Zygmunta I podaje wedlug emendowanego tekstu
wydanego przez Balzera w dodatku do pracy o sankcji pierwszego statutu mazo-
wieckiego B. S.).

¢ viarum warsz. 14, wyszogr. 11

d percludere warsz. 14.

e brak w warsz. 14.

f brak w wyszogr. 11.

g quicquot? warsz. 14.

h—h brak w warsz. 14, w wyszogr. 11 w ‘tym miejscu tekst zniszczony.

i omicide warsz. 14.

J statui warsz 14.

k videlicet, wyszogr. 11.

! homicidum Metr. 1.

-t bene famatis Metr. 1.

m ducet warsz. 14.

n brak w warsz. 14.

o districtu suo warsz. 14.

4 Tekst wyrwany w zakr. 25.
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et in carcerem? poni tenerique illic ad unius anni decursum irremissi-
biliter, nec inde dimitti debet, donec duplicatam poenam capitis nobilis,
videlicet nonaginta sex sexagenas grossorum fin mediis grossis® amicis
occisi solvats in effectum' Citatio vero contra talem homicidam debet
dari et inferi per praeconem et duos nobiles in domum seu bona eiusdem
homicidae quatuor septimanis ante terminum 5.

Si vero talis homicida “citatus non comparuerit!, omnia bona eius
confiscari debent, de quibus parti laesae solutionem capitis facere tene-
bimur®, aut illi bona eiusdem homicidae tradi¥ tamdiu tenenda? donec
homicida summam praedictam pro capite occiso exolvat, et carceris
poenam unius anni expleat. Quod si bona homicidae ad summam prae-
fatam capitis se non extendant, vel quod?®? ipse homicida sit imposse-
ssionatus, talis per capitaneos nostros inquiri et capiti?® debet. Quod?® si
non habuerit, unde solvat, parte laesa instigante 2det coniurante2d,
homicida capite plectatur. Et si capitanei nostri, per partem laesam ad-
moniti, istud 2¢facere neglexerint aut® recusaverint?® quinquaginta
sexagenas minus duabus?® poene nobis solvere debebuntur?h ®.

Item si aliquis® nobilis in domo aut bonis suis aliquem vagum aut¥
impossessionatum foverit aut ?* conservaverit, et ille de domo aut bonis
eius exiens, homicidium in ducatu nostro perpetraverit, talis conservator
homicidae tenebitur homicidam huiusmodi tradere officialibus nostris et
parti laesae, alias 2'solus poenas® suprascriptas pro eo ponere? et pati
debebit?®. Et hoc, *"'si eum pars?® laesa 2°plenis coniurare testibus?°
praesumpserit??, quod istum homicidam vagum ad hoc in domo et bonis

p carceres Metr. 1, wyszogr. 11.

r—r brak w Metr. 1 i w wyszogr. 11.

s solvet warsz. 14.

t effectu warsz. 14 i Metr. 1,

1—u non comparuerit citatus Metr. 1.

w tenebitur Metr. 1.

Y tradere zakr. 25, warsz. 14, Metr. 1, wyszogr. 11.
z tenere warsz. 14,

23 brak w Metr. 1.

ab capi warsz. 14 i Metr. 1.

ac Qui warsz. 14.

ad—ad prak w warsz. 14.

ae—ae prak w warsz. 14,

al a¢ Metr. 1.

2g praecusaverint Metr. 1.

ah tenebuntur warsz. 14 i Metr. 1.

ai quis Metr. 1,

2j ac Metr. 1.

ak et warsz, 14.

al—al poenas solus.

al pendere warsz, 14, wyszogr. 11, Metr. 1.

am debet Metr. 1.

an—an sj pars eum Metr. 1.

ao—-ao testibus plenis coniurare warsz. 14.

ap presumserit warsz, 14.

5 Artykul powyiszy w Metr. 1 pod tytulem: Poena duplicata capitis occisi.
¢ Artykut powyzszy w Metr. 1 pod tytutem: Homicida non comparens.
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suis?® 2sfovit et servavit?®s, et quod istud homicidium cum scientia et
voluntate sua® perpetravit 7.

Item si talis homicida in carcere moreretur, successores sui? de bonis
eius non plus solum quadraginta octo sexagenas amicis occisi pro capite
solvere tenebuntur 8.

Item si aliquis®¥ patrem, matrem, fratrem, sororem, patruum,
¥¥Ymaritum??, uxorem?® aut illum, cui in bonis succedere deberet, inter—
fecerit, talis®? paricidab® proclamatus et per amicos oceisi, ut supra, con-
victus, ab omni successione cum pueris suis specialiter’® ad bona illius,
quem occidit, PMremoveri et privari®d debet, et “ipse paricidab aliquo
mortis genere atrociori perdi et puniri, ut caeteri exemplo® mortis suae
turpissimae a tam nephando retrahantur facinore?®.

Item inter virum et uxorem tali paricidio®® subsecuto®®, omnes dona-
tiones, dotalicia, dotes, successiones et inscriptiones quaecunquae ei, qui
occiderit socium suum non cedentb in commodum, sed ad amicos occisi
devolventur® 10,

Item si tales paricidaeb® citati Yparere non curaverint®, nec potue-
rint®™ per officiales nostros apprehendi® ipso facto infames erunt et
bona eorum confiscari debent. Nihilominus tamen capitanei nostri, ut
eos apprehendant®, curare debent omni studio sub poena suprascripta .

Item si tales paricidaeb® citati Yparere non curaverint®, nec potue-
per amicos eius, ut supra scriptum®? est, infamis erit et pro capite occiso®
feminae summam suprapositam nonaginta sex sexagenarum® solvere

ar brak w Metr. 1.

as—as foverit et servaverit Metr. 1.

at ejus Metr. 1.

au brak w Metr. 1.

aw qui warsz. 14 i Metr. 1.

ay—ay uxorem maritum warsz. 14.

2z maritus Metr. 1.

ba brak w warsz. 14.

bb patricida Metr. 1.

be brak w Metr. 1.

bd—bd removere et privare Metr. 1.

be patricida Metr. 1.

bf hoc exemplo warsz. 14.

bg patnicidio Metr. 1.

bh subsequuto Metr., 1.

bi cedunt Metr. 1.

bi devolvuntur Metr. 1.

bk patricidae Metr. 1.

bl—b! comparere non curabunt warsz. 14, comparere non curaverint, wyszogr. 11.
bm poterint zakr. 25, warsz, 14, wyszogr. 11, Metr. 1.

bn gpprehendi warsz. 14.

bo comprehendant warsz. 14.

bp dictum warsz. 14.

br occisae warsz. 14.

bs sexagenas Metr. 1. .

7 Artykul powyiszy w Metr. 1 pod tytutem: Homicidae canservatpr. .

& Artykul powysszy w Metr. 1 pod tytulem: Quod si homicida moriatur in carcere.
* Artykul powyzszy w Metr. 1 pod tytulem: De patricidis. ]

19 Artykut powysszy w Metr. 1 pod tytultem: Poena patriidii inter coniuges.
N Artykut powyzszy w Metr. 1 pod tytulem: Patricidae non comparentes.
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tenebitur; et insuper pro® poena nobis pertinente®™ sexaginta marcas®¥
numeri et monetae Cracoviensis? solvi®? debebit 12,

Item si aliquis®® homicida non permiserit se proclamari®® et cum parte
laesa componerit®, volens has poenas constitutas evadere, talis, si
homicidium manifestum fuerit, per capitaneos nostros capi debet et in
turri spatio unius anni detineri. °Si fugerit®d bona ipsius® confiscari
debent, neque sibi restitui nisi prius carceris poenam expleat 3.

Item si aliquis®! nobilis percusserit nobilem et vulneraverit, talis
citatus ad terminos communes stare et respondere tenebitur non obstante
quovis iure et privilegio seu aliqua concessione nostra non respondendi
in terminis communibus. Quod ius in tali casu abrogamus. Ef‘¢ negante
percussionem actor®® probare debet contra cum testibus plenis, qui con-
victus vulnera ultra solitum duplicata videlicet pro quolibet vulnere
cruento tres sexagenas et pro livido mediam alteram sexagenam °Cparti
laesae solvere debebitei.

Item si aliquis® nobilis percusserit aut occiderit cmethonemsk, talis
similiter in terminis communibus citatus respondere debet iure non res-
ponsivo se non protegendo, quod etiam in eodem casu abrogamus.

Item si aliquis® comminari aut dissidationes™ ¢Malteri facere™
praesumpserit®® aut in itineribus strueret insidias vel in via venientem

bt brak w Metr. 1.

bu pertinet Metr. 1.

bw marcae Metr. 1.

by Polonicalis Metr. 1.

bz solvere zakr. 25, warsz. 14, Metr. 1.

ca quis Metr, 1.

¢b proclamare Metr. 1.

cc componeret Metr. 1 i wyszogr. 11.

cd—cd si fugierit warsz. 14, Et si sint Metr. 1.

ce eius warsz. 14.

of quis warsz. 14.

g e0 warsz. 14, wyszogr. 11.

ch brak w warsz. 14.

ci—ci solvere parti laesae tenebitur warsz. 14.

<} quis warsz. 14.

<k kmethonem warsz. 14.

ct quis warsz. 14, wyszogr. 11.

cm disidaciones warsz. 14.

en—cn facere alteri warsz. 14.

co presumserit warsz. 14.

12 Artykul powyzszy w Metr. 1 pod tytulem: De occisione feminae nobilis.

13 Artykul powysszy w Metr. 1 pod tytulem: De homicida non permittente se
proclamari. Po tym artykule idzie nastepny, ktorego nie ma w statucie Janusza III,
stanowiqcy zakohiczenie dekretu Zygmunte I: 10. Mandatum praemissa exequendi.
Ideo mandamus Sinceritati et Fidelitatibus Vestris praesentibus, quatenus statutum
hoc de homicidiis, per illustrem dominum Janussium ducem Mazoviae, anteces-
sorem nostrum sancitum, per publicam ministerialium proclamationem ad notitiam
omnium et singulorum deducat et deducant; et praesentes litteras nostras in libros
terrestres ommnium districtuum, Tua Sinceritas Palatine, inscribi et induci faciat;
patratores vero homicidiorum et capitaneos mobis negligentes deferat, poenis in
statuto suprascripto contentis irremissibiliter puniendos. Sic et non aliter factura
Sinceritas Tua et Fidelitates Vestrae pro debito tuo et gratia nostra. Datum in
conventione generali Cracoviensi, feria secunda ante festum Purificationis Sanc-
tissimae Dominae nostre Mariae proxima, anno Domini millesimo quingentesimo
tricesimo secundo, Regni vero nostri vigesimo sexto. Uwaga: podane wg emendo-
wanego tekstu O. Balzera.
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aut venturumc? expectare® hostiliter et in vitam eius armatus staret
oculte vel manifeste, talis citatus ad praesentiam nostram in primo
termino stare debet peremptoriae et respondere. Quem, si actor metter-
cius alias cum duobus testibus nobilibus bonae famae coniuraverit, capi
debet convictus et in turrim® poni atque S'spatio unius anni illic detineri
nec inde dimitti nisi prius praefato actori per sufficientem caucionem
saecuritatem fecerit. Et nihilominus quia ausus est in terra nostra pacifica
talia conari et moliri ad poenam sexaginta marcarum ®monetae et
numeri® Cracoviensis ‘““nobis solvendum*¥ erit obligatus.

Item pro maiori saecuritate et pace in iudiciis et tempore terminorum
observandum® consensimus et admisimus capitaneis et officialibus
nostris, ut®? in recenti crimine et excessu violatores capere non poterint.
Agere et instigare contra tales® valeant sola probatione et recognitione
praeconis aut officialium 9tunc iudicio praesidenciumd, quae fuerit
libro inscripta et publicadc [s]. Et hoc, si pars laesa facta publicacione
huiusmodi tacuerit vel agere non praesumpseritdd ad sex septimanas,
quo facto violatores huiusmodi in poenam quindecim sexagenarum, que
Rocznycza vocatur condemnari debent et in carceremd® sex septimanis
recludi. '

Item articulum de invasione domorum illustrissimi olim domini ducis
Conradi patris nostri charissimi in toto approbamus et decrevimus®, ut
observetur firmissime et exequatur.

Item quicunque fuerint accusati coram capitaneis nostris quod cen-
suras ecclesiasticas ultra annum et sex septimanas sustinerent, tales
omnes capitanei nostri ad instigacionem partis et processibus censurarum
debite revisis secundum consuetudinem terrae nostrae in carcerem
deponere tenebuntur et inde eos non dimittere, donec parti suae satisfa-
ciantd€ et a censuris?" se absolvi procurent.

Item voluimus® et constituimus, ut istae constitutiones nostrae ad
conventionem generalem, quam in proximo% ponemus, omnibus consiliariis
et terrarum nuntiis durarent duntaxat et ab omnibus firmissime obser-
verntur. In qua conventione de istis et aliis excessibus consilio meliori et

¢p venturim wyszogr. 11.

cr expectaret warsz. 14.

¢S turri wyszogr. 11.

ct—ct ynius anni spatio warsz. 14, wyszogr. 11.
cu—cu numeri et monetae warsz. 14.

tw—w ob solvendum warsz. 14.

¢y observandam warsz. 14.

¢z ut si warsz. 14.

da eos warsz. 14.

db—db judicio tunc praesidencium warsz. 14.
dc publicata warsz. 14, wyszogr. 11.

dd presumserit warsz. 14.

de carcere wyszogr. 11.

df decernimus wyszogr. 11.

dg satisfacient warsz. 14.

dh censibus warsz. 14.

di volumus warsz. 14.

dj proximis warsz. 14.
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deliberatione providebimus et statuemus aut, quos modod* posuimus
articulosd, approbabimus 4.

Ideo tuae Generositati committimus et mandamus convocatis nobilibus
in capitaneatu tuaed Generositatis'™ die terminorum et forensium fac
praeconi alta voce publicare hos articulos et constitutiones nostrasi", quas
notarius terrestris expresse et intelligibiliter coram eis legat et repetat,
ut omnes intelligant et easdem constitutiones nostras in omnibus articulis
custodiant observentque firmissime acd eosdem articulos facta publica-
tione in librum terrestrem 9Pfacias inscribered® ita, ut neminem lateant,
nec aliter faciatd 9sGenerositas tua?® dpro gratia nostra®', Datum War-
schouie feria secunda post festum sancti Joannis Baptistae anno domini
millesimo quingentesimo vigesimo quinto 15,

2. KS. ANNA MAZOWIECKA WYDAJE, PRZY UDZIALE RADY KSIAZECEJ I NA WNIOSEK
POSLOW, STATUT ZMIENIAJACY POSTANOWIENIA STATUTU JANUSZA III O MEZOBOJCACH
Z 26 CZERWCA 1525 R.

Zakroczym na sejmie 26 maja 1526

Oryginal — nieznany. Kopie — odpis z papieréw Oswalda Balzera, Ma-

nuscripta Instituti Ossoliniani III/7784, k. 730, ma podstawie ksiegi

ziemskiej lomzynskiej t. 7(10), fol. 661—661° i ksiegi ziemskiej wiskiej
t. 4(1139), fol. 195—196 €.

Litterae illustrissimae ducis Annae etc. statuti noviter constituti et
laudati et alterius cassativae ex mandato iudicii de verbo ad verbum
introductae, quorum tenor talis.

Anna, Dei gratia, dux Masoviae, Russiae etc. Generosis capitaneo,
iudici, subiudici, notario aliisque officialibus et dignitariis iudicii ter-
restris Lomzensis et districtuum eius in Colno, Zambrowo et Ostralanca,
fidelibus grate nobis dilectis gratiam nostram. Manifestum vobis facimus,
quia in hac conventione generali, quam cum consiliariis nostris, et nuntiis
omnium terrarum in Zacroczym habuimus, ad instantem et sollicitam
petitionem dictorum nuntiorum terrestrium, constitutiones novas et

dk @ warsz. 14. i wyszogr. 11 skrét przez Sciggniecie: mio lub mic.

dl articulo wyszogr. 11.

d tuo warsz. 14.

dm brgk w warsz. 14.

dn brak w warsz. 14.

do et warsz. 14.

dp—dp in omnibus districtibus scribere et introducere per notarium terrestrem
facias warsz. 14.

dr fiat warsz. 14.

ds—ds brak w warsz. 14.

di—dt pro nostra gratia warsz. 14.

M Na tych stowach konczy sie tekst w wyszogr. 11,

15 Po tek$cie warszawskim nastepuje formuta: commissio propria domini ducis,
ktérej mie ma w tekstach zakroczymskim i wyszogrodzkim. Pod tekstem zakro-
czymskim na f. 400v znajduje sie dopisek: Anno domini 1526 Sabbato in vigilia
Sa_nc:tae Trinitatis and mandatum Illustriss dominae Annae Ducis Manzouie et com-
missionem dominorum consiliariorum iuxta litteras suae Illustritatis cassati arti-
culi hic inserti.

18 Obie ksiegi spalily sie w 1944 7. w Archiwum Giéwnym w Warszawie.
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articulos, qui erant per illustrissimum olim dominum ducem Janussium,
fratrem nostrum charissimum, anno nuper exacto circa festum sancti
Joannis Baptistae de comminacione consiliariorum, officialium et nobi-
lium inter se de homicidiis et pensionibus, de pace in iudiciis servanda,
in toto eorum processu cassavimus et mortificavimus cassamusque et
extinguimus per praesentes praeter articulos et constitutiones de parri-
cidis et invasione domorum et de excommunicatis, quos in eorum tenore
et verbis omnibus de consilio et consensu consiliariorum et nuntiorum
praedictorum validos et firmos relinquimus in robore; articulum etiam
unum de occisione nobilis feminae emendatum et correctum ad voluntatem
eorum in vigore remansimus et tenere ab omnibus in toto ducatu decre-
vimus sub hoc tenore et modo: si quis feminam nobilem cuiuscunque
status interfecerit, talis qui se testibus plenis et non suspectis iustifi-
care non poterit, summam pro capite nobili consuetam parti laesae et
insuper poenam dictam Rucha [s] ex antiquo solitam, videlicet sexaginta
marcas numeri et monetae Polonicalis pro fisco ducali solvere debebit
et praesentibus erit astrictus. Ideo vobis omnibus committimus et man-
damus, quatinus mox visis praesentibus in terminis terrestribus convo-
catis ad id nobilibus tunc praesentibus, legatis eis primum has litteras
nostras et tandem articulos hinc cassatos in libro terrestri etiam cassetis
et describatis hosque articulos, quos in vigore relinquimus, permittatis
stare in libro absque omni cassatione et cancellatione illas etiam litteras
nostras propter hunc articulum emendatum et praemissa omnia in librum
scribere faciatis et scribatis, secus non facturi sub gratia nostra.

Datum in conventione generali Zacroczimensi, sabbato in vigilia
sanctissimae Trinitatis, anno Domini milesimo quingentesimo vigesimo
sexto.

Commissio dominorum consiliariorum

.
3. SEJM MAZOWIECKI WYDAJE WYROK W SPRAWIE SZL. ANDRZEJA DUCZIMINSKIEGO
O BRATOBOGJSTWO, W OPARCIU O STATUT KS. JANUSZA O MEZOBOJSTWIE Z 1525 R.
I KONFIRMACJE TEGOZ PRZEZ ZYGMUNTA 1 Z 1532 R.

Warszawa na sejmie 30 maja 1532

Oryginal — nieznany. Kopia — Akta ziemi grodu warsz. 15(1527—1532),
f. 1629, AGAD.

Decretum Duczimino in causa fratricidii.

Domini consiliarii in actu contenti reviso decreto domini palatini et
vicesgerentis in toto ducatu Mazoviae in Vyschegrath fagto eo tempore
dum causa prosequebatur iuxta citationem contra nobilem Andream
Duczimynski per instigatorem Regiae Maiestatis propositumque, exti-
terat pro interfectione germani ipsius olim nobilis Petri de Duczimyno,
quem superveniens manu hostili et armata cum suis coaghwtonbus super
laborem ipsius disseminavit in agro suo interfecit, de vivoque mortuum
efecit (tanquam super hunec, qui in primo termino non stetit citatus) et
consors ipsius de iure sibi terminum reponere mon potuit, eo quia erat



204 BOHDAN SOBOL

inculpata cum dicto fratricida pro facto et coadiutorium docuit super
eandem pars actorea, iuxta statutum ducatus Masoviae de super oblo-
quentem et sententias antiquas per olim dominos duces factas pro lege
observatas, et iuxta praefatum decretum in Vyschegrath factum, a que
erat appellatum ad conventionem generalem iudiciariam iuxta remissio-
nem litteralem Regiae Maiestatis eidem remissioni satisfaciendo in eodem
conventu domini consiliarii terminato debite apud se tali facto eriminali
fratricidii reviso statuto antiquo olim ducis Janussii et eiusdem confir-
matione per Regiam Maiestatem plane in similibus causis disponenda et
revisis sententiis illustrissimorum olim ducum ab antiquo fulminatis,
et signanter in causa nobilium de blysne pro fratricidio et Nowogdwor-
skich pro matricidio factis et decretis, eundem Andream pro tam enormi
facto, quod ausus est facere super germano suo olim nobili Petro decre-
verunt iuxta statutum. Nihilominus vero de benignitate iuris semoto
rigore et forma iuris de consensu partis actoreae et instigantis nobilis
Catherinae relictae, Stanislai, Joannis, Zophiae, Annae, Hedvigis, Mar-
garethae, pueris praefati olim nobilis Petri interempti decreverunt eidem
Catherinae tanquam naturali tutori puerorum suorum minorennium vel
avunculo dictorum puerorum germano in terminis terrestribus secundis
post reclamationem conventionis, plenos testes in proprio districtu par-
tium nominare et iterum post nominationem testium in sequentibus du-
cere juxta hanc rotham:

yako then Andrzey Duczimynski zabyl sliachathnego pyotra bratha swego

mego mazg a oycza moych dzieczi nasethwsiego sbroyno raka swemy pomocz-

nyki na iego roboczie, hy huczinili z niego martwego thako my Bog pomosz
" hy iego manka.

Testium

yako my o them viemy ysz ut supra.-

Et dum pars actorea probabit super praefatum Andream extunc de-
creverunt bona omnia ipsius haereditaria capitaneo illius districtus con-
fiscare pro fisco Regiae Maiestatis et caput praefatum interemptum
iuxta statutum de eisdem bonis per capitaneum possesis persolvere et
praefatum fratricidam iuxta statutum ducatus Mazoviae corrigere a quo
decreto praefatus Andreas ad Regiam Maiestatem cum suis multis alle-
gationibus in praesentia dominorum deductis ad conventionem generalem
Regni Poloniae, quae prior et ubicumque celebrabitur appellabat sed
ei domini defere noluerunt ex eo quia statutum plane disponit fratricidas
simpliciter in turrim imponi et corrigere iuxta formam statuti et bona
confiscari ommnia. Et ipse Andreas ijuxta consuetudinem sibi dabat et
accipiebat allegationes suas in nullo obmittere volens et hos ideo decre-
verunt praefatae consorti olim dicti Petri interempti vel avunculo dic-
torum puerorum germano convicere dictum fratricidam testibus quia
germanus suus, patruus dictorum puerorum minorennium cui probatio
intererat, pro coadiutorio facti criminalis, quod dictus fratricida perpe-

travit super priori germano suo olim Jacobo Duczimynski est inculpa-
tus etc.
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4. SEJM MAZOWIECKI WYDAJE NA PROSBE STAROSTY CZERSKIEGO, W OPARCIU

O STATUT JANUSZA III O MEZOBGJSTWIE, WYROK PREJUDYCJALNY W SPRAWIE O ZA-

BOJSTWO SZLACHCICA JANA SLANCZINSKIEGO PRZEZ CHLOPOW KROLEWSKICH ZE WSI
WOLA GRODZKA

Warszawa na sejmie 30 maja 1532

Oryginat — nieznany. Kopia — Akta ziemi i grodu warsz. 15 (1527—1532),
f. 1631, AGAD

Decretum Slanczino pro forma statuti in causa homicidii super terrigena
N per cmethonem facti laudatum.

Quemadmodum generosus Florianus Parysch de Sieczcza capitaneus
Czernensis querelam et negotium nobilium Andreae, Luce, Stanislai,
Joannis et Augustis A puerorum olim nobilis Joannis Slanczinski
de Slanczino detulerat in praesentiam dominorum consiliariorum
pro moderna conventione informationi, in qua querela praefati
pueri questi erant praenominato capitaneo, quomodo colones vel
subditi Regiae Maiestatis de Volya groczka ipsis patrem ipsorum
olim nobilem Joannem interfecerunt de vivoque mortuum efecerunt.
Extunc domini consiliarii de unanimi consilio eorum, ita statuerunt et
pro sequela statuti ordinaverunt, quod praefati pueri olim dicti Joannis
Slanczinski praefatos occisores omnes, qui ipsis patrem interfecerunt
plenis testibus bonae famae simul et semel indivisae convicere debent,
in terminis communibus proprii territorii in quo resident. Et cum sic
fuerint illi malefactores convicti quotquot fuerint debent capita sua re-
dimere smethonalia prout pensant ad que redimenda debent compelli per
capitaneum illius loci a praestituto iuramento ad duas septimanas, sine
quavis contradictione, et qui malefactorum convictus non habuerit quo
collum suum redimet puniatur sententia capitis iuxta demeritum ipsius.



