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aomku, wszystko nic wobec ,,wschodniego powietrza i tych parfumow, zalatujacych
od prewetu*.

. Podajac te konkretne przykiady potknie¢ autora zaznaczamy, ze przykladéw ta-
kich mozna by mnozy¢ wiecej. Jesli tego nie czynimy, to jedynie dlatego, ze nie
chcemy przedtuzaé i tak obszernej recenzji.

Przechodzac z kolei do przedstawienia dzialalnosci Gembickiego jako biskupa,
to oczekiwalem tu czego innego, niz nam dal autor. Spodziewalem sie, ze autor
wykorzysta okazje, by da¢ jaki§ obszerniejszy przekrdj Owczesnego zycia religij-
nego diecezji, tego zycia, o ktorym mniestety tak malo wiemy. Tymczasem autor
wiele i szeroko moéwi o organizacji diecezji, o wspoélpracownikach biskupa, a od-
no$nie do tych najciekawszych kwestii zbywa czytelnika ogolnikami. Tak wiec
usituje nas dos¢ golostownie przekonaé, ze zycie owczesnych ksiezy w diecezji
bylo na ogo6! nienaganne, przy czym jednak réwnoczesSnie asekuruje sie twier-
dzeniem, ze ,,0od Owczesnych ksiezy parafialnych nie mozna wymagaé zbyt wy-
sokiego wyrobienia“ (s. 186 i 238). Co do kapituly stwierdza tez, ze stan jej przed-
stawiat sie ,nie najgorzej*“ (s. 216). Wszystko to nie zadawala uwaznego czytelnika.
Wszak na pare lat przed objeciem biskupstwa przez Gembickiego byl tu mozliwy
taki wypadek, jak zachowanie sie ks. Brzezinskiego w Bochni (zob. Wi Czap-
linski, ,,Dawne czasy‘, Wroclaw 1957).

Podobnie nie przekonata mnie ocena Gembickiego jako biskupa. Autor co praw-
da przyznaje, ze Gembicki nie byt wybitnym biskupem, ale rowmoczes$nie usituje
przekonaé¢ czytelnika, ze byl jednym z lepszych O&wczesnych wlodarzy diecezji.
Z tym osadem nie moge sie¢ zgodzi¢. Ten biskup, ktoérego znaczna cze$¢ dochodow
»pochitanial wielkopanski tryb zycia“ (s. 309), ktéry nie mial prawie ,zadnego kon-
taktu z wiernymi“, (s. 254), nie posiadal ,zadnego programu duszpasterskiego*
(s. 205), trzymal swych ksiezy w ryzach jedynie surowymi wyrokami sadowymi,
wyrokami, ktére w razie potrzeby ,na wstawiennictwo powaznych mezéw* tagodzit,
nie zastuguje na to, by zakonczyé¢ jego zyciorys nastepujgcym zdaniem: ,,Ogarnia-
jac jednym rzutem oka cale zycie Piotra Gembickiego, nalezy podkresli¢, ze zastu-
zyl w calej pelni na napis nagrobny »peten zastug i chwaly«, szkoda tylko, ze sam
go sobie polozyl a nie potomnosé“ (s. 357). .
Wiadystaw Czaplinski

Z. Kuchowicz Z dziejow obyczajéow polskich w wieku XVII
i pierwszej pol. XVIII, Ludowa Spoidzielnia Wydawnicza, Warszawa
1957, s. 629.

Wsréd powojennych publikacji niewiele spotykamy dziet po$wieconych, choé
w drobnej czesci, dziejom obyczajow w dawnej Polsce. Z uznaniem nalezy wiec
odnotowa¢ pojawienie sie ksigzki K uch o w i ¢ z a, tym wiekszym iz zaré6wno
jej poziom jak styl i oprawa edytorska spelniajg wymagania stawiane wydaw-
nictwom tego typu.

Autor (jak to sam w tytule i przedmowie podkre$la) ograniczyl sie do pewnych
zagadnien obyczajowosci staropolskiej, pomijajac sprawy kultury materialnej i —
dodajmy od siebie — zagadnienia zwigzane z zyciem politycznym czy tez krzyzo-
waniem sie wzajemnych wplywow kulturalnych. Uwzglednil za to, w nieporow-
nanie szerszym niz jego poprzednicy zakresie, zagadnienia obyczajowo$ci plebej-
skiej. W wielu miejscach swojej pracy Kuchowicz opar? sie na istniejagcych juz
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monografiach, ze znakomitymi ,Dziejami obyczajow* J. St. By stroni at
na czele, co zresztg lojalnie odnotowat w licznych i sumiennych przypisach. Obok
tego jednak autor wykorzystal takie i bogate materialy etnograficzne oraz wy-
niki wilasnych kwerend zréodiowych i osiggnieé badawczych. Zuzytkowal wiec sporo
archiwaliéw, a przede wszystkim kapitalng ,Liber chamorum* (kiedyz doczekamy
sie jej publikacji?) 2.

Co wiecej za§ material nagromadzony przez swoich poprzednikdéw i siebie Ku-
chowicz stara sie (w wiekszosci wypadkéw z powodzeniem) oceni¢ i scharaktery-
zowaé ze stanowiska metodologii marksistowskiej. Autor w wielu miejscach
uwypukla, w sposéb nader udatny, Scisty zwigzek form obyczajowych ze struktura
spoteczna.

Dlatego tez cala praca, mimo ze popularnonaukowa, posuwa naprzéd nasze ba-
dania nad dziejami kultury staropolskiej. Spotykamy w niej bowiem wiele stusz-
nych i ciekawych stwierdzen, jak np. o odrebnosci typu obyczajowego polskiego
w stosunku do wzoréw zachodnich i wschodnich (s. 579), czy tez nasladowaniu
kultury szlacheckiej w innych kregach spoleczenstwa feudalnego. Kuchowicz
stwierdza rawet, iz zachodzace w tej dziedzinie pomiedzy poszczegdlnymi warst-
wami réznice nosily charakter ilosciowy a nie jakoSciowy (s. 104, por. s. 7). To
ciekawe zjawisko ,,0smozy kulturalnej*?® 1aczylo w jedna kulturalno-obyczajowsa
calo$¢ zatomizowane, rozdarte stanowymi, politycznymi i regionalnymi antagoniz-
mami, spoleczenstwo staropolskie.

Obraz jego wypadl! w recenzowanej pracy niewatpliwie barwnie, choé moze
zbyt przewazaja w nim, w ostatecznym rachunku, kolory ciemniejsze. Nie jest to
rzeczg przypadku, gdyz checac zainteresowaé czytelnika autor po$wiecit takim za-
gadnieniom jak pijahistwo, okrucienstwo, wrozbici 1 znachorzy, dziady — osobne
rozdziaty. Odrebnie omoéwil tez zycie erotyczne, potraktowane glownie od strony
jego bujnych nieprawos$ci. Te partie ksigzki nasuwaja czytelnikowi smutne reflek-
sje, iz takie zjawiska dnia wspoélczesnego jak alkoholizm, chuliganstwo czy prosty-
tucja majg w naszych dziejach swoje trwale i chof niezbyt chlubne, ale badz
co badz tradycje*.

Charakterystyczng ceche zycia staropolskiego stanowita daleko idgca barwnosé,
wystawno$é i teatralizacja pewnych obrzedow. Jak sie wydaje chrzciny i pogrzeby,
Sluby i bankiety byly do pewnego stopnia odpowiednikiem dzisiejszych przedstawien
kinowych i teatralnych. Podobna role odgrywaja one i obecnie na wsi, stanowiac
niezbedna, omawiang dlugimi tygodniami, atrakcje urozmaicajaca szare i jedno-
stajne zycie.

! Wzriowienie tej pracy jest zapowiedziane w planach wydawniczych PIW-u na
rok biezgcy. . ’

2Juz wr 1980 Al.L. Briickner pisal o niej: ,jedyna to dawna ksiega
tego rodzaju i druku sie domaga koniecznie; dla kultury zrédlo arcywazine* (Dzieje
kultury polskiej t. II, Krakéw 1931, s. 390).

3 Jeden z licznych przejawdéw tego zjawiska to historia ubioréw. ,Mozna by po-
wiedzie¢, ze kazda moda dworska znajdowala pewne echo na wsi* — pisze J. St.
B ystr o n I dalej: ,Niesposéb odtworzy¢ historii wloscianskiego stroju bez
uwzglednienia tego rodzimego wplywu, jaki tu miata moda szlachecka® {Etnografia
Polski, Warszawa 1047, s. 16). Skadinad znane s np. wplywy duchowienstwa (arcy-
biskupéw gnieznienskich i paulinéw czestochowskich) na stroje Yowickie (A. Chm i e-
linska, Ksiezacy i ich stréj, Warszawa 1930, s. 41). Przykladéw takich mozna przy-
toczyé bardzo wiele.

4 Ostatnio przypommiala te tradycje J. Bieniarzo4o wmna w szkicu
O ,,chuliganach® ubieglych wiekéw, Z dawnego Krakowa. Szkice i obrazki z XVII
wieku, Krakéw 1957, s. 202 n.
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W XVII i XVIII wieku magnateria, bogatsza szlachta czy nawet patrycjat miej-
ski, wydawal na te imprezy wiele pieniedzy. Ten hulaszczy styl zycia mozna w po-
waznej mierze zlozy¢ na karb faktu, iz przechowywanie wigkszych sum nie bar-
dzo bylo bezpieczne i celowe (czeste wojny i zamieszki, pozary, rabunki). Inwesto-
waé zas nie byto na ogét w co® Slowem zahamowanie w Polsce procesu pierwotnej
akumulacji stworzylo dogodne warunki do wydawania pieniedzy na kosztowne
uczty czy stroje.

Podobnie i stale spotykane kpiny z Mazuréw mozna do pewnego stopnia wy-
tlumaczyé strukturg spoleczno-polityczng owczesnej Rzeczypospolitej. Postawa anty-
mazurska miala bowiem swoje irddio nie tylko w poczuciu wyzszosci kulturalnej,
ale i w niecheci do ubogiej i ciemnej ,goloty* szlacheckiej, pozostajgcej caltkowicie
we whadzy kleru® czy tez ma ustugach oligarchii magnackiej. Postawa taka $wiad-
czyla takze o zwigzanym z decentralizacja parhstwa zahamowaniu proceséw integra-
cyjnych w péznofeudalnej Rzeczypospolitej.

Omawiajagc w specjalnym rozdziale zagadnienia wyznaniowe Kuchowicz shtusz-
nie m. in. zwraca uwage na popularyzacje i uprzystepnianie spoleczenstwu zasad-
niczych pojeé religijnych (s. 340). Trafne tez jest spostrzezenie, iz swoista hierarchig
feudalng lud widziat nie tylko w niebie, ale i w $wiecie diabelskim (s. 376). Mozna
tu tylko dodaé¢, ze w plebejskich pogladach na swiat pozagrobowy dajg sie wyod-
rebni¢é dwa kierunki, ktére nazwalbym pesymistycznym i optymistycznym. Oba
zaktadajg istnienie takiej samej jak i na ziemi struktury spolecznej. Pierwszy z nich
dopatruje sie jednak i tu i tam analogicznego ucisku socjalnego. Jeden z chiopéw
skarzac sie u schytku XVI w. na panéw stwierdza: ,,Juz nam tak przyjdzie i na
tym, i na onym $§wiecie cierpie¢“?. Poglad optymistyczny uwaza natomiast, ze dra-
bina feudalna pozostanie, ale chlopi zajmg w miej miejsce szlachty, ta za$ zostanie
zepchnieta na niziny spoleczne.

Jesli chodzi o procesy o czary, to nie wydaje sie, aby panowie $wiadomie postu-
giwali sie oskarzaniem o konszachty z diablem Zon chiopskich w celu skompromi-
towania w oczach wsi ich buntowniczych malzonkéw (s. 387). Wszak przewazajgca
wiekszo$é szlachty sama wierzyla w czarownice i przypisywanie jej tak wysokiego
stopnia $wiadomosci klasowej jest niestuszne.

Gdy mowa juz o zagadnieniach wyznaniowych, to warto chyba odnotowaé, iz
chiopi odnosili sie z niechecia do uprawianej przez niektérych dziedzieéw filantro-
pii. Tak np. w poSmiertnym panegiryku na cze$s¢ Tomasza Zielifiskiego czytamy
o nader znamiennym wydarzeniu. Przyjechawszy pewmnego razu do Pyzdr, Zielin-
ski szedl po sprzedaniu zboza rozdawaé pienigdze ubogim. Spotkany po drodze wila-
sny poddany, juz dobrze podpity, zaczal mu zlorzeczyé, wykrzykujac: ,,Juze§ zmar-
nowal pienigdze marnotrawco, lepiej to bylo obréci¢é na zone, dzieci, abo nas pod-
danych®*, po czym uderzyl pana kijem. Zielifiski przebaczyt napastnikowi i pospie-
szyl do kosciola modli¢ sie dla niego o przebaczenie®.

Nieuniknione w kazdej recenzji ,,uwagi szczegélowe” mie moga oczywiscie za-
wieraé uzupelnien czy tez nowych przykladéw na poparcie formulowanych przez

5Por.J. St. Bystron, Dzeje obyczajow w dawnej Polsce t. 1I, Warszawa
b. d., 5. 233—234. )

S Por Wi. Smolens ki Mazowiecka szlachta w poddanstwie proboszezéw
plockich. Wybor pism, Warszawa 194, s. 47—103

78Sz. Turno ws ki, Kazania synodowe na generalnym ewangelickim syno-
dzie w Toruniu, bm. 1599, s. 28n.

¢ H Powodowski, Zywot.. czlowieka szlachetnego Tomasza Zieliniskiego,
Poznan 1622, s. 16.
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autora stwierdzen. Nie jest bowiem celem zadnego (a tym bardziej popularnonau-
kowego) zarysu dziejéw obyczajow drobiazgowa enumeracja wszystkich ich prze-
jawow. Moze tu wigc chodzi¢ jedynie o pewne sprostowania, lub tez préby odmien-
nego nas$wietlenia niektorych zjawisk.

Tak wigc fraszki i satyry XVII w. mialy w wigkszo$ci nie tyle ,feministyczny*
(s. 55, 111) co antyfeministyczny charakter (jak to poprawnie okreslono mna s. 260).
Autorzy tych utworéw szukali niewatpliwie argumentéw w Biblii. Z drugiej jednak
streny mnalezy pamietaé, ze to wlasnie Pismo §w. bylo (jako zasadniczy autorytet)
glownym zrédiem takich mizoginistycznych teorii. Zamiast nazwy ,lampart” (s. 68)
uzywano w dobie Odrodzenia okre§lenia ,.dzierzygoniec* (od ,dzierzy koniec). Dzielo
Bystraancwskiego stanowilo nie tylko ,,upowszechmienie towarzyskiego ceremoniatu‘
(s. 102), ale zarazem i kodyfikacje pewnych zwyczajow, oparta na wzorach juz usta-
jonych. Fraszka XKochowskiego o Kostce Napierskim byla nie tyle satyrg na
temat egzekucji wodza rebelii czorsztynskiej (s. 119), co atakiem na kréla. Janowi
Kazimierzowi zarzucano bowiem nieudolna i niedolezng polityke, zdolng jedynie
do surowego rozprawienia sie z malo groznymi wystapieniami® Skoro juz autor
podkresla, iz W. Potocki za Polakéw uwazal ,oczywiscie tylko szlachte“ (s. 122),
to nalezaloby wyjasni¢ geneze takiego pogladu, a wiec wspomnie¢ o micie sarmac-
kiego pochodzenia ,narodu szlacheckiego“. Feudalowie zwalczali gre w karty wsréd
chlopéw nie tylko dlatego, ze bali sie ostabienia ,panujgcych wéréd poddanych
rygorow (s. 127), ale i z tej przyczyny, iz pociagata ona za sobg strate czasu. Wszak
‘Gostomski wyraznie poleca: ,Kmiecia ubogiego proznujacego, gdy zastanie urzed-
nik ma mu kaza¢ robi¢ do dworu, choéby odrobil [podkreslenie J T]'.
Sprawe rzekomego spania bez koszul (s. 301) wyjasnila juz J. Bieniarzéwna
w swej recenzji z ksigzki J. Pachonskiego, naktorej opart sie¢ w tym
miejscu autor 1. Swiety Izydor zyt ok. 1070—1130, a wiec nie w XIII w. (s. 346).

Nazwanie checi wzbogacenia sie na majatkach arianskich merkantylizmem jest
‘oczywistym nieporozumieniem (s. 362). Nieche¢ dysydentéw do wszelkich procesji
katolickich (s. 611) ttumaczy sie tym, iz zazwyczaj (a w dniu Wniebowstapienia nie-
mal z reguly) konczyly sie pogromem protestantow. Najobrzydliwsza ,polajanka®
byla charakterystyczma nie tylko dla korespondencji wielkich panow (s. 420), ale i dla
catej ,straganowej“ polemiki kontrreformacyjnej. Przodowali tu nieslawnie (w swych
kryptonimowych utworach) jezuici z Easzczem na czele. Je§li chodzi o pierwotne
znaczenie gestu ukazywania figi (s. 421) to zardwno samo wyrazenie, jak i towa-
rzyszgcy mu gest, byly aluzja obsceniezna, co wyjasnia ,Larousse’!?. Nie jest
jasne, dlaczego spotykane czesto wérdd szlachty morderstwa z premedytacja mialy
by¢é ,,na ogél.. obce* mieszczanom czy chiopom (s. 439). Wystepujace juz na s. 458
»bandy sabatéw* zostaly wyjasnione dopiero na s. 458.

Wyrokami $mierci na chlopéw nie szafowano ,hojnie* (s. 475), gdyz (jak stusznie
stwierdza autor o trzy strony dalej) ,,w interesie feudaléw lezalo zachowanie jak
najwiekszej ilo§ci rak do pracy“. Nie wydaje sig, aby brak sprezystej wiladzy wy-
konawczej chronil plebejuszy przed skutkami niesprawiedliwych wyrokéw, wyda-

*Por. A. Przybos Materialy do powstania Kostki Napierskiego 1651 r.,

Wroclaw 1951, s. LXXXIV (z przedmowy) oraz St. Sz c z o t k a, Powstanie
chlopskie pod wodzq Kostki Napierskiego, Warszawa 1951, s. 141.

A Gostomski, Gospodarstwo, Wroclaw 1951 (wyd. S. Inglota),
S. 34. Gostomski zastrzega sie ,,aby kart kmiecie nie grawali* (tamze, s. 118).

1 Przeglad Historyczny* t. XLVIL, nr 1, 1957, s. 153. L

12 Iarousse du XX-siécle t. 111, Paris 1930, s. 481; por. Zblizone objasnienie Me-
vers Grosses Konversations=Lexikon t. VI, Leipzig 1905, s. 382.
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wanych na nich za sprawa moinych (s. 484). W istocie bowiem mmagnateria, ,kar—
mazyni* czy patrycjat moégt zawsze latwo znalezé egzekutorow. Co innego bylo
z plebsem. Po uzyskaniu nawet wzglednie sprawiedliwego wyroku cata satysfakcja
pozostawala mu na papierze, skoro brakowalo sil! do jego wykonania. Bohaterami
piesni dziadowskich byli takze, wbrew temu co pisze autor (s. 564), hetmani i wo-
dzowie !*, Przytoczone na s. 562 nader ciekawe relacje nuncjusza o pozyskiwaniu
(w pocz. XVII stulecia) przychylnos$ci zebrakéw przez protestantow nie jest w zad-
nym wypadku typowe dla o6wczesnych stosunkéw. Ruch reformacyjny zaniedbat
bowiem (z wielu przyczyn) zaja¢ sie plebsem miejskim. Panem sytuacji okazal sie
tu rychlo kosciét katolicki, przyciggajacy biedote bractwami filantropijnymi i ka-
sami pozyczkowymi.

W pracy Kuchowicza spotykamy takze i pewne sprzeczne ze soba sformulowa-
nia. Tak np. o malzenstwach chlopow ze szlachciankami czytamy (na s. 71), iz
,.hie nalezaty do rzadkosci, @ na s. 72, 2ze ,.nie byly czeste*. Na s. 296 autor pisze
o skrepowaniu spoleczenstwa polskiego w dziedzinie zZycia seksualnego prawami
feudalnymi i psychicznym steroryzowaniu go w tym zakresie przez kler. Réwno-
czesnie zas Kuchowicz przytacza mnéstwo przykiadéw na to, ze swoboda piciowa.
byla w XVEH i XVIII wieku do$é daleko posunieta. Przy omawianiu etyki piciowejf
autor nie ustrzegl sie zbytnich uproszezen nie pozbawionych nalotu ekonomizmu %
(por. w szczegélnosSci s. 306, 308 i 319). Na sprzeczne ze sobg sformulowania natra—
fiamy takze tam, gdzie jest mowa o ascezie wsrod chlopé6w. Ksigzka na s. 353
neguje istnienie takiego zjawiska, na s. 355356 s3 natomiast omoOéwione masowe
procesje chiopéw-biczownikéw.

Z zarzutéw natury konstrukcyjnej nasuwalby sie tylko jeden: podane w roz--
dziale trzecim (,Zycie towarzyskie“) zestawy wierszy komicznych, anegdot i facecji
(s. 106 nn.) rozbijaja nieco jednolity tok narracji. Zarty i dowcipy stanowig bowiem
temat sam w sobie jedynie w antologiach czy kalendarzach. W zarysie dziejow
obyczajow powinny za$§ raczej stuzy¢ jako ilustracja pewnych zagadnien i ich
uplastycznienie, ozywiajac zarazem przez swoja barwno$¢ wykiad.

Wyliczone powyzej braki i usterki, nieuniknione przy tak obszernej tematyce-
i objetosci, nie umniejszajg zasadniczej wartosci tej ze wszech miar udanej i po-
trzebnej ksigzki. Nalezy przy tym podkresli¢, iz Kuchowicz nie tylko w wielu miej-
scach dorownal! swemu znakomitemu poprzednikowi, ale takze zwycigsko prze-
zwyciezyl dwa braki znakomitego skadingd dziela Bystronia. Autor recenzowanej
ksigzki dal bowiem bardziej dynamiczny niz u Bystronia przeglad zjawisk obycza-
jowych. Z drugiej za$ strony Kuchowicz wykorzystat bardziej réznorodny i szerszy
zakresowo zestaw materiatu zrodiowego niz to czynit jego poprzednik. Omawiajac
bowiem roéznorodne zjawiska kulturalne, od megalomanii po komizm, Bystron ilu-
strowal je zazwyczaj tymi samymi przykladami, wykorzystywanymi pod réinym
katem, zaleznie od tematu.

Zastuge Kuchowicza stanowi takze dobranie wielu wspoiczesnych, ciekawych
i dotychczas nie reprodukowanych rycin i rysunkéw (wyrdézniaja sie tu pyszne ry-

3 Por. J.St. Bystron, Historia w piesni ludu polskiego, Warszawa 1923,
passim.

14 Na tej m. in. podstawie A. Za jgczkowski (wrecenzji opublikowanej
w ,.Nowych Ksigzkach* 1958, nr 2) odmawia pracy Kuchowicza wszelkiej wartosci.
Recenzja ta robi wrazenie nieporozumienia opartego na nieuwzglednieniu specyfiki
dziejow obyczajoéw oraz na przeswiadczeniu, iz zainteresowania obyczajowoscig sta—
ropolskg nalezg obecnie w naszym kraju ,do tej samej kategorii co zainteresowania
zyciem EskimosOw*.
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sunki z ksigg grodzkich teczyckich oraz drzeworyty ze zbioréw PIS-u), wydawnic-
iwa zas darie odpowiedniego papieru i staranne opracowanie szaty graficznej ksigz-~
ki. Jej ukazanie si¢ oby stanowilo przelom w publikacjach LSW, nie grzeszacych
Jjak dotad zbyt wysokim poziomem.

Janusz Tazbir

Henry Vallotton, Catherine II, Paris 1955, s. 414.

Henry Vallottona trudno byloby zaliczyé do wybitnych przedstawiecieli
ssakademickiej* historiografii francuskiej. Napisal on &kilka popularnych ksigzek
z dziejow Rosji (,,Elisabeth, UImperatrice tragique*, 1947), i innych krajow {,,Ma-
rie~-Antoinette et Fersen®, ,Bismarck et Hitler*, ,,Alphonse XII1I“) oraz geograficzno~
podroézniczych. Przy takiej szeroko$ci i rozbiezno$ci zainteresowan autor nie moze
by¢ traktowany jako samodzielny autorytet historyczny w dziedzinie badan nad
Rosja XVIII w. cho¢ nie jest tez tylko popularyzatorem osiggnieé literatury nau-
kowej. Vallotton przeprowadzil samodzielne szerokie poszukiwania zrédlowe, bada-
jac archiwa ministerstw spraw zagranicznych Francji, Anglii i Szwecji, studiujac
raporty i relacje dyplomatow, podréznikéw czy naukoweodw, ktérzy przebywali
w interesujgcym go okresie w Rosji. Dotart takze do papierow niektérych cudzoziem-
cow sprawujacych funkcje panstwowe czy dworskie za panowania Katarzyny II.

Powstala na tej podstawie ksigzka odznacza sie zasadniczym brakiem: nie wy-
korzystuje zupelnie nie tylko zrodel, ale nawet opracowan rosyjskich, poza nielicz-
nymi tlumaczonymi na jezyki zachodnio-europejskie, co nie dotyczy na ogdt lite-
ratury historycznej powstalej po Rewolucji Pazdziernikowej. Wiadomo$ci ogdlne
o Rosji czerpat autor wylacznie z opracowan w jezykach zachodnio-europejskich,
przede wszystkim francuskim. Zestawionej w ten sposob bibliografii zarzuci¢ mozna
dalsze braki; np. w odniesieniu do spraw polskich i osoby Stanistawa Augusta po-
daje jedynie stare prace M o tt a z a o Maurice Glayre i jego korespondencji
z krolem polskim (krytykowane juz przez Sz. Askenazego) oraz Sorela
o kwestii wschodniej, nie uwzglednia natomiast nowej pracy Fa b r e’al

Juz wiec po ogélnym zapoznaniu sie z podstawa Zrédiows i bibliografig dziela
nasuwa sie postulat uzupelnienia jej tytulu w rodzaju: ,Katarzyna II w $wietle
wspétczesnych relacji zachodnio-europejskich®. Temat ksigzki nie pokrywa sie przy
tym bynajmniej z zakresem badan B ilb a s o wa sprzed 60 lat, w rezultacie
ktorych powstal rodzaj obszernej bibliografii omawiajgcej jedynie drukowane wy-
powiedzi i prace odnoszace sie do Katarzyny II2 Zasadnicza podstawe zrédtows
pracy Vallottona tworza natomiast relacje dyplomatyczne .i korespondencja, do
ktérej nie dotarly badania XIX-wieczne. Zainteresowanie ksigzks podniesé musi
zupelne omal zaniedbanie poszukiwan ,rossicéw* w archiwach zagranicznych przez
historyk6w radzieckich, nie uwzgledniajacych w swych pracach nawet nowszych
opracowan zwiazanych z dziejami Rosji, a powstalych poza granicami Zwiazku

'E. Mottaz Stanislas Poniatowski et Maurice Glayre, Paris 1897 -(ttum.
polskie z 1901 r); A. S or e ], La question d’Orient qu XVIIIe siécle, Paris 1878
i wyd. pézniejsze, thum. polskie z r. 1903 i 1905: J. Fabre, Stanislas-Auguste
Poniatowski et UEurope des Lumiéres, Strasbourg 1952.

?B. Bilbassoff Katharina II, Kaiserin von Russland im Urtheile der
Weltliteratur t. I—II, Berlin 1897.



