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narie) 8, Sprawa serwitutéow w reformie uwlaszczeniowej 1864, (s. 46) zostala przed-
stawiona niedokladnie. Nie wydaje sie uzasadnione uzywanie réwnorzedne terminéw:
stuzebnos$é¢ i dogodnosé. To ostatnie okreSlenie nie obejmuje stosunkdéw opartych na
kontraktach, jest wige wezsze od pojecia serwitutu, pod ktore wspdtezesnie, niekiedy
nawet w urzedowych enuncjacjach podciggano ogblnie wszelkie chlopskie prawa ty-
pu serwitutowego, a co za tym idzie, réwniez tzw. dogodno$ci® Termin serwitut
przyjal sie tez w ustawodawstwie Komitetu Urzgdzajacego i przepisach péiniejszych.

Wpisy do tabel prestacyjnych, ujmujace chtopskie prawa do lasu i pastwiska
dworskiego jako rzekomy ekwiwalent za powinnosci zniesione przez ukaz 1846 r.
(s. 44), byly najcze$ciej mistyfikacjg ze strony dziedzicéw sporzadzajacych tabele,
obliczong na przekonanie wiadz o konieczno$ci utrzymania niektérych darmoch lub
najmow przymusowych 10,

Na s. 24 autorka wspomina, ze reforma 1846 r. wywotata wéréd ziemianstwa fale
oburzenia. Mozna dorzucié, ze niektorzy wiasciciele od samego poczgtku szukali §rod-
kéw obrony przed dalsza inicjatywa panstwa, sugerowang przez sformulowania uka-
zu. Juz na przetomie sierpnia i wrze$nia 1846 odbyl sig zjazd wiascicieli ziemskich
z powiatu lubelskiego, obradujacy nad nowsg sytuacjg i ustalajacy jednolity pro-
gram dzialania w zwigzku z dotknieta w art. 5 sprawa oczynszowania 1L,

Zbyt skrotowe, a przez to jednostronne sg pierwsze zdania zakonczenia, dotyczace
$cierania sie dwéch tendencji — rewolucyjno-agrarnej i reformistycznej. Mogg one
czytelnikowi nasuwaé wniosek, whrew wymowie innych partii ksigzki, Ze jedynym
motorem przemian w rolnictwie tego okresu by! ruch chlopski; analogiczng refleksje
budzi niejasne sformulowaaie zdania na s. 184, poswigconego genezie ukazoéw uwtla-
szezeniowych 1864 r.

Ogolnie oceniajge studium Bortkiewiczowej, uznaé¢ je mozna za warto$ciowa,
bogata w problematyke i Zrédia probe nowego ujecia przedmiotu, posuwajacg na-
przéd dotychezasows wiedze o stosunkach agrarnych Krolestwa. Wskazuje ono réw-
nocze$nie na pozyteczno$é i konieczno$é przeprowadzenia takich badan dla innych
regionéw. '

Zbigniew Stankiewicz

P. A.Zajonczkowski, Prowiedienie w 2izni kriestianskoj riefor-
my 1861 g. Izdatielstwo Socialno-Ekonomiczeskoj Litieratury, Moskwa
1958, s. 468, 1 nlb.

W cztery lata po ,,Otmienie kriepostonogo prawa* profesor Uniwersytetu Moskiew-
skiego P. A. Zajonczkowskiwydal nastepng monografie stanowigeg jak stwier-
dza sam ,kontynuacje i rozwiniecie poprzedniej pracy“. Po$wigcit jg problemowi
realizacji reformy 1861 r. Skupianie uwagi dotychczasowej historiografii na przygo-

9 [A. Wielopolski], Pelnigcego obowigzki Dyrektora Gléwnego Prezydujgcego

w Komisji Rzadowej Sprawiedliwosci wyklad powodéw do prawa o okupie panszczy-

zny, 21 kwietnia (3 maja) 1861. H. Lisick i, Aleksander Wielopolski t. II, Krakow
1878, s. 108.

10 Por, kwestionowanie tego rodzaju wpiséw, dokonywanych w sposob oczywi-
sty in fraudem legis, zawarte w uwagach warszawskiego Rzgdu Gubernialnego do
tabel z pow. rawskiego. WAP Eo6dz, RGW, nr 1574, k. 23, 19, 24, 35—37 { in.

11 Protoké! kolejnych posiedzenn w papierach Wojciecha Ostrowskiego t. s. ure-
gulowania stosunkéw wioscianskich 1846. WAP %6dz, Archiwum Ostrowskich i Po-
tockich z Maluszyna, nr II/7, p. 51,
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towaniu, a nie na realizacji reformy Zajonczkowski uwaza za uleganie tradycji histo-
riografii liberalnej.

Od ukazania sie pracy E.A. Morochowca (1937 r.) po$wieconej reformie
1861 r. minglo ponad 20 lat. Nowa synteza Zajonczkowskiego jest pelniejsza, uwzgle-
dnia bowiem tez historie realizacji reformy. Interesuje nas droga, ktéra do tego celu
kroczyl autor. Zajonczkowski zbadal przede wszystkim pokaing liczbe ,ustawnych
gramot® (2457 z 11 gubernii) i ukladéw wykupnych (2896 z 13 gubernii oraz 300
z Litwy, Bialorusi i prawobrzeznej Ukrainy). Do tego nalezy dodaé badania uczniéw
profesora (W. I. Budajew, A. G. Karewska, W. G. Zimina) oraz kilku innych
mtiodszych historykéw, gléwnie z zespolu prof. W. Jacunskiego, a roéwniez gru-
py pracujgcej specjalnie nad reformg w guberni moskiewskiej (m. in. B. G. Li-
t wa k). Podstawe badaf Zajonczkowskiego obok zrédet drukowanych stanowily ze-
spoly Giéwnego Urzedu Wykupnego i Gléwnego Komitetu Urzadzenia Ludno§ci Wiej-
skiej (Centr. Arch. Hist. Leningrad), w mniejszym stopniu Wydzial Ziemski (Lenin-
grad), III oddzial kancelarii carskiej oraz papiery Walujewa (Centr. Arch. Hist,
Moskwa). Ponadto siegnal autor do kancelarii general-gubernatora w Centr. Arch.
Litewskiej SRR i papieréw D. Milutina w Bibliotece im. Lenina. Z akt lokalnych
wladz wtoécianskich autor wykorzystal pojedyncze woluminy zespolu gubernialnego
urzedu spraw wloscianskich w Charkowie, a poprzez badania swych wspéipracowni-
kow — takze zespoly gubernialnych urzedéw spraw wlo$ciaiskich w Tule i1 Wlodzi-
mierzu (przewaznie ,ustawne gramoty*).

Nalezy szczegdlnie podkreslié, ze autor ocenia dotychczasows historiografie
przedmiotu w znacznej mierze od strony rozwoju warsztatu naukowego, a zwlaszcza
zastosowania metody masowej analizy ,ustawnych gramot* i ukladéw wykupnych.
We wstepie Zajonczkowski zastanawia sie nad wartoscig tych Zrédel, nad sprawa
wiarogodnosci i dokladno$ci uzyskanych tg drogy rezultatéw. Poczatki zastosowania
omawianej metody autor wigze z badaniami prowadzonymi w prowincjonalnych insty-
tutach pedagogicznych (Jarostaw, Nowogréd, Twer) w latach 1926—30, po wojnie za$
z je] wznowieniem z inicjatywy prof. W. Jacunskiego. Autor dobitnie podkrefla, ze
pokazny iloSciowo dorobek historiografii radzieckiej w badaniach nad reformg po-
siada rézna warto$é, w szezegélnoéci krytykuje on badania ruchu chlopskiego w oder-
waniu od konkretnego przebiegu realizacji reformy, omawianie za$ tej ostatniej bez
znajomosci podstawowego zasobu zZrodlowego. Brak analizy ,ustawnych gramot®
i uktadoéw wykupnych w szeregu prac sprawil, Zze ~— jak stwierdza autor — nie wnoszg
one nic nowego do przedmiotu badan. Ze spraw szczegélowych nalezy odnotowaé
krytyke tez artykutlu F. C. Gorow o j a opublikowanego w ,,Woprosach Istorii® (1952),
w sprawie przyczyn opoznionego opublikowania ustaw 19 lutego (podobne stanowisko
zajal w 4 lata pdiniej Z. Stankiewicz w ,Kwartalniku Historycznym®),

Praca Zajonczkowskiego sklada sie ze wstepu, rozdzialu I o dekretach 19 lutego
i ruchu chlopskim wiosng 186l r., rozdzialu II o ukladaniu ,ustawnych gramot*
(1861—2), rozdziatu IIl o ,ustawnych gramotach®, rozdzialu IV o ukladach wykup-
nych, rozdziatu V poswieconego reformie na Litwie, Bialorusi i Prawobrzeznej Ukra-
inie, dalej z zakotczenia, bibliografii oraz indeksu nazw geograficznych. Badaniami
swymi objal autor pierwsze 9 lat realizacji reformy, do lutego 1870 r. Jest to okres,
w ktérym chlopom w my$l postanowien ustawy nie wolno bylo zrzec sie nadziatu.

Autor analizuje ustawy 19 lutego oraz na podstawie akt II Oddzialu omawia
okolicznosci i przebieg ich oglaszania (w Moskwie i Petersburgu uroczysto$é odbyla
si¢ 5 marca, na prowincji oglaszanie rozpoczeto sig 7 marca we Wlodzimierzu, za-
konczyto dopiero 2 kwietnia w Kiszyniewie). Ukladanie ,ustawnych gramot® autor
uwaza za zasadniczy etap realizacji reformy stwierdzajac réwnoczesnie, ze rzadowi
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nie udalo sig zakonczyé¢ tych prac w przewidzianym terminie. Pelny obraz realizacji
reformy poprzez analize ,ustawnych gramot® w rozdziale III autor stara sie uzy-
ska¢ biorgc za podstawe leninowski podzial na regiony w ,,Rozwoju kapitalizmu
w Rosji“. W kazdym regionie autor zbadal pewng liczbe ,ustawnych gramot® oraz
ukladéw wykupnych..Czesto jest to badanie 1—2 powiatéw w guberni, kiedy indziej
wczesniejsze prace pozwolily autorowi uwzglednié wszystkie powiaty okreslonej gu-
berni (np. moskiewskiej). Problem ,,odcinkéw* (odblerania chlopom przez dziedzi-
coéw czedei ziemi) autor wigze ze stopniem intensywnosci procesu wyzuwania chio-
péw z ziemi jeszcze przed reformg (tam gdzie proces ten byl intensywny, mozliwoseci
»sodcinania®“ w toku przeprowadzania reformy byly juz mniejsze). W zwigzku z tym
w majatkach wielkoobszarniczych odcinki okazaly sie wieksze.

Autor podkreSla, ze wiekszo$§é uméw dobrowolnych zawarto w pierWszych latach
realizacji reformy i Ze procent ich byl wyzszy w guberniach czarnoziemnych. Sprawe-
tzw. darmowych nadzialéw w oparciu o § 123 ustawy z 19 lutego (chlopi mogli zrzec
sie reszty nadzialu, otrzymujac w zamian nie mniej niz 1/4 za darmo), autor wigze
z aktualnymi cenami ziemi w danym rejonie i ich stosunkiem do wartoéei wykupu,
co rzutowalo na stosunek chlopéw do darmowego nadzialu. Autor zwraca uwage na
niejednakowy los tych, ktérzy przyjeli darmowy nadzial. Jedni ulegli proletaryzacji,
inni tg drogg (nie placgc wykupu) uzyskali §rodki na zakup ziemi na warunkach do-
godniejszych niz wykup, a poprzez zakup wieksze]j ilosci ziemi stopniowo weszli w sze-
regi burzuazji wiejskiej.

W ,,Otmienie kriepostonogo prawa“ w rozdziale o reformie w Kraju Zakauka-
skim, na Kaukazie i w Besarabii autor przypomnial, na co nie zwrécili uwagi polscy
recenzenci tej pracy, wypowiedZ Hercena o wplywie powstania styczniowego na refor-
me w Gruzji. W omawianej obecnie pracy specjalny rozdzial poswigcony zostal refor-
mie na Litwie, Bialorusi i Ukrainie Prawobrzeznej. Zajonczkowski podkres$lit w nim
historyczna role powstanczych dekretéow 22 stycznia 1863 obiecujacych oddanie chilo-
pom calego nadziatu, wolnego od powinnosci, podczas gdy reforma przeprowadzana
przez carat wedlug obowigzujgcego dotgd ustawodawstwa miala wigzaé sie ze wszyst-
kimi konsekwencjami ustaw 19 lutego. ’

W tej czesci pracy najwieksze znaczenie posiada analiza przebiegu operacji wy-
kupnej i konfrontacja ,ustawnych gramot“ z aktami wykupnymi. ,,/ Tylko na podsta-
wie zbadania aktéw wykupnych mozna dokladnie okresli¢ rzeczywiste rozmiary na-
dzialdéw, jakie chiopi otrzymali w wyniku reformy 1863 r.“ — stwierdza autor. W re-
zultacie tej reformy chlopi bialoruscy i litewscy powigkszyli swe nadzialy, giéwnie
dzieki rewindykacji ziem odebranych im w latach 1857—61, tj. od opublikowania
reskryptéw (na Ukrainie przez przywrdcenie nadzialdow inwentarzowych zabranych po
r. 1847). Powinnoéci, rzutujgce na wielko§é wykupu, zostaly obniZone w guberniach
litewskich srednio z 2 rb. 14 kop. na 77 kop. za dziesigcing a wiec o 64%o (gubernia.
kowienska 43%, witebska 59, wilefiska 65, grodziefiska 60, minska 75), za§ na Ukrainie
o0 4% (gubernia kijowska 41, podolska 45, wolynska 58). Tu wreszcle, w przeciwien-
stwie do gubernii wielkorosyjskich przeprowadzano operacje wykupu. Mimo to cena
wykupu ziemi nie odpowiadala jej rzeczywistej wartoSci, oplaty chlopow rzadowych
odpowiadajgce cenom ziemi byly nizsze. Dowodzi to, Ze do wykupu, zaré6wno w gu-
berniach litewskich jak i ukrainskich, wliczono w pewnym stopniu wykup za pan-
szszyzne,

Autor idac za wydawnictwem D. Richtera z 1900 r. przytacza dane o serwi-
tutach. W guberniach litewskich istnialy gléwnie serwituty pastwiskowe (na wygo-
nach i w lasach), pewng role odgrywalo ryboléwstwo, inne serwituty wystepowaly
w mikroskopijnych rozmiarach. W guberniach ukrainskich sytuacja.byla troche od-
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mienna, m. in. obok wiekszego niZ na Litwie zasiegu ryboléwstwa, pewna choé nie-
wielka (kilka procent) liczba gospodarstw zachowala serwituty lesne (zwlaszcza opa-
towe), a ponadto w stosunkowo duzych rozmiarach wystepowal serwitut pasienia na
ugorach.

Sledzac spory toczgce sie w Petersburgu wok6t reformy 1863 r. na Litwie Zajoncz-
kowski wskazuje, ze reforma zostala przeprowadzona pod wplywem sytuacji stwo-
rzonej przez powstanie, mimo sprzeciwéw konserwatystéw: Gorczakowa, Gagarina,
Dolgerukowa i Panina, Omawiajge przygotowanie reformy na Ukrainie autor zwraca
uwage m. in. na sprzeciw general-gubenatora kijowskiego Annienkowa, przeciwko
wprowadzeniu zasady obowigzkowego wykupu; na Litwie w latach 1867—9 general-
gubernatorzy Baranow i Potapow ze swej strony podejmowali préoby zrewidowania
reformy 1863 r. Interesujgce sg uwagi autora o ,mirowych® poérednikach, ktérzy
w epoce Murawiewa naplyneli na Litwe, a pdZniej i na prawobrzezng Ukraing, o za-
strzezeniach wobec nich Murawiewa. Niekt6re z tych uwag przydaja sie rowniez dla
oSwietlenia péZniejszej sprawy komisarzy wloscianskich w Kroélestwie. Wigzg sie
z tym ciekawe uwagi o mirowych posrednikach w guberniach wielkorosyjskich, o opo-
rze liberalow przeciw nadanemu. ostatecznie kierunkowi praec, przyklady usuwania
liberalnych posrednikéw, przy réwnoczesnym stwierdzeniu, ze ci ostatni dalecy byli
w istocie od przypisywanego im radykalizmu.

Czytelnik nie dostrzega jednak (poza uwzglednieniem wplywu powstania styez-
niowego) tla reformy w tym zakresie, w jakim wigZe si¢ ono z szerzej pojetym
problemem rzgddéw Murawiewa na Litwie. Sprawa {a wyplywa mimochodem 2z racjt
skarg pozZniejszych gubernatoréw na naduzycia systemu murawiewowskiego, ale
w tym wypadku chodzi o inne zjawisko. Sprawa terroru, aresztowan i zsytek w okre-
sie dlawienia powstania zazebiala sie w pewnej mierze z losami chlopéw, bo i ich
w jakim$ stopniu terror ten dotykal. Analogiczne problemy na terenie Krélestwa
dostrzegam w $wietle zaréwno prowadzonych obecnie badad F. Ramotowskiej
jak i wlasnych spostrzezeh zupelnie wyraznie (aresztowania pokrywajgce sie w czasie
i miejscu z realizacjg reformy, egzekucje w rodzinnych wsiach skazanych itp.). Dla
-‘badania dziejow Kroélestwa Polskiego sprawa reform na ziemiach litewskich, bialo-
ruskich i ukrainskich istotna jest z paru powodéw. Wchodzg tu w gre zaréwno za-
pozyczenia z .ustawodawstwa, a moze §ciSlej niektére zbieznoéci metod, jakie rzad
carski stosowal na obu terenach, jak réwniez problem roli ludzi z aparatu Murawie-
wa W realizacji reformy 1864 r. w Krodlestwie, powolywanie sie nawet w wypadku
trudno$ci w terenie na stosowang na tamtych ziemiach procedure, Z kwestii luzniej
zwigzanych z tg problematyka, ale takze interesujgcych polskich historykéw, wymie~
ni¢ naleZy sprawe wsi tzw. okregu bialostockiego, wéwczas wchodzacego w skiad
guberni grodzienskiej, a takze sygnalizowany przez autora w oparciu o akta peter-
sburskie problem statystyki narodowosciowej (niestety autor przytoczy! dane tylko
w odniesieniu do klas posiadajgeych w guberniach litewskich i biatoruskich).

Polscy recenzenci ,,Otmieny kriepostnogo prawa® (Z. Stankiewicz W. Sli-
wowska i M.- Wierzchowski) wskazywali 3 lata temu na pilng potrzebe
podjecia badan na reformg 1864 r. w Krélestwie. Poniewaz w chwili obecnej badania
te prowadzone sg na do$é szeroka skale, nalezy zastanowié sig raczej nad stopniem
przydatno$ci metod zastosowanych w pracy Zajonczkowskiego do naszych wilasnych
badan.

Zniszczenie w czasie ostatniej wojny zespolu tabel likwidacyjnych i nadawezych
z byltego archiwum Komitetu Urzgdzajacego i braki, jakie w wyniku zniszezen wo-
jennych wytworzyly sie w zbiorach tabel pozostalych po gubernialnych urzedach
spraw wloSciafiskich, utrudniaja znacznie badania. Dla niektérych regionéw Kréle-



632 RECENZJE

stwa mamy ogromne luki. Ponadto w zachowanych tabelach dokumentacja jest szczu-
plejsza niz w rosyjskich ,,ustawnych gramotach®, daje sie¢ odczué zwlaszcza brak
protokoléw sprawdzania tabel. Nieco odmienny byl réwniez przebieg realizacji refor-
my w Krdélestwie, duze znaczenie mialy ostateczne czesto decyzje komisji i komisarzy
wydane zanim zaczelo sie ukladanie tabel. I dlatego pionierskie zastosowanie metody,
podobnej do metod Zajonczkowskiego, w historiografii polskiej, w jednym z rozdzia-
I6w pracy J. Leskiewiczowej o dobrach osieckich, doprowadzilo do cieka-
wych, ale miejscami dyskusyjnych wynikéw. Do rezultatdéw uzyskanych przez autor-
ke nalezy dorzuci¢ obraz uzyskany z konfrontacji ostatecznych wynikéw reformy
z dazeniami wsi, ktére nie zostaly uwzglednione.

Ta sprawa w pewnej mierze rzutuje i na problem wynikéw badad recenzowanej
pracy. Autor slusznie postuluje by nie odrywaé ruchu chlopskiego od realizacji re-
formy. Ruch ten to nie tylko wielkie wystapienia tlumione przez wojsko (zachodzi
obawa, ze dzigki latwiej dostepnej bazie zrédlowej czeéé historiografii radzieckiej na
nich przede wszystkim koncentruje swg uwage) oraz omdéwione przez autora odmo-
wy podpisywania ,,ustawnych gramot®, ale i konkretne zgdania chlopskie w poszcze-
g6lnych wsiach. Nie pokryja sie one chyba z zakazami zawartymi w ,,ustawnych gra-
motach®, zsumowane jednak dajg do§é wyrazny obraz. Zdaje sobie sprawe, ze kon-
frontacja tych postulatéw z wynikami reformy nie w formie ogélnikowej ani w for-
mie egzemplifikacji (stosujg jag liczne najnowsze opracowania polskie) nasuwa wiele
trudnosei, ale dla wtadciwej oceny realizacji reformy rozstrzygnigcie tego problemu,
sygnalizowanego zreszta niekiedy przez przytoczony w pracy material, jest niezbedne.

Obszerna bibliografia bylaby, moim zdaniem, bardziej przejrzysta, gdyby obok
zestawienia prac klasykéw marksizmu, Zrédet drukowanych i opracowan (z podzia-
lem na prace sprzed i po 1917 r.) zawierala réwniez zestawienie wykorzystanych ze-
spoléw archiwalnych i zbioréw rekopiSmiennych. W tym zakresie czytelnik musi
orientowaé sie poprzez omoéwienie bazy Zrédtowej we wstepie oraz przez analize
przypiséw. .

Jeden z recenzentéw ,,Otmieny kriepostnogo prawa“ nazwal ksigzke te chyba
niestusznie pracg popularno-naukows. Bledny ten sad wyplywa jednak wiasnie z za-
let prac prof. Zajonczkowskiego — z duzej przejrzystosci konstrukeji, z wyrobienia
pi6éra autora i z jego umiejetnosci laczenia analizy z synteza, dalekich od slogano-
wodci i ilustracyjnosci, a opartych o sumiennie przeprowadzone badania. Autor skon-
struowal ,Prowiedienie w zizA“ w ten sposéb, ze czytelnik, zwlaszcza w czeSciach
ponéwieconyeh ,ustawnym gramotom* i wykupowi, moze $ledzi¢ tok rozumowania,
kontrolowaéd, jak analiza ogromnego materialu daje zrazu czgstkowe, potem szersze
whnioski syntetyzujace, moze obserwowaé warsziat naukowy badacza. Recenzowana
praca, sklaniajaca do licznych refleksji i poréwnan, jest przykladem twoérczego sto-
sowania przez autora metodologii marksistowskiej.

Krzysztof Groniowski

W. M, Mosse, The Europea'ri Powers and the German Question
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University Press, 1958, s. IX -+ 410.

Historia dyplomatyczna zjednoczenia Niemiec w polowie XIX w. ma swg obszer-
na i réznojezyczng literature; gldwnym jej tematem byla dotgd z natury rzeczy po-
lityka Bismarcka. Historycy niemieccy slawili osiggnigcia ,zelaznego kanclerza“; hi-



