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Wypisy Z2rédlowe do historii polskiej sztuki wojennej, z. XIII,
Polska sztuka wojemnna w latach 1832—1862. Opracowal M. Anusie-
wicz Warszawa 1959, MON, s, 414,

Kolejny trzynasty zeszyt ,,Wypiséw Zrédiowych” obejmuje doéé szczegolny okres
dziejow polskiej sztuki wojennej. Mianowicie w latach 1832—1862 mnie istnialo
regularne wojsko polskie., Pomimo to rozwijaja sie w owych latach teoretyczne bada-
nia mad my$la wojskowa, giéwnie na emigracji, w zwiazku z dyskusjg nad militar-
nymi przyczynami kleski powstania listopadowego.

Na kierunek tych rozwazan oddzialywal roawdj pogladdéw ideologiczno-spolecz-
nych poszczegdlnych stronnictw politycznych na emigracji i w kraju. M., Anusie-
wicz wybdr swoéj podzielilt ma dwie czeSci: w pierwszej zamiescil Zrédta dotyczace
préb powstanczych na ziemiach polskich oraz udzialu Polakéw w walkach o wol~
noé¢ ludéw Europy. Cze$é druga zawiera wypowiedzi teoretykéw mysli wojskowe].
Zebrane tu dokumenty w zasadzie byly juz publikowane; jedymie dwa stanowig
inedita, Druki te w swoim czasie docieraly potajemnie! do kraju stuzac konkretnie
przygotowaniom powstaiczym 2. ‘

Kilka uwag o wyborze materialéw. Zrodet dotyczacych walk narodowo-wyzwo-
lenczych oraz teoretycznej mysli wojskowe] z omawianego okresu posiadarny wiele
i to roéznorakich. Nalezy zalowaé, ze ogloszono tu gléwnie rzeczy dobrze znane
z miedawnych licznych publikacji, zdajge sobie sprawe z charakteru wydawnictwa
przeznaczonego gidwnie dla szkol wojskowych. Tym niemniej mozna bylo je wzbo-
gaci¢ mniej, znanymi publikacjami i archiwaliami.

Nie jestem przekonany czy konieczne bylo przedrukowanie jeszcze raz Mani-
festu Rzgdu Narodowego z 1846 r. i odezw pisanych lub inspirowanych przez
E. Dembowskiego. To samo tyczy sie obszernych fragmentéw prac Kamienskiego,
Stolzmana i Bema |pﬂu«b1id{owahy-ch niedawno. Czy nie byto warto pokusié sie o za-
oszczedzenie miejsca na rzecz dokumentdéw pozostajacych jeszcze w rekopisach?
Wezmy dla przykladu list Gen. Bema do A. Czartoryskiego z 17 maja 1846 r. okre§-
lajacy w sposéb szczegdlnie dobitny najwazniejsze przestanki przygotowan pow-
stanczych 8.

I WAP Lo6dz, Akta Urzedu m. Tuszyna nr inw. 107. Zarzadzenie Komisarza
obwodu pictrkowskiego w zwigzku z dziatalnoscig partyzantéw w 1833 r. Muz. Czart. -
Krakow rkps 5471, List W. Jeleniskiego z 1846 r. do A. Czartoryskiego w sprawie
zorganizowania floty poilskiej.

2 WAP Lublin, KWL, Wydz. stuzby ogdlnej: Przedmioty sekretne nr inw. 8.
W 1835 Dyr. Kom. Rzgdowej S.W.iD.iO.P, przestrzega Prezesa KWL o mielegalnym
pojawieniu sie pracy Gen. Chrzanowskiego ,,O wojnie partyzanckiej”. Por. tez pa-
mietnik Kosiewicza opisujgcy przygotcwania powstancze i mnielegalne przerzuly
literatury emigracyjnej. Muz. Czart., Krakdéw rkps 3654.

3 Muz. Czart, Krakow rkps 5483, k. 475.

,»1° Usposobienie nowej generacji wymaga powstania,

2° Chlopom zapewni¢ wiasno§é gruntéw, ktére posiadaja i daé¢ nowe tym,
ktorzy sie bié¢ beda, od panszczyzny zupelnie ich uwolnié,

3° Z podatkéw, ktore chiopi rzadowi placié majg przeznaczyé cze$é na wyna-
gmd..zemie obywateli i na placenie procentéw pozyczki w tym celu zawig-
zanej, :

4° Do kazdego okregu wyprawié¢ dzielnego oficera z tamtejszych strom, dla pro-
wadzenia powstania miejscowego... .

5° Kilka kolumn ruchomych wysta¢ w glab kraju pod dowdéddecami energicz-
nymi., Mianowaé¢ w tym celu generatami pultkownikéw Zamoyskiego, Kamin-
skiego, Breanskiego, Podczaskiego. Z dawniejszych wuzyé by moZna gen.
Dwernickiego, Dembinskiego, Bema, Kruszewskiego, Kirasinskiego.

6° Uzbrojenie i amunicje zapewnié sobie.

7° Zaklad do orgamizacji wyznaczyé w Algerze lub ma wyspie Jersey.
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Niestusznie moim zdaniem wydawca ograniczy! sie do wypowiedzi lewego skrzy-
dla emigracji i konspiracji krajowej. Prawica emigracyjna nie mmniej intensywnie
od lewicy zajmowala sie problemem przyszlego powstania. Zestawienie pogladow
tych dwu obozéw na mozliwoesei i charakter walki zbrojnej umozliwia wtasnie po-
rownanie { doglebng charakterystyke obu tych obozéw. Zwitaszeza od poczatku lat
czterdziestych obéz Czartoryskiego mie chcge pozostawaé ma uboczu wobec ogarnia-
jacej kraj komspiracji sam podejmuje dyskusje ma tematy wojskowe. Oczywiscie
w rozwazaniach tych punktem centralnym jest problem zapewnienia wladzy w pow-
staniu dla szlachty posiadajgcej. Szczegdlnie charakterystyczne pod tym wzgledem
sg liczne memorialy plk. L. Bystrzonowskiego ¢ Zwréce réwniez uwage na intere-
sujgcy broszure porucznika A, Warkulewicza, wydang w 1844 x. pt. ,,Gwiazdka na
Zmudzi” 5, Dzieltko to jest tym ciekawsze, Ze napisane przez oficera mizszej rangi.
Warkulewicz zajmuje sie orgamizacjg przyszlej armii powstanczej, planami i przy-
gotowaniami powstanczymi oraz w dalszej przyszlo$ci wykazuje poirzebe ufortyfi-
kowania kraju przed napaSciami sgsiadéw. Wiele miejsca pos§wieca autor sprawom
spoleczno-ustrojowym. W kwestii agrammej w art. 11 postuluje ,Ktoby panszczyzng
grozil, 30 dni cigzkiego wiezienia, ktoby ja pedzil, §mieré bez sgdu”.

We wstepie i w wyborze Zrédel pominieto poza epizodem zaliwszezyzny przy-
gotowania militarne w Krolestwie Polskim. Wiemy, ze mialy one miejsce w 1846 r.
w Warszawie. Tresciwy raport J. B. Dziekonskiego z 22 grudnia 1846 r.¢ mégliby
z pozytkiem zapelni¢ te luke.

Pare uwag o wstepie do Zrodel. Z uznaniem firzeba stwierdzié¢, ze mamy tu
udang probe syntetycznego ujecia historii polskiej mysli wojskowej omawianego
okresu. Poglady wojskowe poszezegdlnych obozéw emigracyjnych i kraju zostaly
przedstawione trafnie i przejrzyscie. Nadmiermie wuproszezone zdaje mi sie tylko
stwierdzenie (s. 5), ze ,,Czartoryszczycy mnatomiast zajmowali pozycje wyczekujgca,
liczac na wyzwolenie Polski z pomocg interwencji rzgdéw mocarstw zachodnich”.
Obdz kcnserwatywny przeciez z uwagg obserwowal kraj. Jes§li w latach trzydzie-
stych odrzucal mysl o powstaniu, to w nastepnym dziesiecioleciu, liczge sie z praw-
dopodobnym wybuchem wpowaznie ibral pod uwage przylaczenie sie do ogdlnego
nurtu — po to, rzecz jasna, aby zatrzymaé wladze w przyszlej Polsce. Chyba zbyt
wietkim skrétem myslowym jest stwierdzenie, ze ,Nastepstwem zaliwszczyzny bylo
powstanie w Krakowie i w Galicji karbonaryzmu demokratycznego...” (s. 11). Na
Wegry w 1848/49 uciekala nie tylko mlodziez galicyjska (s. 28), ale i z zaboru
rosyjskiego. W archiwach znajdujemy dlugie listy zbieglej ma Wegry mlodziezy,
poszukiwanej przez zandarmerie Krélestwa Polskiego. Notki objasniajace poszcze-
golne teksty sa w zasadzie wystarczajace. Przy memoriale Gen. Pradzynskiego
z 1848 r. opracowanym dla Komitetu Narodowego w Poznaniu mozna bylo dodad,
ze w 1828 r. Pradzynski na zlecenie W. Ks. Komstantego opracowal odwrotny plan
obrony Krélestwa ma wypadek ataku Prus i Austrii. Tom wydany zostal bardzo
starannie i na tle poprzednich toméw tej serii sprawia korzystne wraZenie.

Janusz Berghauzen
8° Dla amatoréw z Francji i Anglii zostawié formacje legii francuskiej i angiel-
skiej, ale zadnego do Pulkéw polskich nie przypuszczad.

9° Rzad osadzi¢ w miejscu pewnem, choéby dalekim od teatru wojny”.

! Muz, Czart. Krakéw rkp 5484. Listy L. Bystrzonowskiego do X. A. Czarto-
ryskiego.

5 Egz. w Muz. Czartoryskich, Krakéw.

¢ Muz. Czartcryskich, Krakéw. Listy do X. A. Czartoryskiego ckps 5658; czes-
ciowo opublikowany przez S. Kieniewicza, Rewolucja Polska 1846. Wybcér Zrédel,
Wroclaw 1950, s. 93—85.



