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Hans Otto Meissner, Hamry Wilde, Die Machtergreifung. Ein
Bericht diber die Technik des Nationalsozialistischen Staatsstreichs,
Stuttgart 1958, s. 364.

Jeden z autoréw jest synem Ottoma Meissnera, sekretarza stanu przy kolej-
nych prezydentach, Ebercie, Hindenburgu i Hitlerze, drugi — publicysta, ktéry
opisywanymi wypadkami interesowal sie od 1933 r. Totez podstawg do napisania
omawianej ksigzki bylo znacznie wiecej materialdw, amiZeli wykazuje to spis
literatury, zawierajacy ponad 150 opracowan, pamietnikéw 1 pozycji publicystycz-
nych. Meissner wnidst do pracy szereg wiadomosci, zaczerpmigtych z papie-
réw ojca oraz z rozméw z mim, i to takich, ktorych ten ostatni nie chcial za-
mie§cié w swoich pamietnikach (O. Meisner, ,Staatssekretir unter Ebert-Hin-
denburg-Hitler”, Hamburg 1950). Wilde =za§ opieral sie miejednokrotnie na roz-~
mowach, réznego rodzaju materiatach publicystycznych, niekiedy danych zebranych
na drodze niemal detektywistyczne].

Tematycznie treéé ksigzki zakreSlona jest dosyé wasko. Niezwykle drobiazgowo
przedstawione sa roznego rodzaju machinacje, imtrygi i konszachty mwokél sprawy
tworzenia rzgdu w okresie od sierpnia 1932 do 30 stycznia 1933 ., nastepnie, chyba
jeszcze dokladniej, przedstawione sa wypadki zwiazane z pozarem Reichstagu,
a koficzy opowiadanie opis uchwalenia znanego Ermdchtigungsgesetz’u w dniu
23 marca 1933. Nawet wlgczajagc poczatkowy okres rzadéw Papena (od 1 czerwca
1932), okres czasu objety ksigzka obejmuje zaledwie kilka miesigcy.

Dalszg jej cechg jest czeste wpadanie w ton publicystyczny, niekiedy niemal
sensacyjny. Prawda, ze sklanial do tego temat, ze droga do wladzy partii hitlerow-
skiej przybierata czasami postaé¢ dzialania bandy w cieniach pélswiatka, ale znaé po-
nadto na pracy reke publicysty. Przejawia sie to np. tytulami miektérych rozdziatéw
czy tez widoczne jest w opisie loséw Lubbego w dniach wpoprzedzajacych pozar
parlamentu,.

Myli¢ moze podtytul. Nie ma bowiem mowy o przedstawieniu ,techniki naro-
down-socjalistycznego zamachu stanu”, a prawdziwszy jest raczej termin Bericlt.
Zaglebienie jezeli nie wprost zagubienie sie w szczegélach nie pozostawia miejsca
na jakiekolwiek wnioski o og6lnym charakterze. Moze to zresztg i lepiej, bo w krot-
kich uwagach wstepnych widoczny jest nacjonalizm autoréw (np. ocena strat -
terytorialnych Niemiec po 1918 r, s. 29) i ich nastawienie antykomumistyczne (np.
ocena roli ZSRR w czasie kryzysu, s. 33, czy liczne wzmianki o polityce KPD).

Ciekawe za to nieraz szczegdly zawarte sa w opisie poszezegélnych zagadnien,
w tym takze kwestii o duzym aznaczeniu. Dotyczy to np. polityki Schleichera
w jesieni i zimie 1933 r. Nigdzie chyba w sposéb tak pelny nie zostaly przedsta-
wione jego kontakty z Gregorem Strasserem. W duzej mierze dotyczy to takze
konszachtéw Papema w styczniu 1933 r. Opis przygotowan do spalenia Reichstagu
jest miezwykle drobiazgowym zebraniem chyba wszystkiego, co ma ten temat da
sie powiedzieé. Takich spraw, ktére praca uzupelnia znaczng liczbg szczegéléw, przy-
toczy¢ mozna znacznie wigcej,

Do pracy dolgczony jest ameks zawierajacy objasnienia giéwnych terminéw
rzeczowych (np. gazety, partie polityczne, orgamizacje itp.) oraz drugi, zawierajacy
zyciorysy gléwnych postaci. Aneks ten jest mieszaning rzeczy znanych powszechnie
oraz faktéw troskliwie wyszukanych przez autoréw (gléwnie Wildego). Przykladami
fragmentéw, ktére posiadajg pewne znaczenie, mogg by¢ choéby zyciorysy van der
Lubbego czy Hanussena.

Szczegbélowosé narracji, plastyczno$é obrazéw, czeste upiekszanie tekstu anegdo-
tycznymi fragmentami i powiedzemiami (aby przytoczyé¢ choéby drastyczne powie-
dzenie Hindenburga o Hitlerze: Reichskanzler will der werden? Hdchstens Post-
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minister. Dann kann er mich auf den Briefmarken wvon hinten..! s. 49), czyniay
"z ksigzki dobry material dla publicystéw, pod warunkiem ostroznego z niej korzy-
stania. Te same bowiem cechy pracy nmasuwajg trudne do sprawdzenia watpliwosci,
czy wszystko w niej jest pewne. '

Autorzy starajg sie polozyé gléwny nacisk na walke réiznych przedstawicieli
kél rzgdzgcych przeciwko dazeniu Hitlera do wiladzy., Przebieg wypadkéw odbywa
sie¢ w gronie miewielu jednostek, a spoleczenstwo to majwyzej wyborey w licz-
bach obrazujacych wyniki wyboréw, albo tlumy SA-Mannéw wypelniajagece na
komende w odpowiednich momentach Wilhelmstrasse. Opér przeciwko ,,czeskiemu
gefreiterowi” odnosi sie w pierwszym urzedzie do ,starego pana”, Hindenburga,
ale takze do calego szeregu imnych prawicowych politykéw. Przy takiej ten-
dencji ksigzka jest tragicznym obrazem niepowodzen, mnieporozumien i zawodow.
Przez diugi czas uwazano za mniemozliwe, aby partia hitlerowska wujela wladze
W swoje rece, poézniej tudzono sie réznego rodzaju obietnicami, ochoczo udziela-
nymi przez Hitlera i jego paladynéw. Przykladami sg plany Papena o duumviracie
gdy przez konszachty z Hitlerem cheial obali¢ Schleichera, dalej sprawa udziele-
mia czy ftez mieudzielenia mowemu kanclerzowi prawa rozwigzania Reichstaguy,
wreszcie postawa Centrum w dniu 23 marca, gdy glosowalo ono za madzwyczajnymi
pelnomocnictwami dla rzadu Hitlera w zamian za obietnice przekazania listu, w ki6-
rym zawarte mialy byé zapewnienia o zachowaniu pewnych swobdéd., List mial
przybyé miedzy drugim a trzecim czytaniem wustawy, ale nie =zostal przekazamy
nigdy. '

Zadziwiajgea jest jednak latwosé, z jaks godzono sie ma kazde lamanie wszel-
kich obietnic przez partie hitlerowska. Ale bo teZz praca zawiera skrzywiony obraz
nie tylko wtedy, gdy méwi o ruchu robotniczym. Takze, gdy mowa jest o przed-
hitlerowskich grupach rzadzacych, jednostronne podkreslenie, jezeli nie wyolbrzy-
mienie ich antyhitlerowskiego nastawienia znieksztalca sytuacje. Totez mimo
bogactwa szczegbléw praca nie odpowiada w sposéb przekonywajgcy na zasad--
nicze pytanie, dlaczego partia hitlerowska doszla do wiadzy, a tylko czesciowo
odpowiada ma inne — jak do iego doszlo.

Adam Galos



