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nym, jego zdaniem, uwzglednieniem zwigzku kwestii stowackiej & my$li politycanej
slowackiej z calg 6wezesng akeja narodéw ujarzmionych ma Wegrzech w okresie przed
I wojng $wiatows. Stracil ma tym rozdzial I, méwiacy o roli burzuazji stowackiej
przed r. 1914, Sg za$ nawet w dawniejszej literaturze slowackiej, nie méwige o nie-
mieckiej i weglerskiej, prace méwigce o kregu é6wezesnego nastepcy tronu Framciszka
Ferdynanda, z ktérym wtedy blisko wspoéldziatal jeden z czotowych przywddeow
burzuazji stowackiej, a pdzniejszy premier Czechostowacji, dr Milan Hodza 4. O sto-
sunku mocarstw zachodnich do problemu Austro-Wegier, tj. dylematu czy zachowaé
to mocarstwo, ¢zy je zniszczy¢, nalezato tez powiedzie¢ wiecej, gdyz i o tym istnieje
bogata literatura, autor zas nie zwrdcil na nig zupelnie uwagi, czasem za§ podchodzi
do sprawy powierzchownie, jesli np. zdaje sie doslownie braé os$wiadczenie wloskiego
ministra spraw zagranicznych (S. Sonnino) w pazdzierniku 1917, ktéry wtedy oswiad-
czyl, ze Wiochy nie chcg rozkiadu panstw sgsiednich (s. 208), Przeciez trzeba pamieg-
taé, ze bylo to w okresie kruszenia sie frontu wloskiego nad Soczg i 2e Wtochy
wiedy musialy spuscié z tonu wobec Austro-Wegier, a wiec wniosek jakoby polityka
wtoska nie dgzyla do zniszezenia monarchii Habsburgéw oparty ma takim argumen-
cie jest oczywiscie kruchy. Wlochy bowiem (jako jedyne zresztg spo$réd mocarstw
zachodnich) zZyczyé sobie musialy calkowitego rozkladu Austro-Wegier, gdyz tylko
w takim wypadku mogly liczyé na spelnienie swoich wielkich aspiracji adriatyckich.

Jesli autor mp. na s. 87, wyliczajgc panstwa biorgee udzial w I wojnie §wiato~
wej, pomija w wykazie Turcje, czyli zalicza jg do ,,dalszych panstw, ktére mie mialy
wplywu na przebieg wojny*, jest to niewgtpliwie powazna omylka, gdyz wladnie
rola Turcji przez zamkniecie cie$nin i odciecie Rosji od jej zachodnich sojusznikéw,
byla szczegdlnie dcniosla i przediuzyla samo trwanie wojny. Podobnie zastrzezenia
budzi¢ musi sformulowanie wzmianki na s. 319 o sprawie rokcwan o osobny pokdj
miedzy Austro-Wegrami a koalicjg. Tak jak to autor ujmuje, mozna by rozumieé, ze
inicjatywa wyszta tu od mocarstw zachodnich, podczas gdy oczywiscie wiadomo, ze
byla to inicjatywa cesarza Karola I, Autor powoluje si¢ przy tym jako na Zrédio tyiko
na przestarzalyg i mieszczegdélnie udokumentowang prace wybitnego zreszta czeskiego
historyka -— ale mediewisty — Pekafa z r. 1921, podczas gdy jest wiele o tym
nowszych i pelniejszych opracowan 5.

Mimo tych usterek, gléwnie z dziedziny historii powszechnej, ksigzka Holotika
o legendzie Stefanikowskiej mie traci oczywiscie swej powaznej, zasadniczej wartoei
dla dziejéow czechostowackich.

Henryk Batowski

Tadeusz KuzZmin ski; Wies w walce o Polske Ludowaq 1918—1920,
Ludowa Spoéidzielnia Wydawnicza, 1960, s. 267.

Nasza znajomosé ruchu ludowego i walk chlopskich jest weigz jeszeze miedosta-
teczna, znacznie mniejsza niz znajomo$é ruchu robotniczego i walk proletsriatu
przemystowego. Totez pojawienie sie kazdej pracy z tego zakresu malezy powitad
z zadowoleniem. Nowa ksigzka KuZminskiego peglebia znacznie nasza znajomosé
walk chlopskich i proletariatu rolnego z pcczatkiem powstania II Rzeczypospolitej.

Praca sklada sie z pieciu rozdzialéw: I. Narastanie sytuacii rewolucyjnej na wsi
polskiej w latach pierwszej wojny $wiatowej, II. Powstanie niepodleglego patistwa

¢ Zob. H. Batowski, Unia czesko-stowacka, Warszawa 1931, s. 10.
5 Autor nie uwzglednil m.in. podstawowych prac Charles-Roux.
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polskiego, III. Zmaganie sie rewolucji 1 kontrrewolucji na wsi w okresie od lstopada
1918 do ILipca 1919 roku, IV. Przejsciowe zalamanie si¢ fali rewolucyjnej ma wsi
w drugiej polowie 1919 roku, V. Wie§ w okresie wojny polsko-rosyjskiej 1920 roku
oraz Zakonczenie. Z samych tytuléw wynika, ze autor zastoscwal, zapewne .najod-
powiedniejsze, chronologiczne przedstawienie wypadkéw. Wydaje sie jednak, ze
drugi i ostatni rozdzial nie zostaly calkiem trafnie mazwame. Praca mnie odtwarza
historii powstania niepodleglego patistwa polskiego, lecz chce pokazaé wplyw po-
wstania tego panstwa mna walke chlopsky. Co sie zas§ tyczy wojny 1920 r., nie bylo
juz wtedy Rosji, a tylko Kraj Rad, dlatego nie mozna méwié o wojnie po&sko—
-rosyjskiej.

Brak wykazu zrédel i literatury utrudnia zorientowamie sie, jakie materialy zo-
staly wykorzystane przez autora. Z przypiséw wynika, ze autor korzystal z archi-
wow: Zakladu Historii Partii, Akt Nowych, Ministerstwa Spraw Wewne¢trznych,
Wojska Polskiego, Wojewddzkich Archiwéw w Krakowie, Rzeszowie, Lublinie, Klel-
cach, Lodzi, ze stenograméw sejmowych i prasy.

Praca ma charakter popularnonaukowy. Czyta sie ja przyjemnie i z zacieka-
wieniem. W plerwszym rozdziale autor przedstawil stosunki na wsi poilskiej w ecza-
sie pierwszej wojny $wiatowej. Z materialem tutaj zawartym zapoznaliSmy sie juz
cze$ciowo w opublikcwanej przez autora w roku 1955 pracy pt. ,,Walki klasowe na
wsi lubelskiej w latach 1918—1919“, Naszym zdaniem autor winien byl ograniczyé
do minimum przedstawienie spraw i wypadkéw powszechnie znanych; mozna bylo
zredukowaé¢ w ksigzce liczbe cytatéw wskazujge tylko w przypisach na odpowrfednie’
zrédia i literature. W zasadzie autor trafnie wskazal ma przyczyny narastania sy-
tuacji rewolucyjnej na wsi polskiej w latach pierwszej wojny $wiatowej. Nalezato
jeszcze zastamowié sie, czy proletariat przemystowy wplywal na wzrost radykalfnych'
nastrojéw chlopéw oraz jakie bylo stancwisko biednych chlovpow ktorzy do wybu-
chu wojny pracowali w miescie. Z chwilg wybuchu wojny, po unieruchomieniu
wielu zakladéw pracy, czesé ich wrécila do rodzinnej wioski, majgc tutaj zapewnione
minimum egzystencji. O tych sprawach pisze autor dcplero w dalszej czedci pracy.
Szkoda, ze nie usystematyzowal przyeczyn narastania sytuacji rewolucyjnej na wsi.

Drugi -rozdziat -omawia programy rolne oraz organizacje polityczne i spoleczme
rozwijajagce dzialalno§é ma wsi z poczatkiem pewstania niepodleglego panstwa pol-
skiego. Mozna bylo oméwié te corganizacje albo wedlug dawnych zaboréw, albo
tez — bardziej wladciwie — wedlug tredei programdéw rolnych. Stosowemie réwrio-
cze$nie pierwszego i drugiego kryterium przy uszeregowaniu tych organizacji wy-
daje sie mnie calkiem wladciwe. W stosunku do SDKPIL ¥ PPS zbyt malo miejsca
poswiecil autor prawicowym ugrupowanicm. Bez wzgledu ma nasza oceng tych partii
i organizacji malezy liczyé¢ sie z faktem, ze pesiadaly cne cparcie na wsi. Zwigzek
Sejmowy Ludowo-Narodowy nie liczylby w Sejmie 1919 r. 134 posiéow, gdyby mnie
zdobyl takze gloséw chlcpskich. Czytelnik winien sie dowledzieé, jaki program rolny
reprezentowaly te ugrupowania i w jaki sposéb udalo im sie pozyskaé glosy chlop-
skie. Auter pisze: ,,Czeéé klasy robotniczej i chtopéw peddata sie jednak solidarmo-
§ciowe] ideologii burzuazji i rezygnujsc z walki klasowej oczekiwala od niepodle-
glego panstwa autcmatycznego rozwigzania probleméw spolecznych® (s. 49). Nalezalto
dodaé, ze chlopi poddawali sie tej ideologii w znacznie wickszym stopniu niz prole-
tariat przemyslowy.

Trzeci rozdzial pracy, majobszerniejszy i najwazniejszy przedstawia rdézne formy
wystapien i walki proletariatu rolnego i chlopstwa pracujacego z uciskiem obszarni-
czo-kapitalistycznym. Tu malezalo rozpoczaé rozwazania od przedstawilenia polozenia
robotnikéw rolnych i chlcpstwa pracujacego. Nie trzeba uzasadniaé, jak wielki
wplyw wywieraly nadzwyczaj ciezkie warunki bytowe proletariatu rolnego i nie
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‘o wiele lepsze — chlopéw pracujgcych, na ich nastroje i wystapienia rewclucyjne.
Szkoda, ze autor mie podal kilku tabel statystycznych obrazujgcych masilenie walk
strajkowych proletariatu rolnego. Nalezalo bardziej krytycznie oceniaé materialy
Zrodlowe, staraé¢ sie o ich komfrontacje. Czytelnik odnosi wrazenie, ze autor przyj-
muje wiadomosci podane w prasie czy w dokumentach urzedowych za prawdziwe
bez préby krytycznego ustosunkcwania sie do mich.

Autor podkre$la, ze ,,duzy wplyw na radykalizacje czesci wielkopolskich robot-
nikéw rolnych mial czerwcowy zjazd ZZRR w Warszawie® (s. 137). Wplynela na nich
takze rewolucja listopadowa w Niemczech, kiedy to proletariat rolny szczegdlnie
w majatkach junkrow pruskich przystgpil do walki. Stuszne sg zasadnicze wywody
autcra, ze w pierwszym okresie istnienia panstwa polskiego rozwéj walk klasowych
na wsi mial charakter zywiolowy — a dopiero z poczgtkiem 1919 r. walki te przy-
bieraly charakter coraz bardziej zorgamizowamy. Proletariat rolny mabierad bowiem
coraz wiekszego doswiadczenia w walce z obszarnikami, coraz lepiej uswiadamial
sobie, ze tylko w sclidarnym wystgpieniu osiggnie zamierzone cele. Takze §wiado-
mos$é polityczna proletariatu byla coraz wieksza, w czym gléwna zastuga KPRP.
W pierwszym okresie strajki robotnikéw rolnych mialy przewaznie charakter eko-
nomiczny, pézniej za$ strajkujgcy robotnicy obck pierwotnych Zzgdan ekonomicznych
zaczeli coraz czeSciej wysuwaé postulaty polityczne.

Autor wskazuje na dwojakiego rodzaju walke obszarnikéw z wystgpieniami
robotnikéw rolnych (s. 87—88), tj. na tlumienie ich silg oraz przy pomocy obietnic
i chwilowych ustepstw. Chociaz kapitalisci i obszarnicy zawsze stosujg te formy
walki z ruchem rewolucyjnym, fo jednak nie zawsze obydwie w jednakowym stop-
niu. W okresie narastania fali rewolucyjnej 1 burzliwych strajkéw szczodrze szafujg
rézmymi obietnicami, ktérych nie majg zamiaru dotrzymaé, natomiast w okresie
odplywu fali rewolucyjnej — Srodkiem walki z proletariatem staje sie gléwnie
terror. W recenzji trudno wskazaé ma wszystkie pcodane przez autora formy walki
obszarnikéw i burzuazji z proletariatem rolnym. W pracy jest mowa o dwéch nur-
tach walki na wsi, tj. o walce proletariatu rolnego z wlascicielami folwarkéw
i o zmaganiach ,najszerszych rzesz chlopéw o ziemie, pastwiska, Igki, lasy* (s. 172).
Zadajac sobie pytanie, w jakim stosunku do siebie pozostawaly obydwa nurty —
autor pisze, ,ze owe dwa nurty walk wspdidzialaly ze soby na pewnych odcinkach,
jednoczesnie jednak na innych przebiegaly obojetnie cbok siebie, a nawet przeciw-
stawialy sie sobie” (s. 173). Dalej autor wskazuje, kiedy mialy miejsce wspé6lne wy-
stgpienia. Ten wazny problem zajgl w rozwazaniach autora zbyt malo miejsca. Nale-
zalo szerzej wskazaé na przyczyny i nastepstwa tego stanu rzeczy.

W czwartym rozdziale autor przedstawia sytuacje wsi po sejmowej uchwale
z 10 lipca 1919 ,,W przedmiocie zasad reformy rolnej“ craz w czasie strajku robot-
nikéw rolnych z pazdziernika 1919 r. Rozdzial ten winien sie zaczaé od rozwazan
nad przyczynami odplywu fali rewolucyjnej na wsi w drugiej polowie 1919 r. Za-
pewne kilka przyczyn zlozylo sie na ten stan rzeczy, jak np. zmeczenie chlopstwa
w walkach w poprzednim okresie, nadzieje na rozwigzanie kryzysu poprzez reforme
rolng, wzmozenie ofensywy ze strony obszarmictwa i kleru, ogélny odplyw fali
rewolucyjnej w Europie. Autor poglebia znacznie nasza slaba znajomoéé pazdzierni-
kowego strajku powszechnego robotnikéw rolnych. Omawia stosunek do strajku
Sekretariatu ZZRR, PPS i KPRP, same wystepienia proletariatu oraz represje zasto-
sowane przez aparat panstwowy i obszarnikéw. ,Likwidacja strajku — pisze
autor — nie byla dla klas posiadajacych celem samym w sobie, lecz tylko wstepem
do rozbicia ruchu rewolucyjnego wéréd stuzby folwarcznej. W praktyce oznaczalo
to przede wszystkim wyelimmowanie wplywéw komunistycznych z wszelkich legal-
nych orgamizacji grupujacych robotnikéw rolnych w pierwszym rzedzie z ZZRR
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(s. 217). Klasy posiadajgce zdlawily strajk, jednak wplywéw komunistéw z tych
organtzacji mie wyeliminowaly. KomumiSci posiadali w tej organizacji w okresie
miedzywojennym silne wplywy.

Glé6wnym tematem rozwazai autora w ostatnim rozdziale jest walka proletariatu
rolnego i chlopstwa pracujgcego w okresie wojny 1920 r. Uwzgledniono tu réwniez
wystagpienia chlopstwa na ziemiach ukrainskich i bialoruskich oraz na terenach za-
jetych chwilowo przez Armie Czerwong. Uwazam, Ze material tutaj podany jest
ciekawy i zasluguje na specjalne zainteresowanie.

Ramy recenzji mie pozwalaja mi podjaé dyskusjii mnad miekiérymi spornymi
tezami autora. Drobne zastrzezenia, jakie podnioslem powyzej, nie przekre$lajg war-
tosci pracy. Jest ona dobra i zastuguje ma przeczytanie.

Kazimierz Nowak



