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Artykut zostat opracowany do udostepnienia w Internecie dzieki
wsparciu Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego w ramach
dofinansowania dziatalnosci upowszechniajacej nauke.
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syine zblifaja nas do poznania rzeczywistedci historycznej, dostarczajac podstawy
do dalszegn wnioskowania. Szata wydawnicza nader staranna; o braku mapy

zaznaczyliSmy wyzej. Henryk Lowmiarnski

Wiodzimierz Wolfarth, Ascripticii w -Polsce, Ossolineum,
Wroclaw — Krakéw 1959, s. 259

Autor analicuje termin ascripticii w zestawieniu z innymi okre§leniami ozna-
czajacymi pozycje spoleczno-prawng odpowiednich grup ludnodci. Z terminem tym
sg rownoznaczne dwa inne: pierwszy, wystepujacy weze$niej termin, ascripti oraz
drugi, servi ascripticii. Oba mieszcza sie¢ w szerszym ckrefleniu homines ecclesiae
oznaczajacym cala ludno$é zaleina od kosciola, Askryptycjom przeciwstawiano
homines liberi zroznicowanych na indigenae i hospites. W rozdziale trzecim w wy-
niku rozwazan nad treScig spoleczng rozpatrywanego terminu (ascripticii) doszed}
autor do wniosku, Ze oznaczal on ludncéé nie bedaca ludncscig stuzebns, lecz rol-
niczg (s. 93). Mimo zaleznoSci ko$cielnej podlegala ona niekiedy sgdownictwu kasz-
telana i mogia byé strong podmiotowa in questione haereditaria, zgcdnie z tym wiee
mogla dziedzicznie posiadaé ziemie,

ZaloZzeniem, ktére prrewija sie jako glowny watek w rozprawie, jest myS§l, ze
ascripticii pochodzili z ludnssci wolnej. Ze wzgledu na charakter Zrddel najlatwiej
jest stwierdzié ich obecno$é w dcbrach koscielnych. Autor sadzi jednak, Ze wyste-
powali i w dobrach $wieckich. Ponlewaz ascripticii byli zwigzani gléwnie z wielka
wlasnoScia, przechodzili wraz z nig dluisza ewolucje. W rozd:iale czwartym autor
zajal sie stanowiskiem rczpatrywanej grupy oraz innych, jak liberi, homines proprii
w ckresie prredimmunitetowym i wyrazil zdanie, ze juz wtedy ludzie ci istnieli
jako gruva spotecznie ckreSlona, a pcddanie ich w zaleznc$§é cd kosciola drogg
immunitetu jest zjawiskiem wtérnym. Chociaz w okresie przedimmunitetowym
istnieli i ascripticii, i liberi, obie te grupy nie réznilyby sig¢ bardzo od sieble; a za-
sadnicza réznice migdzy nimi mialby wprcwadzié depiero immunitet. Z tej przed-
immunitetowej zaleznosci cd wladzy panstwowej wyplywa poiniejsze prawo sg-
downiciwa kasztelanskiego. Wejscie w poddanstwo kosciola odréznialo te dwie ka-
tegorie ludncsci (s. 149). Nalezy sie¢ domys$laé, Zze chodzi tu o rdéinice gléwnie cza-
sowa. Wobec tego, ze ascripticii rekrutcwali sie gléwnie z nadan ksiazecych, i ze
nie ma ich prawie w dobrach prywatnych (s. 165), autor przypuszc:za, ze pochodzili
z ludnc$ci feudalnie zaleznej w dobrach ksigzecych. Wiadomo, Ze homines liberi
byli ludnosciag osiedlong na gruntach wielkiej wlasncsci, wiec z nich czg§ciowo
oraz sposrod liberi hospites pochcdzg homines ecclesiae.

W ostatniej czesci pracy autor zajat sie stanowiskiem prawnym, ewolucjg
i zanikiem askryptycjéw. Pochodzili oni z wolnej ludnosci, na co wskazuje zaleznodé
od wladzy panstwcwej i chroniona prawem haereditas (mimo dcwolnego ich prze-
noszenia). W okresie przed immunitetem c:ze$¢ ludncsci z rozkladajacych sie
wspolnot rodowo-terytorialnych emigrowata do dobr $§wieckich lub koscielnych
otrzymujge ckre$lony ‘stan prawny. Stad pierwotny termin tej ludnos$ci — ascripti;
dopiero w XII—XIII w. zam'enia sig on w ascripticit i wskazuje na stanowiskod
spoleczne ludnoéci. Zubozaly lub wypedzony czlonek wspélnoty rodowej (analogia
z ruskimi izgojami) przybywajgcy do débr ksigzecych (czy rycerskich) podlegal
aktowl spisania powinno§ei — scriptum (tak juz sgdzili S. Sreniowski i J.
Bardach). Na podstawie tego ukladu wykonywali réine postugi dla grodu.
Posrednio§é potozenia askryptycjow pomiedzy wclnymi (liberi) z prawng ochrong
wlasnoéci, a niewolnymi z mozliwoscia przenoszenia dch, wyjasnia autor w ten
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spos6b, ze chot¢ przybysze z rodu, askryptycjowie byli traktowani jak niewolnicy.
Poddani koéciotowi przez ksigeia albo jako dobrowelni osadnicy na ziemi ka$cielnej
mieli spisane swe powinn:$ci w formie scriptum. W okresie kolonizacji na prawie
niemieckim weszli cstatecznie w grupe kmieci.

Autor nie wyjaénil jednak, w czym miala tkwi¢ r6Znica miedzy liberi
a ascriptif[cii], jesli chie te grupy wywcdzily sie ze wspllnoty rodowej. Roznica
chronologiczna o tyle tu nie wystarcza, ze jest tylko domyslem, wymykajacym sig
sped kentroli badawczej, a uzasadnienia ekonomiczno-spolecznego autor tez nie
podat. Niejasna wydaje sie wypowiedz autors, ze ascripti bedac w sgsiedztwie lud-
noéci stuzebnej, byli traktowani jak ludnoéé niewolna. Wydaje sie, ze w przys.lych
badaniach tej kwestii nalezy polozy¢ wigkszy nacisk na réinorcdnoéé form rekru-
tacji. Od J. Lelewela po St. Smolke przyjmowano niewclnicze pocho-
dzenie askryptycjow. Obecnie wysitki badawcze zmierzaja do wykryeia pocho-
dzenia tej grupy z wolnej ludnodeci rozkladajgeych sie wspélnot. Haeredes z Gaj-
kowic Swiadezyliby o jej pochodzeniu spcéréd wolnyeh, lecz inne dane nie upo-
wazniajg do takiego sgdu. Przeciwnie, z zapisu sprzed 1193 r. (K. Maleczynski,
»Codex diplematicus Silesiae”, nr 68) moZna wnicskowaé, Ze ascriptus Radcn byl
pochodzenia niewolnego (popadl w niewole za diugi). Na cze$ciowo niewolne po-
chodzenie rozpatrywanej grupy ludncsci wskazywaé moze sam termin servi ascrip-
ticii, ktéry Wolfarth uwaza za réwnoznaczny z ascripticii.

Z przyjecia réznorodnych form rekrutacji nalezy sadzi¢, ze termin ascripti[cii}
okreslat raczej tre§¢ publiczno-prawng i oznaczal pochodzenie ludnoéci gtownie
z nadan panujgcych. Zgodnie z tym ludno$é ta przes:laby dwa etapy ur-aleznienia:
plerwszy etap zaleznosci ksigzecej, .drugi — duchewnej, Nie oznacza to immuni-
tetowego ich pochodzenia; wysoce prawdopodobne jest przeciez XI-wieczne po-
chodzenie nadan ksigzecych na rzecz wielu instytucji koScielnych. Nalezaloby za-
tem za dawniejszg literatura nadal rozumieé¢ askryptycjow jako ludncéé przypisang
koSciotowi. Znajdywane wiadomos$ci o tej grupie ludncfci w dobrach swieckich
wskazywaé mogg racze] na wtérne zmiany tytulu wtasno$ci. Sprawy nie sposdb
rozwigzywaé¢ bez peréwnawezego odtworzenia tre§ei gospodarczej wielu niezbzad-
nych tu kategorii ludnosci wiejskiej, a formalno-prawna analiza stanow.ska
askryptycjow wérod innych grup rozwigzania przynie§é nie mogla. Zaletg dziela
pozostanie zebranie materialu zrédlowego oraz przewcrtowanie ogromnej literatury
odnoszgcej sie do wsi polskiej, co nadalo pracy charakter uzytecznego po niej
przewodnika, orientujgcego w aktualnym stanie wiedzy.

Stanistaw Frelek

Le navire et l’économie maritime du Nord de UEurope du Moyen~-
-Age au XVIIIle siecle, Travaux du Troisiéme Colloque International
d’histoire naritime, tenu les 30 et 31 mai 1958 & VAcadémie de Marine,
présentés par Michel Mollat, avec la collaboration du Commandant
Denoix, d'Olivier de Prrt, de Paul Adam et de Marc Perri-
chet, Bibliothéque Générsle de I’Ec:cle Pratique des Hautes Etudes,
VIe Section. {Paris] 1960, s. X, 178, plany i reprodukcije.

Omawiana ksigizka powstala w wyniku trzeciej z kolei sesji, po$wigconej pro-
blematyce historii marynarki!l, Znany historyk Srednicwiecza, profesor Sorbony,
Michel Mollat Kkieruje tymi miedzynarodowymi imprezami naukowymi organi-

1 Por. Le navire et Péconomie maritime au XVe—XVII® s. Travaux du Colloque d’histoire
maritime, tenu le 17 mai 1956 a VAcadémie de Marine, présentés par Michel Mollat aveo



