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R. ¥. LESLIE

Brytyjska opinia publiczna a powstanie styczniowe

Stosunek brytyjskiej opinii publicznej do powstania styczniowego nie
zostal jeszcze dostatecznie zbadany?!. Nalezy przede wszystkim wzigé
pod uwage to, ze studium tego problemu wymaga oparcia sie o analize
dazen samego spoleczenstwa brytyjskiego. W przeciwnym wypadku tatwo
mozna popelnié blad oceniajgc natezenie nastrojéow propolskich w opar-
ciu o sama liczbe odnosnych wystgpien, w izolacji od innych zjawisk.

Trzeba pamietaé, ze w okresie powstania styczniowego system rzgdéw
ustanowiony przez reforme wyborcza z 1832 r. znajdowal sie w rozkla-
dzie. Reformatorzy z lat 1830-—1832 nie planowali dopuszczenia do udziatu
w rzadach ogo6tu spoteczenstwa. Chceieli oni jedynie przyznaé¢ prawa kon-
stytucyjne przedstawicielom nowych form bogactwa, Swiezo nagroma-
dzonego dzieki rozwojowi handlu i przemystu. Klasa tradycyjnie rzg-
dzgca Wielkg Brytanig mialta jasny poglad na zagadnienie walki klaso-
wej i ani myS$lala pasé ofiarg wstrzgséw rewolucyjnych. W ten sposéb
klasa $rednia zostala dopuszczona do udzialu w ustawodawstwie; znacz-
nie trudniejsze okazalo si¢ dla niej uzyskanie rzeczywistej polityczne]j
wladzy. Po roku 1848, gdy stalo sie jasne, ze kryzys rewolucyjny prze-
mingl, deputowani do Izby Gmin sposrdd klasy Sredniej okazali sie mniej
skionni do podporzadkowania sie dyscyplinie parlamentarnej narzuconej
z obawy rozruchéw spotecznych.

Cecha polityki brytyjskiej tego czasu jest ogromna plynno$¢ analo-
gicznie do systemu znanego z Francji w czasie Trzeciej i Czwartej Re-
publiki. W latach 1850-—1867 Wielka Brytania przezyla okres stabych
gabinetéw, z reguly obalanych przez Izbe Gmin. Na ogdél Izba Gmin miala
w tym czasie wigkszo$¢ liberaléow %, ale brak zgody posrdéd liberatow
umozliwil dojscie do wladzy w latach 1852 i 1858 gabinetéw mniejszoscio-
wych, pod wodzg lorda Derby.

Rzady liberatow byly szczegélnie wrazliwe na ataki w zwigzku z po-
sunigciami w polityce zagranicznej. 20 lutego 1852 r. upadt gabinet Rus-
sella, formalnie w zwigzku ze sprawa milicji; w istocie jednak byt to
odwet Palmerstona za zakusy korony ingerujgcej w dziatalnosé Foreign

1 Zakladam, Ze czytelnik polski zna prace H. Wereszyckiego, Anglia
a Polska w latach 1860—1865, Lwow 1934, jako podstawowe opracowanie stosunkéw
angielsko-polskich w tym okresie. Z prac w jezyku angielskim por. J. H. Harley,
Great Britain and the Polish Insurrection of 1863, ,Slavonic and East European
Review” t. XVI, 1937—8, s. 154—67, s. 424—38. Niedrukowana teza Stefana P a-
sieki (Uniwersytet w Nottingham, 1956), British public opinion and the Polish
Insurrection of 1863, wykorzystuje 6wczesna prase lokalng. W. E. Mosse, England
and the Polish Insurrection of 1863, EHR, LXXI, 1956, s. 28 wypowiada poglad,
ze ,brytyjska interwencja dyplomatyczna na rzecz powstania polskiego nastgpita
na skutek presji opinii publicznej”.

2F, H McCalmont, The Parliamentary Poll Book for all elections from
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Office, kiedy to Palmerston zmuszony zostal do dymisji za to, ze apro-
bowat zamach Ludwika Napoleona z 2 grudnia bez zgody krélowej3.
W styczniu 1855 r. upadt gabinet lorda Aberdeen, na tle wniosku Roe-
bucka o zbadanie stanu armii przed oblezeniem Sewastopola. Marzec
1857 r. przyniést porazke rzadu Palmerstona, potgpionego za polityke
chinskg i wybuch drugiej wojny opiumowej. Palmerston jednak zamiast
ztozyé wiladze odwotal sie do wyborcéw i uzyskal poparcie nowej wigk-
szodci dla swojej ofensywnej polityki zagranicznej. Ten sam parlament
jednak, wybrany dla poparcia polityki zagranicznej Palmerstona, zbun-
towatl sie przeciw niemu w lutym 1858 r. w zwiazku z projektem ustawy
o spiskach cudzoziemskich (Foreign Conspiracies Bill). Zarzucono Pal-
merstonowi, Ze niepotrzebnie i w sposéb niegodny ulegl protestom Wa-
lewskiego przeciw tolerowaniu w Anglii spiskowcéw odpowiedzialnych
za zamach Orsiniego na zycie Napoleona III. Okazalo sie, ze kazdy rzad
liberalny unikajacy ofensywnej polityki zagranicznej byt narazony na
przegrang w Izbie Gmin; tym samym nacisk opinii na rzecz Polski
w 1863 r. mégt réwniez zachwiaé réwnowage rzadu Palmerstona.
Faktycznie jednak nastgpila zmiana w charakterze polityki brytyj-
skiej. Drugi rzagd Palmerstona utworzony w czerwcu 1859 r. wydawat sie
na pierwszy rzut oka slaby. Skladali sie nan zwolennicy Palmerstona,
Russella, Gladstone’a 1 Brighta, koalicja ludzi o duzej rozpietosci pogla-
déw, narazona wiec na porazke tak jak poprzednie rzady. Tymczasem ga-
binet 6w przetrwal wybory powszechne 1865 r. i Smieré¢ samego Pal-

the pass of the First Reform Act in 1832 to July 1880, London 1880, s. 316 obrazuje
sytuacje, jak nastepuje:

Parlament—rok Konserwatysci Liberalowie Przewaga
1832 173 480 Liberatowie 307
1835 273 380 Liberalowie 107
1837 301 352 Liberalowie 51
1841 367 286 Konserwatysci 81
1847 Konserwatysci 327 Liberalowie 1

165
Protekcjonisci
161
1852 320 333 Liberatowie 13
1857 287 366 Liberalowie 9
1859 305 348 Liberalowie 43

3 Malo znanym aspektem reperkusji powstania styczniowego w Wielkiej Bry-
tanii jest postawa krdélowej Wiktorii. Od poczatku igczy jq sojusz z lordem Gran-
ville, ktéry donosi jej o pogladach gabinetu, por. Letters of Queen Victoria, seria II,
t. I, s. 67—8, 69—70 — listy Granville’a z 24 i 25 lutego. Ciagly nacisk wywierano
na Russella, por. pisma krélowej z 7 kwietnia, 19 maja, 3 i 26 czerwca 1863, Public
Record Office (PRO) 30/22/14. Palmerston do Russella 11 czerwca 1863: I have
assured her that no step about Home or Foreign Affairs shall be taken during
her absence [w czasie wyjazdu wakacyjnego do Niemiec] without her previous
sanction. PRO 30/22/22. Krblowa sprecyzowata t. dnia, ze ,dotyczy to szczegllnie
sprawy polskiej”. Letters t. I, s. 102, 11 sierpnia 1863. Jest jasne, Ze gdyby nawet
brytyjska opinia publiczna byla doé¢ silna na to, zeby wplyngé na rzad, spotkalaby
sie z powaznym oporem ze strony krélowej, co mogloby doprowadzi¢ do kryzysu
konstytucyjnego.
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merstona, upadt zas dopiero w 1866 r. w zwigzku ze sprawa reformy wy-
borczej. Jedna z przyczyn jego wigkszej obronnosci na odcinku polityki
zagranicznej byl fakt, iz w sklad tego rzadu weszli, lub popierali go,
prawie wszyscy ci, ktorzy przyczynili sie do obalenia poprzednich libe-
ralnych gabinetéw. Wyjatek stanowil Roebuck, ktéry zabiegal w 1863 r.
o uznanie przez Wielka Brytanie Konfederacji Stanéw Potudniowych
i padt ofiarg wlasnej gorliwoéci, tracac mandat w 1865 r. jako ofiara nie-
checi klasy robotniczej. Drugim czynnikiem wplywajacym na trwalose
rzadu byl fakt, ze leader konserwatywny, lord Derby, mial juz dosy¢
obejmowania wtadzy na kilka miesiecy, tj. do czasu gdy liberatowie
uzgodnig wlasne nieporozumienia. Po 1859 roku przyjat dawniejsza tak-
tyke Roberta Peela i udzielal poparcia rzadom. Zmierzat tg drogg do sta-
bilizacji politycznej i jednocze$nie zapobiegal tendencjom ustawodaw-
czym lansowanym przez grupe ekonomistéw liberalnych kanclerza
skarbu Gladstone’a. Wynikiem tego byly rzady bloku wszystkich partii,
ktore wykluczaly mozliwos¢ ustawodawczej zmiany ustroju panstwa 4.
W roku 1863 Disraeli, przywodca konserwatystéw w Izbie Gmin, posta-
wit sprawe jasno, stwierdzajge, ze konserwatysci nie majg zamiaru oba-
lenia rzadu. Disraeli zanotowal rozmowe z krolowg Wiktorig 23 kwietnia
na oficjalnym przyjeciu w Windsorze: ,,Zapytala mnie otwarcie, czy
uwazam, ze obecny gabinet przetrwa sesje. Stwierdzitem, ze jest siaby,
ale nikt nie chce go usunaé, chyba zeby istniala mozliwo$¢ ustawienia
mocniejszego. Powiedziala, ze ufa, iz nie wywota si¢ kryzysu bez powaz-
nej przyczyny, gdyz w obecnym jej osamotnieniu w ogdle nie wiedzia-
taby co robié. Zapewnitem, ze spokdj J. K. Mosci zawsze bierzemy pod
uwage i ze na pewno nie podejmiemy zadnej akcji, dopoki nie bedziemy
panowali nad sytuacjg“? Zwrot o ,panowaniu nad sytuacja*“ objasnia
najlepiej polityka konserwatystéw. Derby i Disraeli nie byli zaintereso-
wani w obaleniu rzadu, chyba ze mogliby liczy¢, iz obejmg wladze na
diuzej. Hrabia Derby 8, ktérego nazwisko znaczylo w Anglii tylez, co
w Polsce Zamoyski, Czartoryski, czy Radziwill, byl wielkim wlascicielem
ziemskim ze wszystkimi cechami swojej klasy. Trzeba pamieta¢, ze wiek-
szo$¢ jego dobr lezata w Lancashire, w ofrodku przemystu bawemlianego.
Gléwnym zagadnieniem polityki brytyjskiej lat 1862—3 byla amerykan-
ska wojna secesyjna. Odbila sie ona powaznie na W. Brytanii w postaci
tzw. ,,glodu bawelnianego‘. Juz jesienig 1862 r. w Lancashire stalo sie
jasne, ze tradycyjne formy opieki spolecznej zawodza; podniosta sig tez
ostra krytyka przeciw fabrykantom za ich obojetno$¢ na niedole robot-
nikéw 7.

*W.D. Jones, Lord Derby and Victorian Conservatism, Oxford 1957, s. 265,
omawia nieoficjalne porozumienie Derby’ego z Palmerstonem. Por. Cobden do Gla-
dstone’a 19 grudnia 1863, British Museum (BM); I have long held the opinion that
at his political decease Lord Plalmerston] always contemplates making the Tories
his residuary legatee.

5§ W.F. Monypenny i G. E. Buckle, Life of Benjamin Disraeli t. IV,
London 1916, s. 391—2. Her forlorn condition — to jedna z nieskonczonych aluzji
krélowej do-$mierci ksiecia matzonka w r. 1861, .

¢ Jego przodek Tomasz Stanley rozstrzygngt bitwe pod Bosworth przylaczajac
sie do wojsk Henryka VII, za co zostal nagrodzony tytulem hrabiego Derby.

7 W Preston uskarzano sie, ze fabrykanci skapia na fundusz pomocy doraznej;
we wrzesniu 1862 stwierdzono, Ze z zebranej sumy £ 11927 jedynie £ 1978 pocho-
dzilo od wtascicieli fabryk, przy czym zaptacilo jedynie 48 sposréd 71. W Ashton
nad Lyne zarzad opieki spolecznej upadt w wyniku nieporozumien wéréd kleru
réznych wyznan. W Blackburn, podobnie jak w Preston, jedynie 19 spo§réd 74
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Sprawa ta zajat si¢ lord Derby wiedzae, ze glod stanowi sile, ktéra
moze wzigé gére nad bojazliwoscig spoleczng. Przemawiajgc 2 grudnia
na ratuszu w Manchester wyrazil sie, Ze klasy posiadajgce powinny wzia¢
na siebie odpowiedzialno$¢ za spoleczne nastepstwa kryzysu$. Derby
zajat sie tez energicznie organizacjg pomocy dla robotnikéw przemystu
bawelnianego, co niezaleznie od humanitarnych motywéw daé miato
z czasem partii konserwatywnej zdecydowane poparcie klasy robotniczej
Lancashire, W tej sytuacji nie bylo powodu, dla ktérego konserwatysci
mieliby wykorzystywaé przejSciowe trudnosci rzadu, zwigzane z polskim
powstaniem; zreszty wigkszo$¢ konserwatystow nie zywila weale sympatii
dla rewolucji i powstan. Fakt, ze jedyng alternatywg dla gabinetu Pal-
merstona byli konserwatysci Derby’ego stanowil najwiekszy szkopul dla
wszelkich polskich préb oddzialywania na polityke brytyjskg za posred-
nictwem opinii publicznej ®.

Waga kryzysu bawelnianego nie uszla baczno$ci manchesterskiej szko-
ty liberalnej. John Bright wiedzial, ze ,,gt6d bawelniany* jest powodem
nedzy, ale chociaz otwarcie Standw Potudniowych dla brytyjskiej zeglugi
lezalo w interesie przedsigbiorcéw, Bright stawial na pierwszym miejscu
argument moralny, ze nie moze by¢ mowy o zadnej oficjalnej akcji ze
strony Wielkiej Brytanii, ktéra moglaby sie zdawaé¢ poparciem dla nie-
wolnictwa na Poludniu. Totez Bright rozpoczal wielkg kampanie, by za-
pobiec interwencji W. Brytanii na rzecz Konfederacji, co w efekcie ozna-
czalo poparcie dla rzgdu federalnego Lincolna.

Bright byl, jak wiadomo, przeciwnikiem zwigzkéw zawodowych i nie
liczy? sie z ich postawa wobec kryzysu amerykanskiego tak samo, jak
z postawg przedsigbiorcéw. Podwaliny politycznej potegi nowozytnego
ruchu robotniczego w W. Brytanii polozyl Nine-Hours-Movement (akcja
o 9-godzinny dzien pracy) podjeta przez londynskich budowlanych
w 1, 1859—1860. W nastepstwie jej zawigzala sie Londyiska Rada Zwigz-
kéw Zawodowych i pierwszy powazny organ klasy robotniczej, ,,The
Bee-Hive* (Ul), pod redakcja .Jerzego Pottera!®. Kierunek pisma
,,Bee-Hive“ naswietla gléwne tendencje londynskiej klasy robotniczej
w latach 1862—1863. W kwietniu 1862 Potter wpadl w klopoty finansowe
i oddat w zastaw koncesje ,,Bee-Hive“ Jerzemu Troup, ktory popieral
sprawe Konfederacji. Jak to sig stalo, ze brytyjska klasa robotnicza udzie-
lala poparcia Konfederacji? Sprawa ta wymaga objasnienia, jezeli mamy
zrozumieé pézniejszy stosunek klasy tej do sprawy polskiej. Twierdzono
w kolach robotniczych, ze walka w Ameryce Pin. toczy sie migedzy dwie-

wlascicieli fabryk wptlacilo na fundusz doraznej pomocy marnych £ 700. The
Distress in Lancashire. A Visit to the Cotton Districts. London, September 1862.
s. 42—3. 30—1, 61. Por. takze W. O. Henderson, The Lancashire Cotton Famine
1861—1865, Manchester 1934, s, 37, 81, 110.

8 Distress in Lancashire. Speech 9j the Rt. Hon. the Earl of Derby at the
County Meeting held in the Town Hall, Manchester, Tuesday, December 2, 1862,
Manchester 1862, s. 10—11.

® Wiadystaw Czartoryski my$lal opublikowaé niedoszla depesze Russella
z 8 pazdziernika 1863, ostrzegl go jednak ksiaze Napoleon: Voyant qu’il n'y a pas
grande chose @ faire avec whigs [sic] nous nous sommes tournés vers les tories. Il ne
serait pas difficile de faire tomber Palmerston, mais nous ne Savons pas ce que
nous gagnerons avec Derby. Il est méme & craindre que le Cabinet Derby ne se
tourne contre la France @ la premiére occasion oil elle serait engagée. Pamietniki
Wt. Czartoryskiego, Warszawa 1960, s. 386, notatka z 13 lutego 1864.

10 Najlepsze oméwienie tego epizodu R. W. Postgate, The Builders’ History,
London 1921.
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ma formami kapitalizmu i wynik jej brytyjskich robotnikéw nie obcho-
dzi. Tym samym, skoro brytyjska klasa robotnicza nie jest zaintereso-
wana w tej walce, nalezy domagaé sie od rzadu, by przerwat blokade
Potudnia prowadzona przez marynarke federalng i umozliwial swobodny
doptyw bawelny dla przywrécenia dobrobytu robotnikéw w Lancashire *1.
Argumentacja ta $wiadczyla o ciasnosci poglagdow, ale byli i politycy,
ktorzy jak Gladstone, sadzili w pewnej chwili, ze z punktu widzenia
korzy$ci wyborczych, bezpieczniej bedzie uznaé Konfederacje Potud-
nia 2,

Kluczowy pozycje w stosunkach miedzy Brightem i londynska klasg
robotniczg zajmowali londyhscy pozytywisci 3. Niewiele o nich méwi
nowsza historiografia; najwybitniejszy z nich, E. S. Beesly 4, nie figu-
ruje nawet w ,,Dictionary of National Biography*. Nalezy im sie jednak
zaszezytne miejsce w historii brytyjskiej klasy robotniczej. Angielscy
pozytywisci byli ludzmi przecigtnie wyksztatconymi, zdawali sobie jed-
nak sprawe z tego, ze dobro kraju wymaga powaznego udziatu klasy
robotniczej w zyciu politycznym. Poglady ich podzielalo wielu intelek-
tualistéw angielskich. Byli oni gotowi wspomagaé i popiera¢ dgzenia
angielskiej klasy robotniczej, uwazali jednak, Zze powinna ona sama
wydaé swoich przywédeow. Szli swoja wlasng droga, woéwcezas, gdy
Marks i Engels byli gotowi identyfikowaé sie z proletariatem. Pisma
pozytywistow, na ogdl efemeryczne, byly racze] szczerym protestem
przeciwko niesprawiedliwosei, niz gleboka analiza krytyczna systemu ka-
pitalistycznego. Ujmujac rzecz krétko — przyjmowali oni istniejgcy sche-
mat organizacji klasy robotniczej, dazac jedynie do obalenia wigow-
skiego systemu rzgdéw wprowadzonego w 1832 r. Celem ich bylo roz-
szerzenie. prawa wyborczego na klase robotnicza, nowelizacja prawa
o zwigzkach zawodowych, a w ogé6lniejszym sensie przekonanie robot-
nikéw, ze sprawa ludzkosci jest tez ich wlasng sprawa. Beesly pojmowal,
ze brytvjska klasa robotnicza potrzebuje oparcia w warstwach oswieco-
nych, je$li ma sobie wywalczy¢é prawo wyborcze. Trzeba bylo, aby
Londyhska Rada Zwigzkow Zawodowych nie trzymala sie ciasnych wy-
tycznych ,,Bee-Hive* — wedlug ktérych interes klasy robotniczej lezal
w otwarciu dla handlu Stanéw Poludniowych — a polgczyla sie z Brigh-
tem w poparciu sprawy Poéinocy; poparcie niewolnictwa nie moglo lezet
w interesie klasy robotniczej. Z drugiej strony, gdyby robotnicy poparl:
Brighta i jego kampani¢ na rzecz Poéinocy, Bright z kolei uzylby swoich
wplywow w walce o prawo wyborcze dla robotnikéw 1.

Kierownictwo Londynskiej Rady Zwigzkéw Zawodowych dojrzalo
juz do podjecia agitacji politycznej, niezaleznej od walki ekonomicz-

11 Zob. R. Harrison, British Labour and the Confederacy (A mote on the
Southern Sympathies of some British working class journals and leaders during
the American Civil War, ,International Review of Social History” t. II, 1957, s. 78.

12 Gladstone and Palmerston, wyd. P. Guedall, London 1928, s. 245.

13 Czolowymi pozytywistami byli E. S. Beesly (1831—1915), Frederic Harrison,
Tom Hughes, Henry Crompton, J. M. Ludlow, Charles Neale, Godfrey Lushington,
Vernon Lushington.

14 Prace R. Harrisona, Professor Beesly and the Working Class Movement,
Essays in Labour History in Memory of G. D. H. Cole, wyd. A. Briggs i J. Sa-
ville. London 1960, s. 205 n., oraz E. S. Beesly and Karl Marx ,International
Review of Social History” t. IV, 1959 — wydobyly godng uwagi dzialalnosé
Beesly’ego na rzecz brytyjskiej klasy robotniczej.

15 Por. artykuly Beesly’ego, ,Bee-Hive” nr 74 z 14 marca 1863 i nr 77
z 14 kwietnia 1863. :
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nej 1%, Wiedzieli tez, ze majg sojusznikdw wéréd robotnikéw paryskich.
Proudhonisci Henri Tolain i Emile Fribourg byli w Londynie w 1862 r.
w zwigzku z Wystawa Miedzynarodowsa. Wizyte ich sankcjonowal Na-
poleon III, w zwiazku z czym w Londynie emigranci francuscy odniesli
sie do nich podejrzliwie. Ledru-Rollin i jego przyjaciele potrafili mys$le¢
wylgcznie o walce barykadowej i o wznowieniu rewolucji 1848 r. Nato-
miast Tolain i Fribourg interesowali sie zwlaszcza organizacjg londyn-
skich robotnikéw, a problemy walki klasowej gotowi byli ujmowaé w spo-
s6b ewolucyjny 7. Istnialy wiec od poczatku pewne ograniczenia gdy
idzie o internacjonalizm arystokracji robotniczej w Londynie i Paryzu,
ale idea wspoélpracy miedzynarodowej juz byla widoczna. Docenili to
pozytywisci londynscy, gdy zwrocili sie do Londynskiej Rady Zwigzkow
Zawod:)swych, by wypowiedziala sie w sprawach polityki miedzynaro-
dowej 18

Wynikiem tego byt wiec w St. James’s Hall 26 marca 1863, na ktérym
Londynska Rada Zwigzkow Zawodowych podala reke Brightowi (ktéry
przewodniczy?l) popierajac rzad federalny w walce przeciw niewolnictwu.
Beesly nie zapomniat podkresli¢, ze wchodza tu w gre i szersze zagad-
nienia. Stwierdzil, ze zebranie to ma symboliczne znaczenie: ,,Witam je
jako $wiadectwo, iz wiréd absorbujacych spraw natury gospodarczej nie
stracicie juz wiecej z oczu tych spraw politycznych, ktére dotycza wa-
szych najzywotniejszych interesow‘1®. Ambasador amerykanski doceni!
znaczenie tej mowy jako zwrotu w sposobie myslenia brytyjskiej klasy
robotniczej:,,Wzigt za punkt wyjscia polityke wewnetrzng i potraktowat
problem jako jedng calo$é. Sukces Pélnocy, prawo wyborcze dla klasy
robotniczej, zniesienie niewolnictwa, reforma kosciota i Izby Lordéw,
wszystko to zostalo poruszone przez méwee i przyjete z duzg przychyl-
noécig, jako jedno nierozlaczne zagadnienie® 20.

Pozytywista Fryderyk Harrison wspominal p6zniej, ze on i Beesly byli
zdecydowani zwalcza¢ brytyjskg polityke zagraniczng. ,,Zaden z nas
nie troszeczyt sie o zjednanie opinii rzgdéw, parlamentu czy partii; co do
mnie nie utrzymywalem stosunkéw z rezyvmem Palmerstona i starych
wigoéw — ktérych zasada w polityce zagranicznej byl umiarkowany
dzyngoizm, mottem parcere superbis et debellare subjectos, a w polityce
wewnetrznej zreczne przeciwdzialanie kazdej reformie 21.

18 Por. AL W. Humphrey, Robert Applegarth: Trade Unionist, Educationist
Reformer, Manchester—London 1913, s. 26. Znamienne, ze William Allan uwazal
nadal dzialalnos$é polityczng za niebezpieczng dla zwigzkéw zawodowych.

7 E F, Fribourg, L’Association Internationale des Travailleurs, Paris 1871,
s. 7,s.150. O. Yorke, Secret History of The International Working Men’s Asso-
ciation. II wyd., London 1921, s. 6 — praca ta wydaje sie nieco skandaliczng prze-
r6bka pracy Fribourga. Nie mniejsze zastrzezenia mozna mie¢ do pracy Howella,
The History of the International Association, “The Nineteenth Century” t. IV, 1878,
s. 19—39. Autor wigze poczatki internacjonalizmu wsér6d robotnikéw londynskich
z odezwg Stowarzyszenia Robotnik6w Neapolu: Address to the working men of
England — Appeal for the aid of the British in the struggle for Ifalian Unity. .

18 Por. H. Evan, Sir Randal Cremer. His Life and Work, London 1909, s. 28—
29; Bright do Cremera, 6 czerwca 1863, z obietnica poparcia reformy wyborczej
w zamian za poparcie przéz klase robotniczg sprawy Pélnocy w amerykanskiej
wojnie domowej. Byt to pierwszy namacalny rezultat udzialu klasy robotniczej
w dziedzinie polityki zagranicznej.

19 ,Bee-Hive” nr 76 z soboty 28 marca 1863,

2 C. I Glicksberg, Henry Adams reports on a Trades Union Meeting,
~New England Quarterly” t. XV, 1942, s. 726.

2 F.Harrison, Autobiographic Memoirs {. I 1831—1870, London 1911, s. 285.
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W stosunkowo spokojnych latach przed 1863 r. rzad brytyjski przy-
chylnie patrzyt na dzialalno$¢ Wielopolskiego i staral sie za posred-
nictwem konsuléow generalnych w Warszawie zachecié do ugody mledzy
stronnictwem bialych i rzadem rosyjskim 22, Oficjalnie Palmerston nie
roztaczal zadnych perspektyw pomocy materialnej dla Polski. W czasie
debaty w Izbie Gmin w 1861 r. nad wnioskiem J. Pope Hennessy o przed-
stawienie Izbie korespondencji dotyczacej Polski, Palmerston postawil
problem, na ktérego rozwigzanie malo kto z mieszczanskich sympaty-
kow Polski w parlamencie kiedykolwiek si¢ zdecydowal: , Pytam kté-
regokolwiek z szanownych panéw, do ktérych sie zwracam, czy kiedy-
kolwiek za jego pamiegci kraj nasz dalby sie weciggngé do wojny europej-
skiej o wyzwolenie Polski, bez wzgledu na to, jak bardzo mogliSmy
wspblczué jej krzywdzie i pragna¢ jej niepodleglosci® 23,

Chociaz Palmerston i Russell podjeli interwencje w sprawie polskiej
jeszcze przed debatg w Izbie Gmin 27 lutego 1863, mowy postéow wy-
warly na nich duze wrazenie. Palmerston napisal do Russella, nieobec-
nego na debacie jako czlonka Izby Lordéw: ,Izba Gmin byla jednomysl-
nie propolska, a Seymour Fitzgerald nawet sklonny do wojny. Opinia co
do postawy Rosji byta zgodna, Walpole jednak ostrzegal ostroznie przed
wyrywaniem inicjatywy z rak rzgdu® 24,

W istocie byly réznice w tonie i tresci. przeméwien. Nawet Pope
Hennessy, ktéry wni6st poprawke do adresu z zgdaniem akeji na rzecz
Polski, pamigtat o oswiadczeniu swych pokojowych intencji: ,,Nie pro-
ponuje interwencji zbrojnej. Nie chce zeby nawet jeden Zolnierz zostal
wystany do Polski. Jeden kurier krélowej wystany z Foreign Office do
Paryza, Wiednia czy Konstantynopola wigcej bylby wart dla Polakéw
niz 10 000 obcych bagnetéw. Nie broni im braknie, ale gdyby mocarstwa

22 Russell oficjalnie radzil Polakom wspélpracowaé¢ z Rosja, por. Archiwum
Foreign Office (FO) 65/595, Russell do Napiera 21 lutego 1862; FO 65/596, Foreign
Oifice do Lumleya, 23 lipca 1862; FO 65/612, Russell do Stantona, telegram
7z 28 maja 1862. Palmerston ostrzegat Wiadystawa Czartoryskiego w 1862 r.: Je dirai
que vous avez provoqué les Russes et m’ayant pas assez pour résister vous avez
amené Vétat des choses actuel.. Vous vous étes conduits comme des enfants contre
un maitre d’école, lui faisant des miches sans but possidle, ou sans avoir les moyens
de Vobtenir. Por. BCz. 5695, raport z 20 marca 1862, Conversation de Lf[adislas]
C[zartoryski] avec Lord Palmerston

28 Parliamentary debates t. CLXIV, 233 Prywatme jednak Palmerston przy-
wigzywal do§¢ duzg wage do opinii pubhczneJ i postugiwal sie nig dla bluffu
w stosunkach z Brunnowem. W czasie wydarzen z 1861 r., w odpowiedzi na proébe
Brunnowa 0 wigkszg tolerancje w stosunku do dziatan rzadu rosyjskiego o§wiadczyt
on: I told Brunnow that there were two powers in this country, the government and
public opinion; both must concur for any great and important steps and that, if
the Czar wishes to have government of this country on his side, he must win
over public opinion by good and liberal treatment of the Poles. PRO 30/22/21, Pal-
merston do Russella 9 wrze$nia 1861. Podobng postawe przyjat Russell w 1863 r.
zdajgc sobie dobrze sprawe z prorosyjskiego nastawienia ambasadora w Petersbur-
gu, Napiera. It is impossible for me to pledge this country not to go to war for
Poland. The feeling of England and of Europe should the atrocities of the Russian
nobles and soldiery, such as are reported, prove to be true, might make war inevi-
table. PRO 30/22/114, Russell do Napiera, 20 maja 1863. Do Cowleya w Paryzu
pisat jednak: The Russians make war by killing the wounded; the Poles by the
Mazzinian method of assassinating their enemies. How can one be heartily for
either? FO 519/200, Russell do Cowleya, 28 maja 1963.

24 PRO 30/22/22, Palmerston do Russella, 27 lutego 1861. Wedlug Layarda people
are a little timid here. PRO 519/195, Layard do Cowleya, 26 lutego 1863 i nawet po
tej debacie pisal: It would take a good deal yet for the people of this country to go to
actual war for Poland. Tamze, Layard do Cowleya, 2 marca 18€3.
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europejskie, sygnatariusze traktatu vviedéﬁskiego i Wysoka Porta zde-
cydowaly si¢ na porozumienie dyplomatyczne, Polska bedzie bez-

pieczna‘ 25,

W debacie tej jedynie Sir Harry Verney, szwagier Florence Nightin-
gale i Darby Griffitha, zdawat sie chcie¢ czego$ wiecej, niz interwencji
dyplomatycznej 26. Walter, poset z Berkshire, i co wazniejsze wiasciciel
,»Timesa®, dostrzegl w brzmieniu poprawki Hennessy’ego pogrézke wojny,
podobnie ujemnie ocenit jg George Denman, gorgcy przyjaciel Polski.
Swojg ostroznos¢ przelal czesSciowo Walter na lamy ,,Timesa® pod presja
Rotschildéw, niespokojnych o losy swoich pozyczek w Rosji 27. Rzeczg
jeszcze wazniejsza byl charakter czlonkéw parlamentu, wyrazajgcych
najgorecej sympatie dla Polski. Nie byly to czolowe postaci Parlamentu,.
a raczej podrzedni dzialacze, ktérych trudno by uznaé za powaznych
leaderéw partyjnych. Pope Hennessy byl katolikiem, tym samym nie
mogt wzbudzaé szczegélnego uznania w spoleczenstwie, w wiekszosei
protestanckim, ktére nienawidzilo Piusa IX *8. Zyskal on sobie zlg stawe
popierajac §wieckg wtadze papiestwa 22, Inny przyjaciel Polski, J. F. Ma-
guire, w 1859 r. oglosit nawet broszure, w ktérej dostownie pytatl: ,,Jaka
propozycja jest bardziej absurdalna, niz zeby papiez zrzekl sig suweren-
nosci jako wladca $wiecki“? 30,

Seymour Fitzgerald, ktéry tak zafrapowal Palmerstona swojg wojow-
niczo$cig, miat stwierdzi¢ w czasie kampanii wyborczej 1865 r.: ,Jestem
zdecydowanym zwolennikiem pokoju i zawsze popre polityke pojednaw-
czg w naszych stosunkach z innymi panstwami“?®. Jednym z najstar-
szych zwyczajéw brytyjskiej Izby Gmin byl sposéb zdobywania stano-
wisk przez postéw zadnych kariery. Stawali sie oni cierniem u boku
rzadu do chwili, gdy ten z desperacji albo z rachuby oferowat im jakie$
atrakcyjne stanowisko panstwowe, pociggajagce za sobg utrate mandatu.
James Stansfeld, przyjaciel Mazziniego i posel ze stosunkowo znacznego
okregu Halifax, przemawiat 27 lutego 1863 za wyrazeniem sympatii dla
Polski. Wkrétce unieszkodliwiono go nominacjg na lorda admiralicji, co
zgodnie z przepisami zmuszalo go do starania sie o reelekcje. Seymour
Fitzgerald w lutym 1867 r. zosta¢é mial gubernatorem Bombaju,
a w 1875 r. komisarzem rzadowym dla spraw dobroczynnosci (Chief

2 Parliamentary debates t. CLXIX, 891. .

26 Verney twierdzil: Poland, reconstituded into an independent kingdom, woul:d
form a most important barrier for Germany against Russia, which was at present
advanced into the very heart of Germany. - - And if the moral interference failed
the Government ought to show that they were ready to interfere in a material way
and to give assistance to those who were in arms to recover their rights. Parliamen-
iary debates t. CLXIX, 92i.

.2 Por, W. F. F. Grace, Russia and The Times in 1863 and 1873, ”Cambridge
Historical Journal” t. L, 1923, s. 95—102. Rotschildowie widocznie wywierali nacisk
takze na Disraelego, por. W. F. Monypenny i G. E. Buckle, Life of
Benjamin Disraeli t. IV, s. 339.

2 Istotnie Wladyslaw Zamoyski ostrzegal go w 1861 r. przed podkre§laniem as-~
pektéw rzymsko-katolickich sprawy polskiej w obawie przed wywolaniem niecheci,
por. BCz. 5695, raport W. Zamoyskiego z 6 lutego 1862.

2 Por. jego broszure, English Policy in Italy and Poland. Two speeches
delivered by J. Pope Hennessy, M. P., London 1861.

1859” J.‘gd Maguire, Rome — Its ruler and its institutions, wyd. II, London

, S. .

3t W. Albery, A Parliamentary History of the Ancient Borough of Horsham,
1295—1885, London 1927, s. 422. Seymour Fitzgerald byl znany z przekupstwa, ktore
praktykowal w tamtejszych wyborach.

3
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Charity Commissioner). Podobnie Pope Hennessy w 1867 r. zostal guber-
natorem w koloniach po to tylko, by wkrotce dosta¢ dymisje za popiera-
nie francuskich plantatoréw na wyspie Mauritius. Monckton Milnes zostal
parem i przeszed! do Izby Lordéw . Denman zostat sedzig 3. M. E. Grant
Duff zostal podsekretarzem stanu do spraw Indii w 1868 r. i guberna-
torem Madrasu w latach 1881-—1886. Ponadto, nie nalezy sadzi¢, by ci
czlonkowie parlamentu reprezentowali duzg liczbe wyborcow. Na
Stansfelda moglo pasé w Halifax w 1868 r. 5 278 glosow (w latach 1859
i 1865 przeszedl bez kontrkandydatéow). Seymour Fitzgerald natomiast
nigdy nie uzyskal w Horsham wiecej niz 173 glosy, Denman obrany
zostal w Tiverton bez opozycji, Pope Hennessy uzyskat w-1859 r. az
1 301 glosow w liczacym 90 tys. mieszkancéw hrabstwie King w Irlandii.
Maguire natomiast zostal wybrany ledwie 123 glosami z irlandzkiege
okregu Dungarvan w 1857 r., i ponownie bez sprzeciwu w 1859 r. Nawet
wiec przy najbardziej bujnej wyobrazni nie mozna traktowac takich
czlonkéw parlamentu jako wybrancéow mas.

Wiadystaw Zamoyski byl zachwycony debatg w Izbie Gmin i wystat
"do Paryza depesze, ktérej radosnego tonu nie ukrywaty nawet telegra-
ficzne skréty: 28 février vendredi dix heures motion Hennessy succes
prodigieux. Vingt deux orateurs. Unanimité blame sévére de la Russie
et Prusse. Admiration et voeux pour la Pologne. Espoir d’action diplo-
matique commune avec la France, Autriche, Suéde. Débat clos par
Walpole, Palmerston et Disraeli®. Telegram nie wspominal, ze Wal-
pole i Disraeli, gtéwni moéwey opozycji konserwatywnej, faktycznie do-
radzali ostroznosé. :

Ton korespondencji Zamoyskiego zdaje sie wskazywaé na to, ze bar-
dziej obchodzita go rola, jakg sam odgrywal, niz sprawa, ktérej stuzyt #.
Bylo charakterystyczne, ze nie zwrécit sie do mas, lecz do arystokra-
tycznych przyjaciot zmartego lorda Dudley Stuarta, do markiza Towns-
henda, jego syna lorda Raynham, do hrabiego Harrowby, lorda Kin-
naird i innych, ktérzy zebrali sie 3 marca u markiza Townshenda i przy-
gotowali na 17 marca publiczng demonstracje w Mansion House, oficjal-
nej rezydencji Lorda Mayora. Przybylo na nig trzech czlonkéw Izby
Lordow i 21 czlonkéw Izby Gmin, wraz z wybitnymi osobistoSciami
z City. Uchwalono tam, ,ze Rosja naruszajac swoje zobowigzania wobec
Europy odno$nie Polski, a takze przez system konfiskat, zestania i ma-
sakry, ktérymi te zobowigzania zastapila, stracila wszelkie prawa do po-

32 Wedlug G. Fletchera, Parliamentary Portraits, Past and Present.
Seria IV, 1881, s. 69: Milnes’ position in parliament was seldom if ever held to
be of sufficient weight to entitle him to a prominent eminence.

33 Denman wraz z innym sympatykiem Polski, Sir Francis Goldsmidem wyrdi-
nili sie niezbyt zaszezytnie, dazac do usunigcis prof. Beesly’ego z jego katedry
w University College w Londynie w lipcu 1867, za jego obrone zwigzkéw zawodo-
wych w zwigzku z wykryciem tzw. aktéw przemocy w Sheffield. Angielska klasa
§rednia chciata wykorzysta¢ ten moment dla ustanowienia dalszych ograniczen
w dzialalno$ci zwigzkéw zawodowych, por. H. Hale Bellot, University College,
1826—1926, London 1929, s. 335. Denman byt liberatem, ktory nie dostrzegat potrzeby
tajnego glosowania. .

3 BCz. 5695. W. Zamoyski do W. Czartoryskiego 28 lutego 1863.

% Por. jego list do zony z 3 marca 1863, BCz. 5695: ,,Co do wahania sie nad
podobiefistwem zwycigstwa, czas do tego minal. Dzi§ juz jesteSmy zmuszeni i zara-
zem usprawiedliwieni miedzy tylko dwoma wybieraé drogami: przyjaé zupelny
udzial w dziele poczetym i jezeliby upa$é, zawsze $wietng zapewnié przysziosé.
albo przez powstrzymanie sie przyja¢ odpowiedzialno$é upadku na nas samych.
a z nig klatwe narodu”.
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siadania Polski“. Na wniosek za$§ Sir Henry Hoare uchwalono, ,ze jest
obowigzkiem kazdego Anglika zabiegac o zerwanie wszelkich stosunkéw
dyplomatycznych z Rosjg, dopoki nie zostanie zlikwidowany obecny stan
rzeczy w Polsce 3¢, Obydwa wnioski, wyraz polityki, ktérej rzecznikiem
byt Zamoyski, z miejsca spotkaly si¢ z wroga oceng w , Timesie“ na za-
sadzie, ze oburzenie moralne nie wystarcza, a zerwanie stosunkéw dyplo-
matycznych uniemozliwi Wielkiej Brytanii wstawienie sig u cara na
rzecz Polski. Argumentem tym postugiwatl sig tez stale Palmerston wobec
Zamoyskiego i Czartoryskiego W pewnym sensie wiec wnioski te szko-
dzily sprawie polskiej, wynikalo z nich bowiem, Ze nastepnym krokiem
powinna by¢ wojna z Rosjg, na co z pewnoscig poszioby tylko niewielu
uczestnikéw mityngu w Mansion House. Wielcy finansisci londynskiej
City w XIX w. nigdy faktycznie nie kierowali polityka; ich funkcja po-
legala jedynie na jej finansowaniu — stad ich raczej bierna postawa
i oczekiwanie na dyrektywy. '

Bylo cos jatowego w dzialalnoéci Zamoyskiego w Londynie, choé do-
nosit on do Paryza, ze wiekszo$¢ brytyjska sympatyzuje z Polakami 38,
Dopiero w drugiej potowie marca przedsiewziagl stanowcze kroki, azeby
wykorzysta¢ pomyslne okolicznosci. Zaczat od przeméwienia w Man-
chester w towarzystwie Pope Hennessy’ego, skad donosit z widocznym
zadowoleniem, ze goscil go ,,magnat® W. R. Callender. Jednakie wiec
wyznaczony na 24 marca pcd hastem 2zgdania zerwania stosunkéw dy-
plomatycznych z Rosjg nie zostal mocno cbestany. Tylko osiem oséb
oprécz burmistrza zasiadto na podium, wsréd nich za$§ tylko dwie byly
na tyle wazne, by wchodzi¢ w sklad Gléwnego Komitetu Opieki Spolecz-
nej dla okregéw przemystowych (General Committee for the Relief of
Distress). Dwaj czlonkowie parlamentu z okregu Manchester, przemystc-
wiec Tomasz Bazley oraz J. A. Turner usprawiedliwili swoja nieobec-
nosc 39, Malo co wiemy o stosunku opinii w Manchester do sprawy pol-
skiej, trzeba jednak pamietaé, ze Richard Cobden i John Bright, zwalcza-
jacy Palmerstona na gruncie polityki zagranicznej, mieli tu wielkie
wplywy. Ani Bright, ani Cobden z pewnoscig nie popierali Polski, wojna
bowiem zrujnowalaby handel 4,

Posrednio mozna wyciggngé pewne wnioski z faktu, ze Manchester
ostro zareagowal na propozycje interwencji brytyjskiej w sprawie Szlez-
wiku i Holsztynu. Tysige os6b, niewatpliwie spontanicznie, ztozylo pod-
pisy na piSmie domagajac sie wiecu w tej sprawie. Na wiecu Abel Hey-
wood, przewodniczacy zebrania z 1863 r., wystapil z wnioskiem potepia-
jacym interwencje i zostal gorgco poparty przez czlonka parlamentu
Bazleya *. Nie wida¢, by Zamoyski zdawal sobie sprawe z tego, ze o kilka
mil, w Stalybridge, miaty miejsce powazne rozruchy, spowodowane nie-

3 Times” z 18 marca 1863, s. 10.

37 Tamze, s. 8. BCz. 5696, nr 22. Entretien du prince Ladislas Czartoryski avee
Lord Palmerston, 3 czerwca 1863. Palmerston ostrzegal go, Ze przyznanie Polakom
praw strony wojujacej unicestwi legalng podstawe brytyjskiej interwencji w spra-
wie polskiej.

3 BCz. 5695, W. Zamoyski do A. E. KoZzmiana, 5§ marca 1863.

3% Por. ulotke Aid to Poland — Report of the Meeting of the Citizens of Man~
chester in favour of a restoration of Poland as an independent state, held in the
Town Hall, Tuesday, March 24, 1863 (The Mayor, Abel Heywood, Esq., in the Chair)

1 Por. J. Morley, Life of Richard Cobden, London 1898, s. 868, Cobden do
Chevaliera, 22 czerwea 1863.

41 Por. Non-Intervention in the Danish War — Report of a meeting (Convened
by the Mayor) held in the Town Hall, Manchester, February 14th, 1864. Ernest
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zadowoleniem z akcji doraznej pomocy. Obawiano sie tez zaburzen
w Heyde, Oldham, Ashton i Dunkinfield. Sytuacja byla tak powazna, ze
prezes komitetu londynskiego zdecydowal sig asygnowaé £ 500, azeby
rozladowaé¢ napiecie w Stalybridge #2.Na pélnocy, poza okregiem bawel-
nianym, Zamoyskiego przyieto przychylniej. 20 kwietnia na wiecu
w Leeds, w ktérym uczestniczy?, glosowano za zawieszeniem stosunkéow
dyplomatycznych z Rosja. Nastepnego dnia przemawial w Macclesfield,
a 23 kwietnia w Keighley, gdzie , wypelnilo sale przyzwoite towarzy-
stwo* #3, Stowo ,,przyzwoity (respectuble) w dziewigtnastowiecznej W.
Brytanii oznaczalo brak wszelkich zwiazkéw z klasg robotnicza. Wydaje
sie, ze Zamoyski na péinocy odwiedzal te miasta, w ktoérych dzialaly tzw.
komitety dla spraw polityki zagranicznej (Foreign Affairs Committee).
Byly to na ogoé? szowinistyczne organizacje nizszych klas $rednich, inspi-
rowane przez niezréwnowazonego umystowo Dawida Urquharta. Jednak
22 kwietnia Zamoyski przyby? do Preston, osrodka przemysiu bawelnia-
nego. Z ludnosci liczgcej 110 488 glow, zgodnie ze spisem z 1861 r., 49 171
otrzymato tam dorazng pomoc w 1862 r., a 17489 w 1863 r. 4. Nic dziw-
nego, ze Zamoyski donosil: ,, Zastalem wezoraj miasto Preston w gorgczce.
Rzemieslnicy zbuntowani na mowe im narzucone warunki. Wojsko pod
bronig na ulicach. Meeting przez to niepodobny, na pdzniej odlozony* 43,
Wypadki w Preston spowodowane byly sposobem rozdzialu zasitkow.
Zdaniem Toma Banks ze Zwigzku Wlékniarzy ,,poddani w Rosji i nie-
‘wolnicy w Ameryce sg lepiej traktowani, niz robotnicy fabryczni w Moor
i Stoneyard“ *6. Wtedy to Zamoyski zdecydowatl sie powrécié¢ do Londynu,
odrzucajgc prosbe lorda Kinnaird, by przybyl do Dundee.

Nie mozna powiedzieé, by Zamoyski wytrwale prowadzil kampanig
na rzecz Polski. Przemawial na wiecach w rejonie Londynu, lecz wydaje
sig, ze zupelnie zlekcewazy! ogromng sympatie dla Polski wsrod czion-
kéw londynskich organizacji robotniczych.

Klasa robotnicza znacznie wczesniej niz klasa $rednia zamanifesto-
wala zainteresowanie powstawaniem polskim i swoje poparcie. Juz
31 stycznia, a wiec jeszcze przed poruszeniem, kidre sprowadzila kon-
wencja Alvenslebena, ,,Bee-Hive“ o$wiadczal, ze ,,jasna i prosta doktryna
nieinterwencji nie stosuje sig¢ do sprawy polskiej... Musimy naszg sym-
patie dla Polski wyrazi¢ wlasciwie i skutecznie, zaréwno w wypadku po-
wodzenia, jak i kleski“*?. Ta sama gazeta domagala sie 21 lutego agitacji
na rzecz Polski stwierdzajac, ze ,,silna i energiczna deklaracja nastrojéw

Jones, weteran ruchu czartystowskiego w odpowiedzi na stwierdzenie, ze zwick-
szenie wplywoéw pruskich w Szlezwigu i Holsztynie oznaczaloby wzrost potegi
Rosji, odwiadezyl: ,, Jak wielka musi byé Rosja, skoro przez z géra dwana$cie mie-
siecy zaledwie garstka Polakéw rzuca jej wyzwanie?” Powstanie polskie bylo wi-
docznie zrédiem uspokojenia, ostabiajgc obawe przed Rosja.

2 Times” z 23, 24, 25, 26, 27 marca 1863.

43 Por. Poland and Circassia — Report of a meeting of the inhabitants of
Keighley, Yorkshire, including an address by General Zamoyski, April 23, 1863 —
Reprinted from the Keighley News.

4 Por. Fund for the Relief of Manufacturing Districts — Report of the Central
Ezxecutive Commitee to the General Committee, Manchester, December 4, 1865.

4 Jeneral Zamoyski t. VI, Poznan 1930, s. 437.

4 Cytowane przez R. Harrisona, British Labour and the Confederacy,
sInternational Review of Social History” t. II, 1957. s. 90. ,Moor” i ,,Stoneyard”
byly to miejsca, gdzie bezrobotni musieli przychodzi¢é do pracy przymusowej, aby
dostaé zasilek z funduszy doraZnej pomocy.

47 Bee-Hive” nr 68 z 31 stycznia 1868.
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brytyjskich musi oddziala¢ na lorda Russella i stosownie urobié zmienne
pogla}dy8 lorda Palmerstona. Czy robotnicy londynscy pojmuja, o co
idzie?* 8, :

Pierwszg wazniejszg demonstracjg robotniczg na rzecz sprawy polskiej
byt wiec w British Institution na Cowper Street, City Road, dnia 4 marca.
Przemawiali: posel do parlamentu z okregu Finsbury, Wilhelm, Cox
oraz Sir Robert Clifton, posel z Nottingham; uchwalono wystaé do Pal-
merstona delegacje, ,by nalegala na przywroécenie panstwa polskiego®.
Gdy Palmerston przyjat te delegacje 13 marca, postawil im zasadnicze
pytanie, jak daleko ich zdaniem péj$¢ winna Wielka Brytania: ,Lord
Palmerston zapytat, czy delegacja chce jeszcze jednej wojny z Rosjg.
Pan Wall [przewodniczacy delegacji] odpowiedzial: tak jest, wojny
o Polske“ %, Azeby wywrzeé presje na Palmerstona przywédey Londyn-
skiej Rady Zwigzkéw Zawodowych i sprzymierzeni z nimi pozytywisci
postanowili zwotaé drugi wiec, w tej samej skali co wielka demonstracja
z 26 marca, tym razem w sprawie polskiej. Wiec odby? sie 28 kwietnia
w St. James’s Hall. Bylo juz widoezne, ze niektérzy politycy zaczynajg
zastanawia¢ sig nad celowos$cig interwencji w sprawie polskiej. ,,Saturday
Review* argumentowatl, ze podtrzymujgc Polakéw gra sie tylko na reke
francuskiej polityce zagranicznej, a wobec tego o pomocy dla Polski nie
moze by¢é mowy. Poglad ten byl szeroko rozpowszechniony w dzienni-
kach i kotach politycznych klasy $éredniej.

Wlaénie z tg tezg rozprawit sie ubocznie Beesly na tamach ,,Bee-Hive*
i na wiecu w St. James’s Hall. W ,,Bee-Hive“ z 25 kwietnia, w artykule
zatytulowanym ,,Poland, France and England“ pisal: , Niech robotnicy
rozwazg to spokojnie. To nie ich interesy sa sprzeczne z interesami
Francji. Nad niejednym mozna by ubolewaé w obecnym rzgdzie fran-
cuskim, ale zajmuje sie on duzo wiecej interesami robotnikéw, niz uwa-
zajg to za wladciwe nasi parlamentarzysci. Latwo to wyzszym, wyksztal-
conym klasom powstawaé¢ na despotyczne sklonnosci cesarstwa, ale
prawdziwym jednak przestepstwem w ich oczach sg jego tendencje re-
wolucyjne... Pamigtajmy wiec, ze Ludwik Napoleon chociaz nie w pekni,
ale jednak jest przedstawicielem rewolucji europejskiej. Sojusz z nim
oznacza sojusz z rewolucja. Czy nasz arystokratyczny rzad gotéow jest
na taki sojusz w dobrej wierze?* 50,

W swojej mowie w St. James’s Hall Beesly powtérzyl, ze brytyjski
robotnik nie ma sie czego obawiaé ze strony Francji. ,,Czegoz wy, ro-
botnicy macie obawia¢ sie szerzenia idei francuskich? Waszym to przy-
wilejom idee te moga zagrozi¢? (slusznie). Nie obawiacie sie przecie
powszechnego i tajnego glosowania (brawa). Sadze tez, ze w hasle o réw-
nosci spolecznej nie ma dla Was nic niepokojacego (brawa i $miech).
Tak znaczne sg roznice miedzy klasami w Anglii, ze w istocie macie
wiecej wspolnych intereséw z rzemie§lnikami we Francji, anizeli z nie-
ktorymi klasami we wlasnym kraju‘ st

Jeszcze bardziej zdecydowana byla deklaracja zawarta w anonime-
wym artykule pt. ,,Poland and the French People“, zapewne pidra

48  Bee-Hive” nr 71 z 21 lutego 1863.

4% ,Times” z 14 marca 1863, s. 14. Przewodniczacy zebrania w British Institu-
tion, Langley Baxter, pos§piesznie wypart sie solidarno$ci z Wallsem po wymienio-
nym artykule ,, Timesa”,

50  Bee-Hive” nr 80 z 25 kwietnia 1863.

51  Bee-Hive” nr 81, 2 maja 1863.
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Beesly’ego lub Fryderyka Harrisona. ,Radzi bysmy kroczyé z Wami ra-
mie przy ramieniu dla wyzwolenia Polski; gdyby Francja dzialala sama,
udzieliliby$my poparcia moralnego® 32, Réwnie bezkompromisowo wypo-
wiedziata sie delegacja zwigzkowcOw wybrana na wiecu w St. James’s
Hall, ktora 18 maja 1863 udata sie do Palmerstona, aby ponagli¢ go do
dzialania na rzecz niepodlegtodci Polski. Naiwny Potter wstawial sie za
Polskg na tej zasadzie, ze Rosjanie konfiskuja majatki polskiej szlachty 53,
Randel Cremer jednak, w poézniejszych latach czotowy pacyfista, prze-
mawial jeszcze ostrzej niz Wall 14 marca: ,,JesteSmy Milordzie, ludZzmi
czynu i doszliSmy do wniosku, ze jedyng drogg pomocy dla Polakéw
jest wezwaé Rosje, by zaprzestala obecnego postepowania, a jezeli nie
ustucha tego wezwania, zbi¢ jg i zmusié do uleglosci (thrash her into
compliance) 54,

Oto byta istota polityki zagranicznej, ktérej rzeczywistymi twoércami
byli Beesly i Harrison: wojna nie dla zaborczych intereséw brytyjskich,
ale dla wspomozenia borykajacej sie z losem ludzkosci. Nieinterwencja
w Stanach Zjednoczonych i interwencja w Polsce byly nieodlgcznymi
czedciami tej samej polityki, podobnie jak gorgcy protest Harrisona, gdy
flota brytyjska zniszczyla Kagoshime (stolice panstewka Satsuma w Ja-
ponii) 15 wrzeSnia 1863 %5, Palmerston nie dat sie jednak przekonaé de-
legacji zwigzkowcoéw 1 udzielit jej wymijajacej odpowiedzi. Z opinig
publiczna moégt Palmerston liczy¢ sie w koncu lutego i na poczatku
marca, ale w maju zdawal sobie jasno sprawe, ze nikt nie wywiera nan
powaznego nacisku. Widocznie sita opinii pubhczne] nie wystarczala,
aby go poruszy¢.

Przyjetym sposobem wplywania na parlament i rzad, przy systemie
z 1832 r., bylo przedstawianie petycji Izbie Lordéw lub Izbie Gmin. Ocena
ich nie jest latwa, gdyz Diariusz Izby Lordéw zawiera jedynie potwier-
dzenie ich wplywu. Sprawozdania komisji petycyjnej Izby Gmin podais
wprawdzie tresé petycji, lecz te ostatnie czesto nosza podpisy tylko prze-
wodniczgcego i sekretarza wiecu, na ktérym zostaly uchwalone.

Tak w czasie sesji parlamentu w 1863 r. wplynety do Izby Gmin
184 petycje opatrzone 19 462 podpisami i domagajace sie poparcia Polski-
aby uzyska¢ wlasciwy obraz polskich sympatii, trzeba by zapewne po-
dwoié liczbe podpisdéw 5. Petycje te pochodzily z 73 oddzielnych okregéw.
Mozna by doda¢ do nich jeszcze 3 petycje skierowane wylacznie do Izby
Lordéw. Liczby te nie sg dokladne, ale wystarczaja dla poréwnania dzia-
talnogci na rzecz sprawy polskiej z caloscig zainteresowan politycznych
w 6wezesnym Zjednoczonym Krolestwie. W czasie sesji 1863 r. wptynety
do Izby Gmin ogéltem 12 583 petycje z 1822318 podpisami’. Wirdd
nich najwieksza liczba dotyczyla zakazu sprzedazy alkoholu w nizdziele,
w tej sprawie wptyneto do samej Izby Gmin 5166 petycji z 867 184 pod-
pisami. Petycja edynburska z 13 maja 1863 w sprawie polskiej opatrzo-
na byla 1131 podpisami. Ale z tego samego miasta nadeszlo 55 petycji

32 Bee-Hive” z 16 maja 1863.

58 Times”.

5t Bee-Hive” nr 84 z 23 maja 1863. Pézniejsza kariera Cremera, por.
H. Evans, Sir Randal Cremer — His Life and Work, Londcn 1969. Cremer
zerwal z Mledzynarodowka w wyniku publikacji pt. The Civil War in France.

5 Por. ,,Bee-Hive” nr 122 z 13 lutego 1864; nr 109 z 14 listopada 1863.

58 Reports of the Select Committee of the House of Commons on Public
Petitions (Session 1863), Forty-First Report, 20—22 July s. 939.

87 Accounts and Papers (1863), XLVIII, 39.
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z 63 897 podpisami przeciwko otwieraniu ogrodéw botanicznych w nie-
dziele, za$ jedna opatrzona 35 571 podpisami, domagajgca sie ich otwie-
rania. 435 petycji z 26 571 podpisami wplynelo w sprawie zniesienia lub
obnizenia sktadki ubezpieczenia od ognia. Jasne, ze agitacja w sprawie
polskiej, jakkolwiek zajela uwage politykéw i ludzi interesujgcych sie
polityka w niektérych duzych miastach, a zwlaszcza w Londynie, w skali
calego kraju nie wywolata szczegblnego zainteresowania. NiepokaZna
liczba podpiséw na petycjach polskich §wiadczy o tym, Ze rzad nie czul
sie zagrozony oddzialywaniem nan za posrednictwem opinii publicznej.

Wyisze warstwy spoleczenstwa brytyjskiego nie darzyly sympatia
sprawy polskiej, z wyjatkiem grupy przyjaciél zmartego lorda Dudley
Stuarta. Lord Clarendon byt przez swojego szwagra Cornwall Lewisa
dobrze poinformowany o pogladach czlonkéw gabinetu (z wyjatkiem
Palmerstona i Russella), od poczatku ocenial sceptycznie sens i mozli-
woé¢ interwencji w sprawie polskiej 8. Z czasem sceptycyzm ten wzigl
gére wsrdéd politykow., Juz w maju Clarendon pisal: ,,Panuje tu jak
najwieksza niecheé¢ do péjscia na wojne za sprawe tak obojetng nam,
jak sprawa polska“®. Wygérowane zadania Polakéw granicy z 1772 r.
byly takze niepokojgce. Granice sympatii w stosunku do Polski okreslal
ancnimowy artykul w ,Quarterly Review* stwierdzajac, ze ,,szczytem
tego, co mozna sig¢ spodziewaé w sprawie polskiej, jest poprawa warun-
kéw pod rzadem Rosji“ €. Zamoyski tak byt tym oburzony, ze przypisal
artykutl ,,Moskalowi; tymczasem autorem jego byt lord Robert Cecil &,

Istniejg $lady propagandy rosyjskiej, ale watpliwe jest, by miala ona
wieksze znaczenie ®2. Znamy tylko jedng petycje wroga dla sprawy pol-
skiej, inspirowang przez blazna Izby Gmin, Newdegate’a, ktory dopatry-
wal sie w kazdym ruchu zwigzanym z katolicyzmem machinacji jezuitéw.
Nie ulega watpliwosci, ze w 1863 r. gérne warstwy spoleczenstwa bry-
tyjskego darzyly Polske sympatig, lecz nie byly przygotowane na to,
azeby wykroczyé poza negatywny wyraz tej sympatii. Nie wiadomo,
w jakiej mierze mozna polegaé na wypowiedziach prasy, poczytnej wsréd
gérnych sfer. W czolowych gazetach widoczna jest tendencja do robienia
uprzejmosci Zamoyskiemu i jego Agence Anglaise przez zamieszczanie
artykuléw propolskich ; stad podejrzenie, ze niektére z brytyjskich wy-

58 Por, FO 519/179, Clarendon do Cowleya, 26 lutego 1863.

5% O 519—179, Clarendon do Cowleya, 6 maja 1853.

80 The Quarterly Review” {. CXIII, 1863, s. 480.

61 B(Cz 5696, raport Zamoyskiego z 27 kwietnia 1863. G. Cecil, Life of Robert,
Marquis of Salisbury t. II, (1830—1868), London 1921, s. 303—306. Grzech Cecila
polegal w istocie na tym, ze powiedzial arystokracji polskiej pare sitéow prawdy.
Cytujac Sybla pisal: What fell in 1793 was the inhuman domination of a few
noblemen over the Polish people. These only changed their masters. ... It is not
upon such a past that the Poles, if they are wise, will rest their claims to the
sympathies of Europe. ,,The Quarterly Review” t. CXIII, 1863, s. 475—478. Dodawatl
jednak: From the year 1815 the strength of the Polish cause begins. As a mation
they had fallen by the justest retribution that was ever meted out to a foreign
policy of incessant agression and an oppressive and barbarous domestic rule. But
they had not lost their rights as men. They had a right to good government and,
at least, to some portion of the freedom they had lost... Tamze, s. 479.

%2 Przypisuje ambasadzie rosyjskiej 2 anonimowe broszury, The Polish Question:
Russia and the Western Powers, London 1863 oraz The Polish Question from an
English Point of View, London 1863, ale nie mam na to bezposrednich dowodéw.

8 Por, BCz. 5696, Raport Wodzickiego z 5 czerwca 1863 o gotowosci L. Oliphanta
do zamieszezenia artykulu w ,,Morning Post”, uwazanego w 18€3 r. za ,gazete
modng i czytang przez Beau Monde”.
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powiedzi prasowych sg faktycznie wypowiedziami polskimi. Najbardzie;j
szkodzity Polsce rzeczowe doniesienia z samej Polski, ujawniajace chaos
w organizacji polskiego powstania. Sutherland Edwards, korespondent
»Timesa®, przysylal raporty glownie z Galicji, gdzie miejscowi przy-
woédey nie popierali powstania na serio, a dbali jedynie o to, aby zasloni¢
sie kiedy$ przed zarzutami o brak patriotyzmu 4. Odrzucenie przez Rosje
,,szesciu punktow® Austrii, Francji i Wielkiej Brytanii 13 lipca 1863,
dowiodlo, jak ciasna byla dyplomacja brytyjska kierowana przez Pal-
merstona i Russella. Wyzsze i $rednie warstwy spoleczenstwa nie byly
jednak sklonne do mocniejszego zareagowania. Debata z 20 lipca w Izbie
Gmin nad wnioskiem Hormana inspirowanym przez Zamoyskiego, aby
uznaé¢ za niewigzgce postanowienia traktatu wiedenskiego, zakonczyla
sie bez jakiejkolwiek decyzji w sprawie polskiej%. A oto poglad ,,Ti~
mesa‘“, zawsze bedacego wykladnikiem opinii klas rzadzacych: ,,Mamy
nadzieje, ze posuneliSémy sie dostatecznie daleko i Ze nie bedzie uznane
za potrzebne dla godnosci tego kraju i dla dobra Polski dalej jeszcze
brnaé w negocjacje, ktoére jak dotad okazaly sie niepomyslne dla obu‘ .
Nawet lord Ellenborough, gorgcy sympatyk Polski, uznal za konieczne
przedlozy¢ Russellowi, ze chociaz korespondencje z Rosja nalezy zamknaé
wsp6lng notg, ,,jestem bardzo daleki od pogladu, ze powinnismy zaraz
porozumie¢ sie z Austrig i Francja co do wojny* 9. Postawa wyzszych
klas byta tego rodzaju, ze nie moglto byé pomyiki co do zupelnego braku
checi skutecznej interwencji na rzecz Polski.

Bylo zatem logiczne, ze wszystkie ugrupowania walczgce o sprawied-
liwos$é dla Polski porozumialy sie co do nowego zebrania, ktére mialo sig
zdoby¢ na maksymalny wysilek dla wywarcia presji na rzad. Na wiecu
w St. James’s Hall 22 lipca 1863 przewodniczyl Sir John Villiers
Shelley ¢, Na podium zasiedli wraz z nim postowie: Lord Raynham, Pop¢
Hennessy, P. A. Taylor i ptk. Pinneys, stary przyjaciel Polski Edmond
Beales, Wiadyslaw Zamoyski, przedstawiciele londynskiej Rady Zwigzkéw
Zawodowych 1 — co bylo zupelnie nieoczekiwane — delegacja robotni-
kéw paryskich w skiadzie Henri-Louis Tolain, Perrachon, Aubert, Bibal,
Cohadon i Murat. Zebranie uchwalilo zwykle rezolucje popierajace nie-
podlegtosé Polski, rzad jednak uznal, ze dalsza akcja w tej sprawie jest

8¢ Witadystaw Czartoryski zdawal sobie sprawe ze szkodliwoéci wylgcznie rze-
czowych raportéw, por. BCz. 5735, Memorandum z 29 lipca 1863. Sutherland
Edwards zebral swoje przezycia w formie ksigzki. The Private History of a Polish
Insurrection (2 tomy, London 1865); jest to pouczajgca lektura. Mniej sugestywna,
lecz mocno nie doceniong ksigzkg jest W. A. Day, The Russian Government of
Poland with a narrative of the Polish Insurrection of 1863, London 1867. Mozna
pominaé prace wydane po upadku powstania, gdyZ nie miaty juz wplywu na bry-
tyiska opinie publiczng, por. W. G. Clark, Vacation Tourists and Notes of Travel,
London 1864.

8 Layard, podsekretarz stanu w Foreign Office, obawial sie klopotéw, BM Add.
Mss. 39106, Layard do Cowleya, 29 czerwca 1863; There is no war party here, but
one may easily be got up if the press is got to work. Ale 24 czerwca 1863 mogt
donie§é Cowleyowi z ulga: The Polish debate was a very flat business. Horsmamn
spoke like a pamphlet, which sent many people to sleep in a very thin House.

8 ,Times” z 22 czerwca 1863, s. 9.

87 PRO 30/22/78, Ellenborough do Russella, 27 lipca 1863.

%8 Wedlug ,,Timesa” z 23 lipca 1863, s. 11, Shelley stwierdzil, ze w razie potrzeby
W. Brytania powinna wzigé udzial w wojnie na rzecz Polski, lecz wypart sie tego
zaatakowany w Izbie Gmin, por. Parliamentary debates t. CLXXII, 1420—1422,
24 lipca 1863. G. Fletcher, Parliamentary Portraits of the Present Period, IIIrd
Series, London 1862, s. 40, wzmianka, Ze ,nie jest on uwazany... za boZyszcze ludu”.
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juz niemozliwa. Moglo si¢ wydawaé na pierwszy rzut oka, ze akcja bry-
tyjska na rzecz Polski poniosia porazke. 25 lipca Russell odmoéwit przy-
jecia delegacji wybranej na wspomnianym wiecu. W zwigzku z tym ore-
downicy sprawy polskiej utworzyli Lige Narodowsg na rzecz Niepodleg-
losci Polski (National League for Polish Independence), ktéra miala na
celu podtrzyma¢ zainteresowanie sprawg polska w spoleczenstwie bry-
tyjskim ¢, Na czele Ligi stangt Edmond Beales. Beales mégl stusznie
uzalaé sie, ze tylko klasa robotnicza okazywala zyczliwosé dla Polski 7,
lecz sprawa ta miala podtrzymaé¢ nows tendencje w sposobie myslenia
brytyjskiej klasy robotniczej, tendencje datujaca sie od czasu wiecu zwo-
lanego dla poparcia amerykanskiego rzadu federalnego przeciwko Kon-
federacji. Rownolegle wzrastalo tez zgdanie walki o prawo glosu dla
klasy robotniczej. Londynska Rada Zwigzkéw Zawodowych i Beales
utworzyli wspélnie Reform League, Lige na rzecz reformy wyborczej
i przyznania prawa glosu robotnikom. W grudniu 1863 r. zalozono pod
patronatem bylego lorda Raynham, a obecnie markiza Townshenda, Lige
Powszechng dla dobrobytu klas pracujgcych. Przyjazd Garibaldiego do
Londynu ozywil jeszcze internacjonalistyczne tendencje brytyjskiej klasy
robotniczej. Szczytowym osiggnigciem tego ruchu byt wiec w londvnskim
St. Martin’s Hall 28 wrzeénia 1864 r. odbyty pod przewodnictwem prof.
Beesly’ego. Jak oswiadczyt sam Beesly, okazjg dla wiecu stalo sig bra-
terskie pozdrowienie przestane przez londynskich zwiazkoweéw robot-
nikom paryskim w slad za mityngiem w St. James’s Hall w lipcu 1863 r.
Na apel ten paryscy robotnicy odpowiedzieli delegujac ponownie do Lon-
dynu Tolaina, Limousina i Perrachona. W wymienionym apelu robotnicy
londynscy wzywali francuskich towarzyszy do miedzynarodowej wsp6i-
pracy robotnikéw wszystkich krajéw ,,Niech zgromadzy si¢ przedstawi-
ciele z Francji, Wtoch, Niemiec, Polski, Anglii i wszystkich tych krajow,
w ktorych istnieje wola wspélpracy dla dobra ludzkosci® ™,

W ten spos6b powstata Pierwsza Miedzynarodéwka Robotnicza. Jak-
kolwiek ma troche racji Gustaw Jaeckh, ze na powstanie Pierwszej
Miedzynarodéwki zlozyl sie zesp6l czynnikéw spolecznych z réinych
kraficow Swiata 2, mozna tez twierdzié, ze powstanie polskie przyspie-

6 I, Koberdowa, Polityka czartoryszczyzny w okresie powstania stycznio-
wego, Warszawa 1957, s. 155, okre$la Bealesa, jak ngastepuje: ,Drobnomieszczanski
radykalny dzialacz polityczny, torujacy sobie droge do kariery parlamentarnej”.
Jest to nie$cislte. Beales ksztalcil sie w najbardziej arystokratycznej szkole w Anglii,
w Eton College, byl wybitnym prawnikiem i zostal sedzig okregowym.

7 Por. BCz. 5697 (Agence Anglaise), List Edmonda Beales, 28 sierpnia 1863
z uwaga, ze klasa robotnicza to the only men in England really in earnest and
who as yet come out as a body in resolute support of the claims of Poland to
complete independence. Troche mniej przyjemne jest odkrycie, ze celem listu
Bealesa byto uzyskanie sumy £ 100 na cele National League for the Independence -
of Poland. ,,Bee-Hive” w dalszym ciggu wysuwal na czolo sprawe Polski. W nu-
merze z 24 pazdziernika 1863 glosil: Let there be war rather than the atrocities of
Russia should be allowed to continue. Zrobilo to wrazenie nawet na Pope Hennessym:
Whilst I am heartily sick of statesmen, I am still convinced that the people of the
United Kingdom are completely with us. BCz. 5698, J. Pope Hennessy do Wta-
dystawa Czartoryskiego, 22 stycznia 1864, Beales informowat Czartoryskiego wezesna
wiosng 1864, ze byl on nadal przygotowany do prowadzenia agitacji, por. jego list,
BCz. 5698, 11 marca 1864.

“ L. E. Mins, Founding of the First International (September—November
1864). A documentary record, Moscow 1939, s. 4. Por. takze The Life and Labours
of George Odger, London 1877, s. 8—10.

" ’21 9%6 Jaeckh, Historia miedzynarodowego stowarzyszenia robotniczego, Kra-
W , 8. 6.
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szylo rozwéj swiadomego internacjonalizmu wéréd brytyjskiej klasy ro-
botniczej. Sprawa niewolnikéw w Ameryce byta oderwana i nawet mato
realna w poréwnaniu z powstaniem polskim. Sprawa polska poza tym
byia bliska takze robotnikom francuskim. Przywédey Londyihskiej Rady
Zwigzkow Zawodowych oraz Henri Tolain i jego przyjaciele byli, byé
moze, slabymi propagatorami miedzynarodowej solidarnosci klasy ro-
botniczej, lecz Marks mial racje widzgc w ich organizacji narzedzie, za
ktérego posrednictwem socjalizm dotrze do zorganizowanych robotnikéw.
Przywaédey brytyjskich zwigzkéw zawodowych, reprezentujacy arysto-
kracje robotniczg, mieli sklonnosci do uwazania siebie za opiekunéw
organizacji robotniczych na kontynencie, uwazali bowiem ich organizacje
za gorszg od wlasnej. Oderwali sie tez w nastepstwie od Pierwszej Mie-
dzynarodowki w zwiazku ze sprawg taktyki w walce klas 73.Lecz zorga-
nizowani robotnicy brytyjscy nigdy juz nie wrécili do wyspiarskiego
swiatopogladu, tak charakterystycznego dla ruchu zwigzkowego przed
sze$édziesigtymi latami ubieglego wieku.

PobGepr &. Jlecau

AHTJIMVICKOE OBINECTBEHHOE MHEHME B OTHOIIEHINM K AHBAPCKOMY
BOCCTAHUIO

IToMuMO TOTO uTO BOIPOCLI MEXAYHAPORHO! IMONUTHRKY MNPUBOAMIM K KPUSUCY
[IpeJIIecTBOBaBIUMe JinGepanbHble, KabMHEThI, BBICTYNJIEHMe ONMO3MUMY MNPOTUB Ka-
Ounera IlaneMmepcrouma B 1863 r. B cBA3M ¢ IOJLCKMM BOMPOCOM He MOIJIO pacCuy~
ThIBATL Ha YycCIeX. DTo OCTaBallock BHe HaMepeHwmil Hepbbr m Hucpasiam Tagk Hoiaro,
NOKa OHY He MMeNy BO3MOXKHOCTM cOPMMPOBATL HPOUHOE IPABUTENLCTBO. JepObl
OB IIOINIOLIEH IIOMOIULIO AsA rpadcrBa JIaHKacTeD, rjie HeNOCTATOK XJIONKA BBLIZBaH-
HBIJI TPAXKAAHCKOM BOMHOV B AMEpMKe NPKMBEJ K IIyboKoMy KPU3UCY; 9Ta JeATeNb-
HOCTb ZOJMKHa 6blia mpuobpecTi IAsA KOHCEPBarapos rojnoca paGoumx mabupareneit
rpacbcTsa. B camMoOM IIPaBMUTEILCTBE CYLUECTBOBAJIA CUIbHAA MalMUCTHHECKad
opMeHTanMA; WTak He ObLIO HMKAKOM MHNOIUTMUECKON [PYNIMPOBKM, KOTOpas mM3-3a .
cumMmiaaTun asa [Honsuwn 6bliaa rorosa IONMTH Ha BOMHY c Poccueir.

JlomgoHckuit Coser NPOGCOK30B PYKOBOAMMBI NO3BaHHBIM MOo3utTuBucTOM I'. Bu-
cin ofbemMHMA cunbl ¢ pagykanamu lxkona Bpaiita HOArOTaBAMBAACE K KPYNHOM
JemoHerpamyn 26.111. 1863 B moawp3y CeBepHBIX LITATOB M IIPOTUB aMEPMKAHCKOro
pabcrBa. BrLIO JIOMMYHO, 4yTO €Cny GpuraHcKMe padodue MPOABJAIOT CUMIIATUIO K HeEr-
puranceuM paboumm B CIIIA, OHM AOMKHBE! BBIPA3WTH IOANEPIKKY BCILIXHYBUIEMY B
AHBape BOCCTAHUIO IOJAKORB. IIpm sToM 48TKO 06pMcoBasca KOHTPACT: GpMTa}{CKme Onu-
TURKM BbIPaXkaily CBOe PACIONIOKEHMe AN IIONBIIN, HO OMACalNUCh IPUAATE emy Gosee
KOHKPeTHyI0 (hopMy, paboume DYKOBOZMTENH TI'OTOBLI ObLuy IIOMTH [Aajibllie, KaiKe
BILUIOTBE IO BOMHBI ¢ Lapm3moM. ITolbekuii geserat B JloHzone, Biaaucnas 3aMOVCKUIA
chenan — KamgeTcsa — OYeHb HEeMHOI'O B IOJNB3Yy CBOei cTpaHbl. OH YANAT CAMIIKOM
MHOTO BHMMAHMSA JMIIaM BBICOKO IIOCTABJEHHBIM ¥ He ydes 3HadeHMd 3anHTEepeco-
BagHOCTKM pafoyerc Kiaacca MeXAYHAPOAHOIM IONUTHMKONM. IBMIKeHMe CUMIIATUIUPY-
oujee B AHIIM ¢ IIOJBCKMM BOCCTAHMEM HE OKA3aJ0 [NOJKHOI'0 BHMMAHUA AAS 00-
UIECTBEHHOTO TEHUEHMA.

5T0 Obl0 B OCHOBHOM [ABMKEHMe JIOHZOHCKMX Npodpcoro30B. IIPOCMOTD meTuiinil
TIapJIaMeHTy 3a NEepBYyo0 HOJOBuHY 1863 roma yKasnlBaer Bce 9TO JBUIKEHME B Hajg-
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Jexkaweir nepcnekTise. Ilo MOJLCKOMY BOIPOCY umenoch, 184 mermuum ¢ 19462 mox-
nucaMmu Ha umeno 12 583 mrmumit ¢ 1 822 318 nopmmesmwm; m3 Hmx 70% Kacamocs
npobyeMbl ankoroayu3Ma. BpuraHckoe OOIIECTBO KaK Leoe He OYEHb MHTEpecoBa-
JIOCh BONPOCaMy MEXAYHAPOLHOV IOJMUTUKIL. ’

C Zpyroit CTOPOHbI BHMMAaHMe AJIA BOCCTAaHMS YCKOPMIO co3jgaume Pabouero
Unrepuanmonana, Mutuxar mo noabckomy Bonpocy 22.VII. 1863 nosiek 3a €000
rpomxuit MuTuHr 1864 r. u ocuoBamyue I VIHTepHaumoHaXa. B To Bpews Korga Io0Jb-
CKOe BOCCTaHye YCUAMJIO MHTEPHAUMOHAJIbHble HACTPOEHMA CPely BpHMTAHCKMX pa-
fouyx, JIOHAOHCKME PYKOBOAMTENM NPOMCOI30B He IPOABJANM KeNaHus OGJAM3KOro
COTPyAHMHYECTBA C PaboumMMy KOHTMHEHTA.

R. F. Leslie

BRITISH PUBLIC OPINION AND THE POLISH INSURRECTION
OF JANUARY 1863

In this article the author argues that there was little chance of sympathy for
Poland in 1863 having much influence with the political class in Great Britain.
The Tories under Derby and Disraeli had an unofficial entente with Lord Palmer-
ston, whom they would not defeat in the House of Commons unless they themselves
had some prospect of themselves forming a stable administration. On the other
hand there were important repercussions for the British working class. With the
encouragement of the London Positivists, led by Professor Beesly, the London
Trades Council had joined with the group of radicals under John Bright, in
a demonstration of support for the North in the American Civil War. Beesly’s
argument was that the working men of Britain could not uphold the institution of
Slavery in the United States. This development coincided with the January
Insurrection in Poland. It was logical that if the British working class ought to
show sympathy for the negro slaves of America they ought also to express
sympathy for the Polish insurgents. A distinct contrast of attitudes appeared. The
British politicians expressed sympathy for Poland, but were frightened to give that
sympathy a practical form. The working class leaders were prepared to go very
much further, even to the point of war with Tsarism in order to help the
insurrection. The Polish representative in London, Wtadysiaw Zamoyski, appears
to have done very little to advance the cause of Poland; his attention was given
far too much to the traditionally important political figures and it seems that he
did not fully appreciate the importance of British working class interest in foreign
affairs. The pro-Polish movement in Britain, however, made little impression upon
the British public. It was mainly a movement of the London Trades Council
Examination of the petitions to Parliament in the first half of 1863 place the
movement in its proper perspective. There were 184 petitions with 19 462 signatures
on behalf of Poland out of a total of 12583 petitions with 1822 318 signatures of
which about 409 were in support of the temperance movement. Clearly the British
public as a whole was not interested in questions of foreign policy. On the other
hand, the interest in the Polish insurrection accelerated the formation of the
International Working Men’s Association. French delegates attended a meeting on
behalf of Poland in 1863, which gave rise to the famous meeting of 1864 and the
foundation of the First International. While the Polish insurrection increased the
internationalism of .the British working class, the trade union leaders of London,
belonging to the aristocracy of labour, never developed any strong desire for too
close a cooperabion with the workers on the continent of Europe.



