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IRENA PIETRZAK-PAWLOWSKA

Praca organiczna wobec wielkokapitalistycznych przemian
w Krélestwie Polskim

W dyskusjach nad giéwnymi kierunkami przemian w okresie przej-
scia do kapitalizmu i jego rozwoju na ziemiach polskich, w dobie walk
wyzwolenczych i klesk narodowych, wystepuja nieroztgcznie problemy
wynikajgce z niedorozwoju stosunkéw gospodarczych, spotecznych i po-
litycznych, Wéréd tych pozornie wtérnych elementéw wysuwa sie wielo-
postaciowa tematyka ,,pracy organicznej’ jako przedmiot zainteresowan
ekonomistéw i historykéw, socjologéw i badaczy kultury. Okazuje sie
przy tym, ze niekiedy ,]legalne” dzieje spoleczenstwa polskiego mmiej
sg dzié znane niz historia tajnych ruchéw wyzwolenczych. Przy znacznie
obfitszej dokumentacji zrédlowej uderza skromny stosunkowo dorobek
nowszych badan. Decydowal o tym nie stan bazy zrédiowej, jakkolwiek
i tu wystepujq znaczne braki w archiwach, lecz zmienne tendencje histo-
riografii wobec problematyki ,,pracy organicznej”.

Od schylku w. XIX toczyly sie spory o interpretacje zakresu i ocene
funkcji pracy organicznej w dziejach porozbiorowych. Nawigzujgc do
nich w odniesieniu do okresu popowstaniowego na innym miejscu, ogra=-
niczamy sig tu do przypomnienia ostatniej fazy 1.

Inicjatywe wznowienia dyskusji nad funkcja dziejowsg pracy orga-
nicznej. podjeto na VIII Powszechnym Zjezdzie Historykéw Polskich
(1958). Stefan Kieniewicz, dysponujac bogatym dorobkiem wlas-
nych studiéw monograficznych w skali trzech zaboréw oraz redakeji
tomu II ,,Historii Polski” IH PAN, dat w swym referacie probd syste-
matyzacji definicji i zalozen programowych. Autor zerwal radykalnie
z tradycyjnym schematem ujmowania pracy organicznej, jako programu
wynikajacego z reakcji na kleske powstania styczniowego, natomiast po-
wigzal je trwale z procesem ksztaltowania sie kapitalizmu i formowania
nowych stosunkéw ekonomiczno-spotecznych w warunkach bezpafistwo-
wego bytu narodu. Cezure poczatkowsg dla badan pracy organicznej
cofngt do roku 1840, co pozwala ukazaé wiele nowych aspektow 2.

W konsekwencji Kieniewicz sformulowal mows, znacznie wnikliwszg,
definicje funkcji pracy organicznej: ,,W sumie praca organiczna ma za-
bezpieczyé tnwanie ujarzmionego narodu oraz utatwi¢ mu przejscie do
kapitalizmu, jednakze bez wsirzaséw rewolucyjnych, bez naruszenia
ustroju spolecznego i tradycji szlacheckich, z utrzymaniem gospodarczej
i kulturalnej przewagi warstw dotychczas panujacych”.

Po raz pierwszy definicja ta wigze elementy gospodarcze i spoleczno-

1 Por. O nowej syntezie dziejéw polskich drugiej potowy XIX w., cz. I, Na tle
historiografii, KH LXX, z. 2, 1963, s. 381—392, .

28, Kieniewicz, Problem pracy organicznej (1840—1890), VIII Powszechny
Zjazd Historykéw Polskich z. IV, Warszawa 1960, s. 169—204.
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polityczne. Wysnuta jednak z analizy dziejéw polskich okresu przejscia
do kapitalizmu nie uwzglednia w pelni nowej sytuacji po 1864 r. Nurt
pozytywizmu, atakujgc tradycje szlacheckie, nasycil prace organiczng
nowg tre$cig programows, odpowiadajacg aspiracjom burzuazji. W mia-
re formowania sie w Krolestwie stosunkoéw kapitalistycznych praca orga-
niczna rozszczepila sie na dwa gléwne kierunki. Jeden rozwijano we-
wnatrz klas posiadajgcych w formie licznych imstytucji propagujacych
postep techniczny i gospodarczy. Stuzac potrzebom wielkokapitalistycz-
nej industrializacji podlegaty one ewolucji od liberalizmu do protekcjo-
nizmu w ekonomice, od liberalizmu do otwartej walki klasowej w sto-
sunkach spolecznych, od postulatéw samorzgdnosci do bezwarunkowej
ugody — 'w polityce. .

Drugi kierunek ,;pracy od podstaw”, wytwerzony od potowy lat
siedemdziesigtych przez drobnomieszezanskich ,,ideclogéw” pozytywi-
zmu, nie osiggnal szerszego rozwoju na gruncie legalnym. Drobnomiesz-
czanskie koncepcje gospodarcze, zwigzane z obrong rynku wewnetrzne-
8o, podporzadkowane zostaly tendencjom ekspansji przemystu wielko-
kapitalistycznego. Wspolny program solidaryzmu klasowego kojarzono
wprawdzie w tych Srodowiskach z hastem demokratyzacji zycia spo-
lecznego, lecz na tej drodze angazcowala sie tylko cze$é inteligenckich
organiczniké6w nie zwigzanych z kotami wielkokapitalistycznymi.

Warunki polityczne w Kroélestwie po 1864 r. sprawily, ze nie wytwo-
rzyl si¢ tu wielostopniowy system legalnych organizacji patronackich,
jak w Wielkopolsce czy nawet w Galicji.

W praktyce rozszczepit sie i ten drobnomieszezanski kierunek pracy
organicznej w Kroélestwie. O ile ,ideologowie” kojarzyli go z samoobrong
bytu narodowego, to przesuwali sie szybko na tory poétlegalizmu lub
konspiracji. Natomiast proby konsekwentnej realizacji postulatéw de-
mokratycznych zblizaly mtodsze pokolenie organicznikéw do Srodowiska
proletariackiego.

Zmienne tendencje pracy organicznej w Kroélestwie po 1864 r. wy-
magajg serii studiéw monograficznych. Ponizej ograniczam sig¢ do prze-
$ledzenia ewolueji form pracy organicznej w kregu klas posiadajacych
'w dobie rozwoju wielkoprzemystowego kapitalizmu (do lat dziewieédzie-
sigtych). Pomijam z koniecznosci analize stanowisk teoretycznych eko-
nomistéw i socjologébw pozytywizmu, rozstrzgsajgeych perspektywy roz-
woju gospodarczego ziem polskich po uwtlaszezeniu. Ich model gospodarki
kapitalistycznej formowal sig poczatkowo wyrazniej pod wplywem wzo-
roéw obeych, czerpanych z krajow ekonomicznie wyze) rozwinigtych, niz
z obserwacji przemian wewnetrznych w kraju. Przekazicielem teorii
burzuazyjnej ekonomii, a zwtlaszcza socjologii, stala sie prasa i publicy-
styka krajowa. Znacznie slabiej w 6wezesnych warunkach politycznych
docierala publicystyka emigracji postyczniowej, a zwlaszcza lewicy de-
mokratycznej. Dopiero w latach osiemdziesigtych burzuazyjnym kon-
cepcjom rozwoju gospodarki kapitalistycznej przeciwstawilo sie mlode
pokolenie publicystéw — marksistow.

Juz w latach dziewietdziesiatych toczono dyskusje nad czynnikami
industrializacji kraju, zwlaszcza po ukazaniu sie (1898) glodnej pracy
Rézy Luksemburg o rozwoju przemystu i polemice podjetej przez
L. Janowicza i innych. St. Koszutski, modyfikujac nieco teze
Luksemburg, uznawal takze przewage czynnikéw obiektywnych w roz-
woju kapitalizmu i przeciwstawil sie potnoszeniu roli pozytywizmu

5
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i pracy organicznej 3. Znamienne, ze w tej dyskusji toczacej sie na plasz-
czyznie materializmu historycznego Julian Marchlewski dostrze-
gal walory pracy orgamicznej zaréwno dla postepu gospodarczego, jak
i spoleczno-cywilizacyjnego ,,w sensie drobnomieszczanskim”, a takze
dla obrony bytu narodowego (pod zaborem pruskim) 4

Z pozycji aktualnych potrzeb w dobie kryzysu 1901—1903 oceniano
sprawy programu i ozywienia ,jpracy organicznej”’ 5. Ekonomisci roz-
trzagsali te zagadnienia w zwigzku ze stuleciem polskiej literatury eko-
nomicznej (ok. 1901 r.). Analizujgc m. in. czynniki rozwoju kapitalizmu
na ziemiach polskich, uwzgledniali obok warunkow obiektywnych tak--
ze — subiektywne, a wérdd nich — programy pracy organicznej. Wiady~
slaw Grabski kojarzyl z nimi poczatki postepu w rolnictwie; pod-
kreslal zwlaszcza zastugi Towarzystwa Rolniczego w dziele przygotowa-
nia pierwszych koncepcji reformy agrarnej 6. Wywody te stuzyly mu do
poparcia podjetych wowcezas zabiegoéw o wskrzeszenie Towarzystwa Rol-
niczego w zwigzku z debatg publiczng nad przesileniem w rolnictwie.

Nawigzujac do tej polemiki St. A. Kempner w 1918 r. przyzna--
wal, ze krytycy stusznie odréznili garstke ,,ideologéw” pracy organicz-
nej od licznego grona prakiycznych dziataczy gospodarczych i przedsie~
biorcow kapitalistycznych organizujgcych wytworczosé wielkoprzemy--
stows. ,,Byto to uprzemyslowienie kraju, by sie tak wyrazié¢, nie tylko
obiektywne, lecz zarazem subiekiywne. Udzielilo si¢ calej samowiedzy
narodowej i to byl wiasnie skutek Swiadomego programu pracy orga-
nicznej — skutek bodaj najbezposredniejszy tego programu. Byla tfo
najgtebsza tre$¢ programu pozytywistéw” 7. W rzeczywistosci pozyty-~
wizm nie przezwyciezyl! w calosei tradycji feudalno-szlacheckich, co
wiecej — deformowatl sie pod ich dzialaniem.

Ludwik Krzywicki, inspirujagc w latach miedzywojennych kry--
tyczne badania nad teorig pracy organicznej i uwzgledniajac jej elementy
spoleczne obok ekonomicznych, ponowit swe znane z lat osiemdziesig-
tych tezy o zludzeniach demokratycznych drobnomieszczanstwa propa-
gujacego postep gospodarczo-spoleczny na gruncie solidaryzmu 8. Oparte
w zasadzie na tych zalozeniach obszerne studium Stanistawa Ry ch-
linskiego zawiera pierwszg prdébe systematyzacji mysli ekonomicz-
nej i sgolecznej pozytywistow 9. Zaskakuje jego definicja pracy orga-

3 St. Koszutski, Stulecie ekonomii politycznej u nas, ,Glos” 1901; por. tez
odczyt w Sekecji Handlowej Tow. Popierania Przemysiu i Handlu w 1901 r.

4J. Marchlewski (J. Karski), Zur Polenpolitik der preussischen Re-
gierung, Auswahl von Artikeln aus den Jahren 1897 bis 1923, Berlin 1957, s. 48.
Tenze, Stosunki spoteczno-ekonomiczne w =ziemiach polskich zaboru pruskiego,
Lwéw 1903.

5 W naszych sprawach {oprac. zbior.] 4. I—III, Warszawa 1899—1902, Por.
E. Dutlinger, O program, ,Przeglad Tygodniowy” nr 19, 1903.

6 WL Grabski, O poczgtkach postepu rolniczego i pracy organicznej rolnej
w kraju. Referat ma zebraniu Sekcji Rolnej (14 paidziernika 1901), Prace Sekcji
Rolnej, b.m. wyd. 1901, s. 22.

7 St. A. Kempner, Rozwdj ustroju kapitalistycznego na zachodzie i w Kré-
lestwie Polskim, ,Ekonomista” t. IV, 1918, s. 1—18. Por. tez Dzieje gospodarcze
Polski porozbiorowej w 2arysie t. I, Warszawa 1920, s, 43—44 oraz St. Dziewul-
ski, PiSmiennictwo polskie ekonomiczne w ciggu ostatnich lat pieédziesieciu,
»Ekonomista” 1. I, 1918, s. 23—32.

81. Krzywicki (K. R. Zywicki), Ztudzenia demokratyczne [seria arty-
kutéw], ,Prawda” 4. IX, 1889, s. 64, 74, 88. 100, 123, 134.

9 St. Rychlinskid, Praca organiczna w Krdlestwie Polskim po powstaniu
styczniowym. Rozprawa doktorska [maszynopis], 1931. Opracowanie to oparte na
prasie i publicystyce pozytywisty¢znej stanowi prébe usystematyzowania proble-
matyki ekonomiczne] i socjologicznej bez szerszej analizy warunkéw historyeznych.
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nicznej: ,dzialalno$é zmierzajaca do zaspokojenia potrzeb spolecznych
wlasnymi sitami spolecznymi, z wykluczeniem zaréwno wszelkich préb
zdobycia wplywu na kierownictwo polityczne sprawami krajowymi, jak
i uciekania si¢ o pomoc do wladz zaborczych. Pojecie to obejmuje wy-
rzeczenie sie wysitkéw politycznych, ale nie wyrzeczenie si¢ czynéw”.
Tej ,,apolitycznej” dinterprefacji programu pracy organicznej nie zdo-
laltby autor obronié wobec odmiennego $wiadectwa Zrédet archiwalnych;
zaprzecza jej tez historiografia zaréwno szkoly krakowskiej, jak i szkoty
warszawskiej z poczatku XX w., a takze catego okresu miedzywojennego.

Zwrot zainteresowan czeSci inteligencji ku naukom przyrodniczym,
technicznym, ku ekonomii i statystyce ugruntowal sie z czasem przez
wyksztalcenie specjalistycane, przewaznie na uczelniach zagranicznych.
W przemys$le i w rolmictwie, rzadziej — w instytutach badawczych czy
pracy spolecznej ci specjaliSci konfrontowali teorie z praktyks zycia
gospodarczo-spolecznego nie tylko na terenie swych przedsigbiorstw, ale
tez w réznych ogniwach pracy organicznej i1 zrzeszeh branzowych, Wéréd
tych ostatnich najwyzsza pozycje zajeto w Krélestwie Towarzystwo Po-
pierania Przemystu i Handlu.

W przeciwienstwie do obfitej publicystyki programowe1 pozytywi-
stow zachowala sig tylko szczatkowa dokumentacja dla omawianych
ponizej zrzeszen gospodarczych. Odnaleziono tylko nikle slady akt To-
warzystwa Popierania Przemyshu i Handlu w archiwach krajowych i ra-
dzieckich. Zachowata sie natomiast, pomimo rozproszenia, seria spra-
wozdan wiladz centralnych Towarzystwa (m.in. w kolekcjach bibliotek
im, Sattykowa-Szczedrina w Leningradzie oraz im. Lenina w Moskwie).

MODEL LIBERALNEJ GOSPODARKI KAPITALISTYCZNE]

W Kroélestwie Polskim, zdegradowanym po 1864 r. w swych funk-
cjach politycznych, poddanym gruntowne] przebudowie stosunkéw agrar-
nych, ogélnospolecznych i1 administracyjnych, wznowienie dzialan le-
galnych nie moglo byé¢ prosta kontynuacjg pracy organicznej okresu
poprzedniego. Przodujace dawmniej szlacheckie ogniwa , Towarzystwa
Rolniczego” ulegly likwidacji nie tylko w trybie represji politycznych,
ktére rozproszyty najczynniejszych dz1a1aczy Utracity one takze swe
dawne pozycje socjalne. Zmieniala si¢ baza i kierunki aktywmnosci spo-
tecznej. Pomadto program prac organicznych, powigzany od dwéch dzie-
siecioleci z zasadami liberalizmu ekonomicznego propagowanego na la-
mach , Rocznikéw Gospodarstwa Krajowego”, a w mnauce przez Fr.
Skarbka, zalamal si¢ juz w dobie powstania. Ukazy uwlaszczeniowe
z 2 marca 1864 stanowily nie tylko odgérne rozwigzanie kwestii wlas-
nosciowych, ale okreslaly stale formy ingerencji wladz w stosunki mie-
dzy dworem a wisig.

Reformy uwlaszczeniowe zamykaja okres ‘'szlacheckich programow
agrarnych budowanych na zasadach liberalizmu ekonomicznego bilan-
sem ujemnym. A jednak te same teoretyczne zasady znajduja coraz
szersze poparcie nie tylko zainteresowanej ekonomicznie burzuazji, ale
i szerokich ké! inteligencji rekrutujgcej si¢ ze zdeklasowanej szlachty.

W latach 70-tych za glowng przyczyne trudnosci ekonomicznych

po 1864 r. Por. te goz Liberalizm gospodarczy w Krélestwie Polskim po 1863 r.,
»Ekonomista” 1930, z. 2.
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Kroélestwa uznawano (wg oceny Warszawskiego Komitetu Gietdowego)
dysproporcje miedzy tempem rozwoju rolnictwa i przemystu uzalez-
nionego od sytuacji na rynku wewnetrznym. W publicznych dyskusjach
roztrzasano $rodki podniesienia gospodarki folwarcznej i wzmozenia
eksportu zbdz, co decydowaé¢ miato o bilansie handlowym Xrolestwa.

Polityka gospodarcza rzgdu stwarzala dla Kroélestwa korzystne per-
spektywy. Zniesienie granicy celnej z Cesarstwem w 1850 r. przedtuzy-
lo szlaki handlowe na obszary Litwy, Biatorusi i Ukrainy, a dalej Rosji
europejskiej i azjatyckiej. Ziemianstwu udostepniono rynki zachodnie
po wprowadzeniu liberalnej ustawy celnej z 1868 r. Réwnolegle poste-
powala dezetatyzacja rzadowych zakladdéw przemystowych, przejmowa-
nych w rece prywatne na dogodnych warunkach kredytowych. Tym
samym burzuazja wzmocnila znakomicie swe pozycje ekonomiczne. Przez
forme spoélek akeyjnych wigzata z soba kola obszarnicze. Krag prze-
mystowcéw i finansisté6w siegatl po kierownictwo zycia gospodarczego
oraz formowanych dla jego potrzeb instytucji spolecznych. Zabiegal tez
o kierownictwo zycia publicznego w Kroélestwie, powolujac sie na wzory
rozwinietych krajow kapitalistycznych oraz na modele zachodniej lite-
ratury naukowej .

Tak wiec zywotnoéé teorii liberalizmu ekonomicznego w spolteczen-
stwie Krolestwa po 1864 r. wynikala z wielu czynnikéw wewnetrznych,
ale stanowila tez odbicie renesansu tego kierunku w Europie.

W Kroélestwie rewolucja przemyslowa dokonywala sie prawie o sto
lat pozniej niz w Anglii, lecz takze w warunkach przewagi rolnictwa,
ktéremu prymat przyznawali w swych dzietach Smith i Ricardo.

Adaptacja zachodnich teorii ekonomicznych i socjologicznych do po-
trzeb rozwoju kapitalizmu w Krolestwie odbywala sie w dwodch od-
miennych fazach.

W pierwszym okresie po 1864, gdy mimo represji politycznych wla-
dze carskie zachowaly kierunek liberalnej polityki gospodarczej, rozwi-
nety sie w Kroélestwie, a takze w Cesarstwie, zainteresowania dla uni-
wersalnych, ,kosmopolitycznych” teorii ekonomicznych i socjologicz-
nych, gloszacych harmonijne dziatanie praw naturalnych. Znalazlo to
odbicie w doborze przekladow literatury obcej, w tematyce czasopism
naukowych i spoleczno-literackich, mobilizujgcych uwage szerokich kot
inteligencji. Czolowsg role w przekazywaniu tfeorii ekonomii odegralo
grono wykladowecow w uczelniach akademickich. W Szkole Gléwnej
Warszawskiej 10 Zdzistaw Korzybski spopularyzowal dziela Fr. Ba-
stiat i H. Baudrillart, za§ we wlasnych opracowaniach wiele uwagi po-
swigcil analizie systemu kredytowego, traktujgc go jako gléwny czyn-
nik postepu kapitalistycznego. Poddal krytyce polityke inwestycyjng
Banku Polskiego, uzasadniat potrzebe rozwoju wielkich bankéw prywat-
nych, wskazywal na koniecznoé¢ dostosowania kredytu hipotecznego
(Towa‘rﬁystwa Kredytowego Ziemskiego) do nowoczesnych potrzeb rol-
nictwa 11,

1 gt Borowski, Szkola Gléwna Warszawska 1862—1869, Wydzinl Prawa
i Administracji, Warszawa 1937, s. 19—20.

17, Korzybski, O kredycie i bankach emisyjnych z zastosowaniem do po-
trzeb kraju naszego, Warszawa 1862. Nakladem ,Rocanilzéw Gospodarstwa Krajo-
wego” z przedmowg L. Wolowskiego. Por. dalsze prace tegoz, O monecie.
Rzecz wyltozona na kilku lekcjach w Giownej Szkole w roku akademickim 1864/5,
»Ekonomista” t. IV, 1865, s. 105—124; Dwa odczyty o statystyce, ,Gazeta Warszaw-
ska” nr 123, 1866; Wstep do teorii statystyki. Rys historyczny i ogdlne zasady,
Warszawa 1870.
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Wyktady nauki skarbowosci (finanséw) w Szkole Gléwnej podjal
Jozef Oczapowski; propagowal on gloszone w Niemczech teorie
gospodarki autarchicznej jako korzystniejszej dla krajow opdznionych
w rozwoju kapitalistycznym i zabezpieczajgcej rozwoj ich przemystu
przed konkurencjg 2,

Druga faza ksztaltowania si¢ my$li ekonomicznej i spotecznej w Kré-
lestwie wigze sie z zalamaniem optymistycznych tendencji szkoty fran-
cuskiej po klesce 1870 r. i doswiadczeniach Komuny Paryskiej. Wybuch
kryzysu 1873 r. spotegowal w Niemczech i w Rosji dgzenia do samoobro-
ny przed konkurencja krajéw wyzej rozwinietych, przyspieszyt zwrot
od liberalnej do protekcyjnej polityki handlowej (1877 i 1879 r.); ziemie
polskie znalazly sie w zasiggu przeciwstawnych systeméw protekeyj-
nych Rosji oraz Niemiec i Austro-Wegier.

W publicystyce pozytywistow warszawskich zaznacza sie réwnolegle
odwrot od teorii uniwersalnych i ,kosmopolitycznych” ku analizie
realnych warunkéw gospodarczych kraju w dobie kryzysu przemystowe-
go, a wkrétce — przewleklego przesilenia w rolnictwie. Na lamach cza-
sopism i'w gronach organicznikéw toczy sie polemika na temat perspek-
tyw rozwoju gospodarczego kraju. Jedni upatruja je glownie w postepie
rolnictwa i przetwoérstwa jako drogi do akumulacji i rozwoju rynku
wewnetrznego. Inni glosza prymat przemystu, popieranego przez inwe-
stycje obcego kapitalu. Stosownie do tych-pozycji formuja sig¢ rézne
oérodki prac organicznych. .

Zywy oddzwiek wsréd pozytywistow warszawskich znajduje adapta-
cja do potrzeb krajowych teorii ekonomii dokonana przez Jézefa S u-
pifskiego 13, W zamknieciu swego dzieta Supinski apeluje o rozsze-
rzenie przedsigbiorczosci gospodarczej i samopomocy spolecznej: ,Nie
protestacje i nie adresy wasze ocali¢ was mogg od zaglady, na ktérg
jesteScie skazani: wrogowie wasi szydzg z nich, a przyjaciele wasi sg
gluchymi na nie... Przeciwwagg $mierci jest tylko Zzycie, zycie pelne
sity i jedrnosci — nie wypusécie z ragk ani piedzi ziemi waszej; wznoscie
sami domy po miastach waszych; rzucajcie sig sami do przemystu,
a gdy zagarniecie wszystko, wolajcie: JesteSmy!” 14

Czolowa role w utrzymaniu bytu ekonomicznego narodu wyznaczal
Supifiski nie tylko przedsigbiorcom, ale i inteligencji. Jednak sadzil, ze
moze ona dzialaé tylko posrednio badz przez ,skojarzenie majatkow
z nauky”, badZz przez skojarzenie ,mnauki z ludem”, tj. szerzac oswiate
wsréd ludu 1 rozwijajac jego sily wytwércze przez zrzeszenia réznego
typu. Wytknieta tu dwoista droga pracy organicznej pokrywala sieg
z praktycznymi tendencjami pozytywistow.

Bezposrednio po 1864 r., gdy glowng formg aktywnosci spoleczno-po-
litycznej w Kroélestwie byla publicystyka, zabiegano o utworzenie wy-
dawnictwa ekonomicznego o charakterze problemowym oraz instruk-
cyjnym, ktore by wypelnito luke po zawieszeniu ,,Rocznikéw Gospodar-

123 Oczapowski, O zadaniach, metodzie i tresci umiejetnosci skarbowej.
Rzecz wygloszona przy rozpoczeciu wykladéw tej nauki w Szkole Giéwmnej War-
szawskiej dnia 9 stycznia 1866, ,Czasopismo po$wiecone prawu i umiejetnosciom
politycznym” t. IV, Krakéw 1868.

33 Supinski, Szkola polska gospodarstwa spotecznego t. I—II, Lwow
1862—1865. Por. krytyke M. Morassée, Przeglad polskiej literatury ekonomicz-
nej, Krakéw 1864. Pierwsze wydanie pism Supinskiego pojawilo sie w War-
szawie w 1865 r. Druga edycja: Pisma Jozefa Supinskiego, wydanie poprawione
i pomnozone przez J. Welichowskiego t. I—V, Lwow 1872,

% pisma Jézefa Supiniskiego t. III, s. 328.
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stwa Krajowego”. Wzoréw szukano w przodujacych organach zagranicz-
nych jak ,Jahrbiicher fiir Nationaloekonomie und Statistik” ¥® badz
,,Journal des Economistes” 16, Mys$l te zrealizowat Antoni Nagoérny 17,
oraz Wiktor Sommer 18,

Czotowy organ problemowy: , Ekonomista”, pismo miesieczne po-
swiecone ekonomice, statystyce i administracji, zatozone przez Anto-
niego Nagoérnego w 1865 r. zyskalo jako wspdlpracownikéow z grona
wyktadowcow 1 wychowankéw Szkoty Glownej: Z. Korzybskiego,
J. B. Oczapowskiego, W. Zateskiego, A. Wierzchleyskiego,
J. Kirszrota-Prawnickiego i in. Na amach ,Ekonomisty”
publikowali takze wychowankowie instytutéw obcych 19, A

W pierwszym okresie ,,Ekonomista” miat charakter pisma teoretycz-
no-programowego z bogatym dziatem rozpraw, przegladu literatury eko-
nomicznej oraz informacji urzedowych i sprawozdan. Od 1872 r., po
czasowym przejeciu redakcji przez Sommera, w dziale artykulow
uwzgledniano systematycznie: ekonomike, administracje i finanse, po-
$Swigcajgc nadal najwigcej miejsca wykladowi Gwczesnych teorii eko-
nomii.

Redakcja okreslila swe pozycje w artykule wstepnym- A. Nagoérnego.
Poddawal on krytyce elementy teorii Adama Smitha, jako twércy
»Szkoly przemystowej”, za to przede wszystkim, ze ,,pomija czlowieka,
albo go stawi, jak nawet u Saya na réwni z czynnikami martwymi”.
Redaktor ,,Ekonomisty” nie cofal sie przed ukazaniem na przyktadzie
Anglii wewnetrznych sprzecznosci kapitalizmu, grozby cyklicznych kry-
zysow gospodarczych, walki miedzy kapitatem i pracg 2. W wykladzie
zasad szkoty manchesterskiej nie poming! analizy spolecznych konsek-
wencji przewrotu przemystowego, ktéry przyczynit sie do powstania
nowego typu stosunkéw miedzy fabrykantem i robotnikami. Podstaws
ich miata by¢ nierozerwalna wiez ekonomiczna, wytwarzajaca rzekomo
»harmonie intereséw”, dzieki ktorej fabrykanci ,staneli ma czele tych
robotnikow”. Fabrykanci majg wiec reprezentowaé w nowoczesnym
spoteczenstwie przemystowym mnie tylko wiasne interesy gospodarczo-

% Jahrbiicher fiir Nationalokonomie und Statistik” gegriindet von B. Hild e~
brand t. I, Jena 1863, obejmowaly 4 dzialy: rozprawy problemoiwe, ustawodaw-
stwo ekonomiczne, przeglad literatury ekonomicznej, miscellanea.

16 Journal des Economistes. Revue de la Science Economique et de la Sta-
tistique”, organ Société d'Ticonomie Politique, seria I, Paris 1841—1853; Seria II,
Paris 1854—1865; Seria III, Paris 1866. Pismo to otwiera rozprawa H. Bastiat,
De la méthode en économie politique.

17 Antoni Nagoérmy (1821—1896) po odbyciu shuzby rzadowej na Kaukazie
pehnit funkcje kierownicze w Izbie Obrachunkowej w Warszawie, nastepnie w za-
rzadzie Banku Polskiego (od 1868 r.) jako naczelnik wydzialu przemyslowego,
a z czasem jako wiceprezes. Por. Nagérny Antoni [wspomnienie posmiertne], , Ate-
neum” t. IV, 1896 oraz ,Biblioteka Warszawska” t. IV, 1896.

18 Wiktor Sommer (1839—1874) absolwent Instytutu Agronomicznego na
Marymoncie, odbyt studia ekonomiczne na uniwersytetach w Berlinie i w Paryzu,
pisywat do ,,Journal des Economistes”. Przejat wydawnictwo , Ekonomisty” w 1869 r.

19 Ekonomista. Pismo miesieczne poswiecone ekonomice, statystyce i admi-
mistracji” z dodatkiem tygodniowym informacyjnym mpn. ,Merkury”. Po przerwie
w latach 1875—1877 wskrzeszony w 1878 przez A. Nagoérnego pn. ,Ekonomi-
sta. Przeglad tygodniowy ekonomiczny, finansowy i statystycazny” (do 1883). Por.
»Przewodnik Ekonomiczny” ¢. I, Krak6éw '1870; ,Ekomomista” t. I, Liwow 1877;
,»Ekonomista Polski” t. I, Liwoéw 1890,

20 A, Nagdbrny, Znaczenie ekonomiki w cywilizacji nowoczesnej, , Ekonomi-
sta” 1865, nr 1. Antykul ten wywolat ostrg krytyke Fr. Krupinskiego w ,Ga-
zecie Warszawskie]” nr 251, 1865. Replikowal H. Rossman tamze, nr 257. Por.
odpowiedz Fr. Krupinskiego, loc. cit.
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-spoteczne, ale réwniez interesy calej masy robotnikéw; oto motyw uza-
sadniajacy zadania i funkcje spoteczne burzuazji.

W dziedzinie stosunkow politycznych ekonomisci warszawscy dostrze-
gali w krajach zachodnich wcigz jeszcze jako podstawowy konflikt wal-
ke miedzy feudalno-arystokratycznym ukladem stosunkéw, np. w mo-
narchii angielskiej, a ekonomiczno-spoteczng pozycjg burzuazji prze-
mystowej: ,,Prawdy manchesterskie byty zrazu czysto materialnej, eko-
nomicznej natury; ale fabrykanci usilujac zjednaé im uznanie wpadli
w starcie z istniejgcymi dotgd zasadniczymi prawdami politycznymi,
socjalnymi, filozoficznymi starej spolecznosci i to co z poczatku bylo
tylko prawda materialng, kwestig ekonomiczng, przeistoczylo sie nastep-
nie w kwestie polityczna, socjalng i filozoficzng. Nowe interesy wystg-
pity przeciw dawniejszym interesom spolecznym, dzierzgcym w panstwie
wladze polityczng” 21,

Ten jednostronny obraz walk politycznych w Anglii lat sze$¢dziesig-
tych pomija sile masowych ruchéow demokratycznych, walke o reforme
prawa wyborczego, o ustawodawstwo robotnicze. Jednak i ten ograni-
czony zarys konfliktu opatruje autor ostrzegawczym komentarzem:
»Zupelne i $cisle zastosowanie manchesterskiej doktryny przemieniloby
panstwo w fabryke wielkich rozmiaréw i spolecznoéé¢ rozdzielitoby na
dwie klasy: robotnikéow i wladcicieli zakladéw przemystowych”. Aby
unikngé tego niebezpieczenstwa, wskazuje, ze ze starcia intereséw prze-
mystowcodw i starej arystokracji gruntowej winna i moze zrodzi¢ sig
yharmonia interesé6w spolecznych”. Tego typu interpretacja przemian
gospodarczo-spolecznych wynikajacych z uprzemyslowienia stanowi na
terenie Krolestwa wezesny przejaw modyfikacji klasycznych wzorow
zachodnich oraz sklonno$ci do kompromisu burzuazji z kolami obszar-
nictwa po uwlaszeczeniu.

Po doswiadczeniach Komuny Paryskiej redakcja ,,Ekonomisty” z tru-
dem utrzymuje swa eklektyczng lini¢ programowa. Model ,harmonij-
nych” stosunkéw kapitalistycznych w dziedzinie produkeji, wymiany,
podziatu dochodu, a zwlaszcza stosunkow kapitatu i pracy nie moze byé
prezentowany w Swietle zdyskredytowanej literatury francuskiej szkoly
optymistycznej 22.

Stopniowo redakcja zwraca sie ku sprawom wewnetrznym kraju.
Szczegdlng uwage zwraca na stosunki kredytowe, podejmuje tez dysku-
sje nad reformg Banku Polskiego i Towarzystwa Kredytowego Ziem-
skiego, nad potrzeba i dzialaniem nowych instytucji kredytowych, jak:
Towarzystwa Wzajemnego Kredytu, Bankéw: Handlowego i Dyskonto-
wego w Warszawie, Banku Handlowego w Fiodzi. Rozwaza sie sytuacje
na rynku kredytowym ogdlnorosyjskim w zwigzku z dewaluacjg rubla
itp. W trudnym okresie przewleklego kryzysu (1875—77) pismo zawie-
szono m.in. na skutek $mierci Sommera (1874 r.).

Wskrzeszono ,,EBkonomiste” w 1878 r. w momencie, gdy rzad rosyj-
ski dokonywal zwrotu od liberalnej polityki handlowej ku protekeyjnej.

2t Szkola manchesterska, jej zasady i dziatalno$é praktyczna, ,Ekonomista” -
1867, z. 1, s. 1—26.

2 Por. W. Sommer, Kwestia zwana spoteczng, rozpatrywana przez Towa-
rzystwo Ekonomiczne w Paryzu, ,Ekonomista” 1870, z. 1, s. 297—315. K. Stras-
burger, Przeglad krytyczny teorii zarobku, ,Ekonomista” 1871, z. 4, s. 268—289,
d.c. brak. Autor analizuje tezy Smitha, Ricarda, Marksa, Thiinena i J. St. Milla.
I. Sotdraczynskdi, Poglad ekonomiczny nea kwestie podwyiszenia placy robot-
nika, , Ekonomista” 1872, z. 2, s. 95—99. K. Strasburger, Nauka o podwyzisza-
niu placy, ,Ekonomista” 1874, z. 4, s. 275—290.
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Nagorny podejmujac ponownie redakcje bilansuje okres dziesigciolecia,
stwierdzajgc bankructwo teonii liberalizmu. Stwierdza, iz nowa wyklad-
nia teorii ekonomii, jakkolwiek uznaje zasade wolnego handlu w zna-
‘czeniu ideatu, do ktérego dazyé nalezy, dopuszcza jednak w praktyce
odstgpienia od te]j zasady, rzekomo w celu ,,utrzymania harmonii wobec
réznorodnosci warunkéw pracy narodowej” 23, Tak wiec, zdaniem re-
dakciji, ,,powstajacy w kraju przemyst bez pewnej ochrony mnie zdolalby
sie rozwina¢”. Pismo zmienia tez swdj charakter, rezygnujac z ambicji
organu teoretycznego. Redakcja zapowiada ,,uprawe ekonomicznej niwy
nie w glab, jak to mialo miejsce w uczonym kwartalniku, lecz wszerz,.
jak na przeglagd przystalo. Nowy ten program odslonit cel blizszy
i prostszg droge: dobro i dobrobyt kraju poprzez poruszanie i przepro-
wadzanie zgodnie ze wskazéwkami nauki wszystkich drzemigcych lub
narzucajgcych sie kwestii oraz odslanianie sposobdéw, ktoére mogg ozy—
wié prace 1 podnie$é narodowe bogactwo” 24,

Zwrot w kierunku utylitarnym zaciednia kontakty redakcji z kotami
przemystowymi, handlowymi i bankierskimi. Naukowcy i specjalisci
pragng wytycza¢ drogi dzialalnosSci praktycznej wiascicielom srodkéw
produkcji. Ci zas, okazujac redakeji poparcie finansowe, narzucajg im.
funkcje ustugowe,

Indywidualna przedsiebiorczos¢ poparta hastem pozytywistéow ,bo-
gatcie sig” miata w ich przewidywaniu godzié¢ interesy prywatne i spo-
teczne, a bogactwo jednostek — stuzyé pommnozeniu bogactwa narodo-
wego. Jednak przedsigbiorcy rzadko realizowali rysowany przez publi-
cystow ideal filantropa i opiekuna wobec robotnikéw. Na lamach cza-
sopism rejestrowano i wyolbrzymiano zastugi nielicznych fundatorow.
Stabiej rozwinela sig apologetyczna biografistyka uprawiana szeroko
w krajach kapitalistycznych dla podniesienia rangi spotecznej ksztaltu-
jacej sie oligarchii finansowej.

W miare przeksztalcania sie form przedsigbiorczosci kapitalistycznej
miejsce ,,pionieréw” przemystu i postepu rolnictwa poczely zajmowac
zrzeszenia roznego typu wspierajgce przedsiebiorczosé prywatng. Po-
czatkowo byty to stowarzyszenia o szerokim zasiegu dzialania i o cha-
rakterze propagandowym. Stopniowo zawezaly zakres dzialania, prze-
ksztalcajac sie w zwigzki branzowe.

Pierwszy typ reprezentowaly w wielu krajach mieszane zrzeszenia
przedsiebiorcéw i technikéw, naukowcdédw i publicystéw, zakladane od
poczatku XIX w. dla ,,zachety” i poparcia rozwoju przemystu, rolnic-
twa i handlu. Tego typu zrzeszenia jak ,Liga zbozowa” w Anglii w la-
tach czterdziestych przyczyniaty sie do likwidacji hamulcéw poéifeudal-
nych w zyciu gospodarczym i spotecznym. We Francji wybitng role ode-
gralo stowarzyszenie pn. ,,Société pour I'Encouragement de l'Industrie
Nationale”. W Niemczech dzialaty zrzeszenia tego typu nawet lokalne,
np. Wroclawskie Towarzystwo Zachety Przemystu i Handlu, Wytwo-
rzyly sie takze rézne typy zrzeszen drobnych wybtwoércow o funkcjach
gospodarczo-handlowych (np. spétek kredytowych miejskich), przeje-
tych i wigczonych w system pracy organicznej przez dzialaczy wielko-
polskich, a propagowanych takze w Krolestwie,

W Rosji powstawaly w latach szesédziesigtych podobne zrzeszenia

B Stowo wstepne, ,Ekonomista” 1878, z. 1, s. 1.

1878M A. A, Eger, Do czytelnikéw , Ekonomisty” [artykul wstepny], , Ekonomista™
, nr 1.
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ogdlne i branzowe, jednak dziatalnoéé ich skrepowana byla przepisami
administracyjnymi i nadzorem wladz. Towarzystwo Popierania Rosyj-
skiego Przemystu i Handlu dziatalo na podstawie ustawy z 17/29 listo-
pada 1867 r. 2. Zyskato ono dwa wazne uprawnienia: publicznego roz-
wazania potrzeb przemystu i handlu, co w warunkach liberalnej ustawy
celnej mialto stluzy¢ m.in. obronie wytworczosci krajowej przed konku-
rencjg obcg, oraz przedstawiania wnioskéw i uchwal w formie présb
do wladz. Zarzgd Towarzystwa (Komitet i Rada zlozona z przewodni-
czgcych sekceji) korzystal ustawowo z poparcia protektora, czlonka ro-
dziny cesarskiej.

Ustawe te uzupetniata instrukcja dla oddzialéw (z 8 sierpnia 1869)
w wiekszych miastach Cesarstwa. 63 oddzialy (w 1869 r.) liczyly zaled-
wie 573 czlonkéw, z tego 42°%0 skupiato sie w Petersburgu. Struktura
organizacyjna Towarzystwa, wybitnie centralistyczna, uzalezniala od-
dzialy od komitetu petersburskiego, ktéry opiniowat wnioski oddziatow,
poddawat je selekeji 1 odrzucal je lub przekazywal wladzom wedlug
swego uznania,

W Krolestwie podjeto w 1870 r. prébe zorganizowania ,,Towarzystwa
Zachety Przemystu i Rzemiosta” z inicjatywy czlonkéw redakcji ,,Eko-
nomisty” (A. Nagérnego, A. Makowieckiego) oraz przedsiebiorcéow war-
szawskich reprezentujagcych r6zne galezie przemystu: K. Rudzki,
L. Spiess, K. Szlenkier, A. Temler, E. A. Lojko, H. Lapinski, Fraget).
Memoriat ich i projekt ustawy skierowany do Komitetu w Petersburgu
nie znalazt poparcia na skutek sprzeciwu namiestnika Berga 2,

Ponowiono projekt w 1872 r. w szerszym ujeciu pn. , Towarzystwo
Zachety Przemystu, Handlu i Rolnictwa” 27, I to zamierzenie nie znalazlo
aprobaty wiladz. W dazeniu do wytworzenia placéwki samodzielnej od-
rzucano sugestie rzadu powolania w Warszawie oddzialu towarzystwa
rosyjskiego. Gdy czeg$¢ kupcdw i przemystowecéw warszawskich nawet
podjeta te my$l i uzyskala zatwierdzenie swego wniosku (15 grudnia
1872), rzekomo opinia spoleczna nie dopuscila do zawiazania takiego
oddzialu pod pretekstem, ze zarzad towarzystwa 'w Petersburgu mie be-
dzie w stanie, lub mie zechce, bronié¢ intereséw Kroélestwa.

Placowka symbolizujgca wspdlzaleznosé rozwoju dwoch podstawo-
wych dzialéw gospodarki Krélestwa mialo byé zalozone w Warszawie
(1875 r.) Muzeum Przemystu i Rolnictwa. Geneze jego wywodzono z ha-~
sla ,,tworczej pracy orgamicznej” 28, Zalozycielami, obok Jana Tadeusza
Lubomirskiego, Ludwika Krasinskiego, Jézefa i Tomasza Zamoyskich
oraz wielu innych arystokratycznych fundatoréw, byli przedstawiciele
przemystu, handlu i instytucji kredytowych: Leopold Kronenberg, Jakéb
Natanson, Karol Szlenkier, Karol Schenbler Juliusz Wertheim, i in.

% Ustaw Obszczestwa dla sodiejstwija russkoj promyszliennosti i torgowli
[zatwierdzony 17/29 listopada 1867], Petersburg 1869. Kierujacy pracami Towarzy-
stwa Komitet posiadal cztery wydzialy: 1. redakeyjny, 2. przemystu, 3. handlu,
4, komunikacji i zeglugi. Komitet \oglaszal corocznie sprawozdania ze swej dzia-
falnosci uwszgledniajgc m.in, uchwaly i wnioski oddzialéw terenowych.

2 Por, Otczot o diejatielnosti Obszczestwa ... 1870, s. 11—12,

%7 Wniosek podpisali: Brun, Feist, Han‘uke H-och, Jacobi, Fr. Eapinski, Mro-
zowski, Nagbmy, Woroncow, Weliaminow i Zijnrgar Nazwisko Hoch zapewne znie-
ksztalcane (Bloch?).

Ustawa Muzeum Przemyshu i R:omectWa zatwierdzona 19 czerwca/l lipca
1875 r. Por. tez ,Rocaniki Muzeum Przemysitu i Rolnictwa w Warszawie” (tomoéw
21). Takze Piecldziesieciolecie Muzeum Przemystu i Rolnictwa w Warszawie
18751923, Warszawa 1926.
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Dziatalo ono pod kierownictwem Komitetu, ktérego prezesem (1875—_
1895) zostat Ludwik Krasinski, dyrekcje objgl Stanislaw Przystanski,
b. dziekan Wydzialu Fizyczno-Matematycznego Szkoly Glownej, a na-
stepnie prof. J. Aleksandrowicz. Przy Muzeum zorganizowano w nastep-
nych latach szereg pracowni naukowych dla potrzeb przemystu i rol-
" nictwa, skupiajgc tez grono specjalistow pozbawionych innych warszta-
tow badawczych po zamknieciu Szkoly Gléwnej. Muzeum miato gro-
madzi¢ zbiory, organizowaé wystawy, prowadzi¢ dzialalno§é wydaw-
niczg oraz popularyzatorskg. Ten charakter placéwki réznit jg od mu-
zed6w handlowych znanych gdzie indziej, np. w Wiedniu, gdzie stanowity
one teren wystawowy i stuzyly celom komercjalnym.

Muzeum Przemystu i Rolnictwa uwzglednialo w praktyce gléwnie
potrzeby rolnictwa popierajgc postep agro- i zootechniki. W tej dzie-
dzinie osiggnelo dorobek badawczy i wydawniczy. ,,Encyklopedia rol-
nictwa i wiadomogci zwigzek z nim majgcych” wydawana w latach
1873—1879 staraniem J. T. Lubomirskiego pod redakcjag E. Stawi-
skiego 1 St. Przystanskiego zawierata materiaty dotyczace gtéwnie
gospodarki folwarcznej, ale objela takze interesujacy materiatl ankieto-
wy dotyczacy gospodarki wloscianskiej na ziemiach nadzielonych. Wy-
danie to ukazalo sie przy udziale redakeji ,,Gazety Rolniczej”.

,Gazeta Rolnicza” wydawana przez grono b. klemensowczykow 29
uchylala sie po 1864 r. od programowych rozwazan w kwestiach drog
rozwoju rolnictwa czy tez mowej struktury wlasnosciowej. Ograniczata
tematyke naukowg do zagadnien przyrodo- i gleboznawstwa, do infor-
macji o sposobach intensyfikacji gospodarki rolnej, propagowala dosko-
nalenie narzedzi i maszyn rolniczych, zachecata do racjonalnej hodowli
oraz przetworstwa i przemystu rolnego. Stopniowo rozszerzyla zakres
przedmiotowy obejmujac (od 1873 r.) sprawy przemystu rolnego i les-
nego. Nowy redaktor Aleksander Trylski pozyskal wspolprace sze-
rokiego grona specjalistéw, m.in. b. wykladowcoéw Instytutu Gospodar-
stwa Wiejskiego i Lesnictwa w Putawach. Z ich inicjatywy zapoczagtko-
wano dalsze wydawnictwa poswiecone propagowaniu intensywnej gospo-
darki rolnej i hodowli, wskazujgc te droge wyjscia z przewleklego kry-
zysu rolnego. Od 1883 r. ukazywalo sie czasopismo ,,Hodowca”, prze-
ksztalcone wkrétce na ,,Rolnik i Hodowca” pod redakcjg Henryka K o-
ttubajado

Znamienne, ze mimo ksztaltujgcych sie juz w Kroélestwie wielko-
przemystowych form produkeji nie wydawano czasopisma poswieconego
ich potrzebom. Podejmowane 'w tej dziedzinie préby dotyczyly raczej
sredniego i drobmego przemyslu zwigzanego z rzemiostem, ograniczonego
w obrotach handlowych do rynku wewnetrznego.

2 Pierwotnie ,,Gazeta Rolnicza” wydawana pod redakcja A. Mieczyhskie-
8o, ,cztonka wielu towarzystw rolniczych (nr 1 z 11 stycznia 1861), zapowiadala,
ze obok zadan ,materialnych” przez przyczynianie sie -do postepu rolnictwa, ,ma
jeszcze przed sobg zadania moralne, ktére w stosumkach do nizszych braci po
ptugu i roli, najbardziej sie uwydatni¢ winno”. Od 1873 r. podtytul: ,Pismo ilu-
strowane po$wiecone sprawom rolnictwa i pnzemystu rolnego” red. J. Swiecic-
ki; dodatek: ,Kurier Rolniczy”. Od 1876 r. podtytul: ,Pismo ilustrowane poswie-
cone gospodarstwu i przemystowi rolnemu oraz le$nictwu, ogroduictwu, pszezel-
nictwu, jedwabnictwu, gospodarstwu domowemu i my$listwu”. Od 1879 r. zmie-
niono podtytut: ,Pismo tygodniowe po§wiecone rolnictwu i jego sprawom” red.
Al. Trylski. Dodatek ,Kurier Rolniczy” wigczono jako dzial.

3 Por. Ksiega Jubileuszowa ,Rolnika i Hodowcy” 1883—1907, pod red.
H. Kotlubaja, Warszawa 1908.
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,,Gazeta Przemystowo-Rzemie§lnicza” 3!, zapoczatkowana w 1872 r.
przez Aleksandra Ma'kow1eck1ego stawiala sob1e za zadanie pomoc ,,r0z-
wojowi postepu w przemysle i rolnictwie” przez informacje z dziedziny
ekonomii politycznej, techniki, organizacji wytworczosei i zbytu. Gtéwna
trosky redakeji byto Wyzwolenie rzemiosta z 'wiezdw cechowych przez
‘propagowanie zrzeszen branzowych, zaréwno w formie spo}ek kapita~
listycznych, jak i spoétdzielni.

Z innych pism ,,Przyroda i Przemys!” (od 1872 r.)32 'Wysuvvalo na
plan pierwszy mnauki przyrodnicze jako mniezbedne dla eksploatacji bo-
gactw surowcowych. Nie podejmowalo ono zagadnien ekonomiki wielko-
przemyslowej 1 wkrotce znalazto sie na marginesie zycia gospodarczego.

Podobny los spotkal wydawnictwo pt. ,Przemystowiec, Tygodnik
popularny poswiecony sprawom przemystu, rolnictwa i handlu” (od 1886
roku) 33, Jego ambitna zapowiedz kontynuacji zasluzonego ,,Ekonomisty”
nie spe]smla sie ani w tematyce teoretycznej, ani w ubogim dziale infor-
macji. Zreszta i to czasopismo ograniczalo sie do obrony s$redniej i drob-
nej wytworczosci, propagowalo zrzeszenia kredytowe dla usunigcia ,na-
szej niemocy przemystowej” i obrony przed ,spekulacjg” obca.

Role centralnego organu ko6t handlowo-przemystowych spetniata (od
1 pazdziernika 1864 r.) ,,Gazeta Handlowa”, pismo po$wiecone handlo-
wi, przemyslowi fabrycznemu i rolniczemu. Redakcja zapowiedziala na
wstepie: ,,Nie jest naszym zamiarem wyklada¢ teorie lub historie handlu
i przemystu, ale stara¢ sie bedziemy wzbudza¢ prace i praktycznosé
w stosunkach handlowych” 3¢, Przekazywato informacje o stosunkach
na rynku wewnetrznym (ceny towarowe, kursy gietdowe, obroty han-
dlowe, jarmarki i wystawy w Krolestwie i w Cesarstwie). Stopniowo
coraz szerzej, i to na pierwszych szpaltach, uwzgledniano informacje
o gospodarce innych krajow, przekazujgc w ten sposéb wzorce organi-
zacji handlu i przemystu oraz — gry gieldowej uprawianej w skali
miedzynarodowej. Dopiero od potowy lat osiemdziesigtych moglo utrzy-
ma¢ sie odrebne pismo poswiecone, podobnie jak i w innych krajach,
informacji o obrotach gieldowych akcjami i o stanie intereséw spolek
akcyjnych. Byla to ,,Gazeta Losowan Papieréw Publicznych”.

Potrzeby wielkoprzemystowego rozwoju kapitalizmu najszerzej
uwzgledniaty czasopisma techniczne, wokét ktérych skupili sie zaréwno
inzynierowie, jak przedsiebiorcy zainteresowani postepem mechanizacji
1 rozwojem nowych form wytworczosci. Rownolegle mozna $ledzi¢ fazy
przewrotu technicznego w réznych galeziach przemystu Kroélestwa Pol-

3 Gazeta Przemystowo-Rzemies§lnicza. Pismo tygodniowe z rysunkami” red.
Al. Makowiecki, Warszawa 1872—1879. Toz ,Pismo tygodniowe” 1884—1894.
Toz ,Tygodnik po§wiecony sprawom rzemios! i drobnego przemysiu” 1895—1906.
Por. ,Gazeta Przemystowa”, Krakéw od 1866 (red. Kotodzie]jski).

2 Przyroda i Przemysit. Tygodnik _p=o,pcu1~a=rrvo-nnaka{Wy (poéwiecoiny TOZPOW =
szechnianiu nauk przyrodniczych i ich =zastosowan do przemysiu”, Warszawa
1872—18179, red. 1 wyd. K. Herz. Od 1880 red. prof. dr K. Jurk.1ew1cz Doda-
“tek: ,,Kslega wynalazkéw” — red. J. Lesman t. I Historyczny rozwdj ludzkosci
i $rodki oswiaty, t. II Chemia codzienna, t. III Cuda przemystu.

33 | Przemyslowiec. Tygodnik =poapul‘a:r:n‘y, pos§wiecony sprawom przemysiu, rol-
nictwa i handlu”, Warszawa 1886—1891 ,red. St. Addamczewski. Od nr 10
w 1890 r. tytut: ,,Gospodalrz i Przemvslowvlec

3% | Gazeta Handlowa. Pismo poswiecone haerlein przemystowi fabrycznemu

1 rolniczemu”, Warszawa 1864—1874, red. R. Okret Od 1875 r. — ,,Dziennik po-
sw1ec0ony haxrndllowvl, przemyslvo|w1 ek@momu kraju i polityce”; 1877 r. — ,,Dmenrmk
poswiecony handlowi, polityce i literaturze”; 1878—1900 — ,,Dmenlnlk poswiecony

handlowi, polityce i ekonomii”.
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skiego na lamach , Dziennika Politechnicznego” (1863) zapoczatkowanego
przez braci Marczewskich.

Od roku 1866 wydawano ,,Przeglagd Techniczny”. Bylo to pismo mie-
sigczne poswigcone sprawom przemystu krajowego (pod red. R. Wol-
f a) 35, Redakcja dokonata krytycznej oceny stanu przemystu Kroélestwa,
zaréwno jego bazy surowcowo-technicznej, jak i organizacji wytwor-
czosci, przez poréwnanie z postepem réznych gatezi produkeji w krajach
wyzej rozwinigtych. Wskazujac na koniecznos¢ przyspieszenia mechani-
zacji zakladéw przemystowych przekazywala informacje o najnowszych
urzgdzeniach energetycznych, mechanizacji wytwoérczej i transportu oraz
w budownictwie kolejowym, gornictwie, hutnictwie, przemysle fabrycz-
nym i komunalnym. Staly dzial informacji bibliograficznej obejmowat
tytuly wybitnych dziel obcych i czasopism specjalistycznych wielu
krajow, nie byl jednak prowadzony systematycznie.

Redakcja ,,Przegladu Technicznego” juz od 1866 r. propagowala
rézne formy doksztalcania $redniego personelu technicznego, obcigzo-
nego tradycjami poétcechowymi. Podniosta tez sprawe przystosowania do
nowych potrzeb szkét rzemieSlniczych i kwestie o$wiaty zawodowej ro-
botnikéw. Stojac na gruncie obrony interesow przemystu krajowego
redakcja zwalczata import obcych wytworéw przemystu, zwlaszcza ciez-
kiego, wzywajac do rozwoju tych galezi, ktore posiadaja dostateczng baze
SUrowcows.

Znamienne, Ze w 6wczesnym etapie rozwoju przemystu kapitalistycz-
nego ,,Przeglad Techniczny” nie zdolal sie utrzymaé i zostal zawieszony
{(w 1867 r.). Po kilkuletniej przerwie wznowiono ,,Przeglad Techniczny”
(1875) dzieki zabiegom Stefana Kossutha. Znalazt on poparcie za-
roéwno wsrod licznego juz wowcezas grona inzynierdéw réznych specjal-
nosci, jak i przemystowcow. Jakkolwiek w artykule programowym re-
daktor zapowiadal, ze ,chwila stanowczej przewagi fabryk nad rzemio-
stami nie predko jeszcze nadejdzie”, ale przemiany te dokonaly sig
znacznie szybciej, niz przewidywano 30,

Stefan Kossuth, absolwent Instytutu Technologicznego w Petersbur-
gu, lgczyl zainteresowania techniczne ze spotecznymi, nalezal do grona
pozytywistéw warszawskich i propagatoréw pracy organicznej. Prace
zawodowg rozpoczal w 1827 r. jako $lusarz-mechanik w Zakladach Zy-
rardowskich, do ktérych po wielu latach wezwano go po strajku zyrar-:
dowskim na stanowisko zastepcy prezesa rady zarzgdzajgcej. Pracowal
ponadto w przedsiebiorstwach oraz instytucjach réznego typu w War-
szawie (Tow. Lilpop, Rau i Loewenstein), w fodzi (K. Scheibler i Ko-
mitet Gieldowy), w Petersburgu (Zarzad Drogi Zelaznej Nadwislanskiej).
Trwatlg jego zastugg bylo zalozenie ,,Przegladu Technicznego” i wielo-
letnie zabiegi na !amach tego pisma o rozwoéj przemystu krajowego,
a takze nauk technicznych. W éwczesnych warunkach Krélestwa i Ga-
licji, gdzie przebywal czasowo, wspétdziatal w organizowaniu pierwszych

% Przeglad Techniczny. Pismo miesieczne pos§wiecone przemystowi krajowe-
mu obejmujgce praktyczne zastocsowanie inzynierii cywilnej, budownictwa, goér-
nictwa, mechaniki, metalurgii oraz technologii chemicznej i mechanicznej”, War-
szawa 1866—1867 (t. I—III).

3  Przeglgd Techniczny. Pismo miesieczne pos§wiecone sprawom techniki
i przemystu”, Warszawa 1875/6—1877 red. i wyd. S. Kossuth; 1878—1885, red.
F. Kucharzewski; od 1886 red. A. Braun; od 1897 r. ,Tygodnik pos§wieco-
ny sprawom fechniki i przemysiu”. Antykul programowy: Szkota rzemiost, tamze
1875, mr 1, s. 1—8, 81—87. Por. tez Po dziesieciu latach, tamze t. XII, 1884 oraz.
Trzydziestolecie ,,Przeglqdu Technicznego”, tamze 1905, nr 1.
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zrzeszen popierania przemystu krajowego. Jego dzialalnosé organizator-
ska przewazala nad badawczg, a nawet nad zawodows.

Naukowym przewodnikiem ,,Przegladu Technicznego” stal sig nastep-
ny redaktor, Feliks Kucharzewski, absolwent Wydz. Matematycz-
nego Szkoly Glownej, nastepnie WYZSZGJ Szkoly Polskiej w Paryzu oraz
Ecole des Ponts et des Chaussées, czlonek Société des Sciences. Pozo-
stawil obszerne studia specjalistyczne i spopularyzowat dorobek polskiej
mysli technicznej przez wydanie , Bibliografii Polskiej Techniczno-Prze-
myslowej” oraz historii polskiego pismiennictwa technicznego 37,

Wokét redakeji ,,Przegladu Technicznego” skupilo sie liczne grono
absolwentéw Instytutu Technologicznego w Petersburgu oraz instytutéw
politechnicznych francuskich, belgijskich (Gandawy i Louvain), austriac-
kich (Loeben) i in. Wydawnictwo popierat finansowo Wtadystaw Kro-
nenberg.

Zakres tematyczny ,,Plrzeglad:u Technicznego’ dostosowal sie do naj-
zywiej rozwijajacych sig woéwcezas galezi, poswiecal wiec najwiecej miej-
sca budownictwu drég zelaznych oraz — cukrownictwu 3. W nastepnym
okresie uwzgledniano takze goérnictwo, hutnictwo, przemysl metalowy
i budownictwo komunalne.

Jeszcze szerszy zakres podjelo poczatkowo czasopismo ,Inzynieria
i Budownictwo”, wydawane przez grupe absolwentéw uczelni belgijskich
(1879—1885) 0. Wprowadzilo ono odrebne dzialy: architektury, budow-
nictwa przemystowego i gérniczego, inzynierii rolniczej. Redakcja na-
wiagzala kontakt z Towarzystwem Politechnicznym we Lwowie; wspol-
nie inicjowano pierwszy ogdlnopolski zjazd technikéw polskich w Kra-
kowie 40, Nie wszyscy uczestnicy rozumieli potrzebe rozwoju nauk tech-
mcznych w kraju, postugiwali sie tez réznojezycznym stownictwem
technicznym, ktére postanowita spolszezyé redakcja ,,Przegladu”.

Na skutek braku politechniki w Kroélestwie nowi absolwenci przyby-
wali nadal z uczelni obcych, w niewielkiej tylko czeSci z Instytutu Tech-
niczno-Przemystowego w Krakowie. Utrzymywali oni miedzy sobg kon-
takty w nieoficjalnych kolach absolwentéw w kraju i za granicg. Domi-
nujgcyg grupe stanowili inzynierowie zaangazowani w budownictwie ko-
lejowym. ,,Spétka Technikéw” przejela w 1885 r. od WL Kronenberga
wydawnictwo ,,Przegladu Technicznego”, co stalo sie zaczatkiem przy-
szlej organizacji Stowarzyszenia Technikow (1898).

Inteligencja techniczna w Warszawie wytworzyla tez trwale formy
zrzeszen pod hastem prac organicznych. Dziatala jednak przede wszyst-
kim w kregu przedsigbiorcow przemyslowych, podejmujac czasem od-

3 F, Kucharzews ki, Bibliografia polska techniczno-przemystowa, obejmu-
jaca prace drukowane oddzielnie lub znane z rekopiséw we wszystkich dzialach
techniki i przemystu do koica 1874 r., Warszawa 1894. Tegoz Pismiennictwo
techmczne polskie t. 1I, Warszawa 1921; t. III, Sosnowiec 1922,

38  Dodatek Cukrawmczy” (od 1888 r.) przeksztalcony od 1893 r. na ,Gazetg
Cukrowniczg”. Z inspiracji wydawcow ,Przeglgdu Technicznego” ukazywal sie
»Chemik Polski” (od 1901 r.), a od 1903 r. »Przeglad Goérniczo-Hutniczy”.

3  Inzynieria i Budowmictwo cywilne, przemyslowe i rolnicze. Czasopismo
techniczne ilustrowane”. Warszawa 1879, red. W. Czarlinskd, St GrzyW1n-
ski i W. Zukowski W 1881 r. ,,P1-smo polmxemeczne ilustrowane dla inzy-
nieréw, wilascicieli fabryk d maszyn, przemyslowcéw, gornikéw, budowmczych
przedsm;blo-rcow obywateli ziemskich etc.” — red. W. Zukowski i J. Swie-
cianowski. W latach 1882—1885 red. St. Szafarkiewicz

% Nasze cele i $rodki dziatania [artykul wstepnyl, ,InZynieria i Budowmctwo”
VII, 1885, nr 1 oraz W. Zukowski, O przemysle ze stanowiska ekonomii poli-
tyczneg, bm.wyd 1880.
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wazniej, niz ci ostatni, inicjatywe w dziedzinie stosowania kapitalistycz-
nych form produkcji i organizacji zakladéw wielkoprzemystowych.

Nie wlaczamy tu przegladu stanowisk innych grup inteligencji, sku-
plonych wokot redakcji czasopism spolteczno-literackich, popularyzujg-
cych postep gospodarczy na zasadach liberalizmu. Uwzglednialy one
tylko niektoére kierumki problematyki gospodarczo-spotecznej. Uwzgled-
nione tu organy najsilniej powigzane z praktyksg zycia gospodarczego
umozliwiajg przesledzenie ewolucji zalozen programowych w konfronta-
cji z praktyka. Przedstawiciele burzuazji miejscowej oraz powigzanej
z nig inteligencji w dziedzinie produkcji popierali w kraju liberalny,
antyetatystyczny program przedsiebiorczosei prywatnej. Réwnoczes$nie
podkreslali coraz silniej tendencje autarchiczne pod hastem obrony prze-
myshu przed penetracjg kapitatow i towaréw obceych. )

W dziedzinie stosunkéw handlowych popierali system wolnoclowych
obrotow z Cesarstwem i na rynkach wschodnich, natomiast wobec gra-
nicy zachodniej juz od potowy lat siedemdziesiatych wysuwali pod adre-
sem rzgdu projekty ochrony celnej.

Podobnie w stosunkach kapitalu i pracy glosili zasady liberalnych
ukladéw wolnonajemnych, lecz podtrzymywali dyskryminacyjng poli-
tyke rzadu wobec klasy robotniczej, nie cofajac sie w razie strajku przed
interwencja policji i wojska. :

W zamierzeniach tych zespoléw system prac organicznych mial spei-
niaé co najmniej trojakie funkcje: przyspieszaé gospodarcze przemiany
kapitalistyczne na wsi i w miastach, kierowaé procesem demokratyzacji
i postepu cywilizacyjnego tak, aby tagodzi¢ sprzecznosci i walki klaso-
we, wytwarzaé legalne samorzadne formy zycia gospodarczo-spolecz-
nego, a w przysztosci — jak ufano — i politycznego.

Ten kierunek mysli politycznej pozytywistow wywodzony z libera-
lizmu zalamal sie po zabodjstwie Aleksandra II. Ckres ,kontrreform”,
jaki nastagpil, przekreslit na dwa dziesieciolecia szanse uzyskania nawet
tych instytucji samorzadowych, jakie dziataty w Cesarstwie. Totez pro-
gramy pozytywistéw z poczatku lat osiemdziesiatych zwracajg sie znéw
ku stosunkom wewnetrznym. Powstawaly one w dobie kryzysu ekono-
micznego i ostrych walk klasowych, ktorym nie zdolalo zapobiec roz-
jemstwo inkeligencji postepowe]j. Te funkcje uwzglednia¢ bedzie nadal
tylko mieliczna grupa liberalno-demokratyczna z Al. Swietochowskim
na czele, ktory oglosiwszy swe ,,Wskazania polityczne” bronit ich przez
wiele lat na tamach ,,Prawdy”.

W okresie, gdy dziatala juz rewolucyjna wpartia klasy robotniczej
i formowaly sie zrzeszenia wielkiego kapitatu, znaczna czes¢ pozytywi-
stow manifestuje poparcie dla hegemonii burzuazji. Najdobitniej wyraza
ten kierunek ,,Szkic programu w warunkach obecnego rozwoju spote-
czenstwa” (1883) sformulowany przez B. Prusa 'w nawigzaniu do
ekonomicznej teorii liberalizmu (,,wymiany ustug” — Fr. Bastiat) i so-
cjologicznej teorii Spencera. .

Odmienng droge przebyla grupa inteligencji technicznej, zaangazo-
wanej bezposrednio w budowie ‘materialnej bazy gospodarki kapitali-
sowych i wktad swego ,kapitatu intelektualnego” kojarzyli z interesami
burzuazji przemysltowej. Cze$¢ tej grupy zwiazana z przemystem krajo-
wym przypisywala sobie zastugi w jego obronie przed konkurencjg
obcego kapitatu, niekiedy usitowata tagodzi¢ konflikty pracy i kapitatu,
popierajgc ustawodawstwo robotnicze oraz prace organiczng wsréd pro-
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letariatu. Inni, porzuciwszy wzgledy ogoélnospoleczne, odcinali sig od
tendencji demokratycznych pozytywizmu. Gloszac ,realizm” w sto-
sunkach wewnetrznych i w polityce wobec rzagdu pigtnowali ma tamach
,, Ateneum” (1876) ,rozhukany radykalizm” pozytywistéow. Rezygnujgc
z bliskich perspektyw uzyskania samorzadu skierowali sie ku wykorzy--
staniu nowych szans ekonomicznych, jakie zapowiadala polityka pro--
tekcjonizmu.

ZWROT DO PROTEKCJONIZMU I JEGO ODBICIE W POLITYCE UGODY

Zwrot polityki caratu do protekcjonizmu dokonal sie poczatkowo przy:
zachowaniu dawnej ustawy celnej (1868 r.) przez zastosowanie srodkéw
fiskalnych: wprowadzenie w 1877 r. oplat celnych w rublach zlotych,
co stanowilo faktyczne podniesienie stawek o 50%.. Dalsze zaostrzenie
konkurencji na rynku europejskim oraz zabiegi rézinych organizacji
przedsiebiorcow sklonity rzad do zmiany ustawy w 1882 r. i zastosowa-
nia podwyzszonych stawek celnych dla ochrony mniektérych galezi prze-
mystu krajowego. Jednym z zadan zrzeszeh przedsiebiorcéw stalo sie-
nieoficjalne uczestnictwo w podziale zyskownych zamoéwien rzgdowych,
a takze wnioskowanie zmian w ustawie celnej. Ich poparcie wymagalo
rejestrow statystycznych, analizy obrotéw, bilanséw handlowych i cen;
organizacje przedsieblorcow tworzyly wigc wiasne biura statystyczne.

Postulaty szczegblowe wysuneli przedstawiciele Krélestwa mna ogdlno-
rosyjskim zjezdzie przemystowcéw i technikow, zwolanym- do Peters-
burga w 1875 r. w przeddzieh wojny rosyjsko-tureckiej4l. Zjazd ten,
zajmujgc sie glownie warunkami rozwoju przemyslu metalowego,
uwzglednil takze potrzeby gornictwa i hutnictwa. Wnioski i postulaty
dotyczyly rozszerzenia zamoéwien rzadowych, zabezpieczajacych zbyt
produkcji przemystu zelaznego, zwlaszeza mna potrzeby iransportu i ko-
lejnictwa. Ponadto zarysowano na zjezdzie program protekcyjnej poli--
tyki celnej w handlu zagranicznym celem ochrony rynku krajowego
przed konkurencjg obcg. Zwrot do protekcjonizmu poparli w swych
wystgpieniach przedstawiciele Kroélestwa: Wi Zukowski, K. Hube
i B. Przybylski 4. Domagali sie m.in. podniesienia o 200% cla na wegiel
importowany z Goérnego Slaska oraz o 100% na suréwke zelaza. Zabiegi
két przemystowych o zastosowanie cel ochronnych oddzialaly niewat-
pliwie, obok wzgledéw fiskalnych spowodowanych spadkiem kursu ru--
bla, na zmiang dotychczasowego kursu liberalnej wymiany.

Pierwsze zrzeszenie przedsiebiorcow w Krolestwie zapoczatkowat
Zjazd Przemystowcéw Goérniczych zorganizowany w Warszawie (30 stycz-
nia — 7 lutego 1883 r.) po dlugotrwalych =zabiegach o zezwolenie

4 Sjezd zawodczikow i glawnych po maszinostroitielnoj promyszlennosti die-
jatielej 22 aprelija/4 maja 1875, ,,Gornyj Zurnal” t. II, Petersburg 1875, s. 350—401;
t. III, s. 217—253, .

42 N. XK. Hube, Kakaja poddierika mieobchodima dla razwitija w Priwislan-
skom kraje czugunodiejatielnych, zelezodiejatielnych i stalelitiejnych zawodow?;
B. K. Przybylski, Dokled o gornozawodskoj promyszlennosti w Priwislanskom
kraje, tamze t. III, s. 217—224. Por. Matieriaty dla istorii i statistiki Zeleznoj pro-
myszlennosti Rossii, izd. Komissii (W. B. Bielow, W. N. Zukowski, B. L
Rogozimn), red. A. Koeppen (1896). Akta W. W. Choroszewskich, AAN II/68,
nr 12,



448 IRENA PIETRZAK-PAWLOWSKA

wladz 4. Jakkolwiek posiadal on charakter branzowy, wzorowany na
odbywajacych sie juz od polowy lat siedemdziesigtych zjazdach prze-
mystowcoéw goérniczych potudniowej Rosji, rozwingl on zywg i wielo-
stronng dzialalno$¢ dotyczaca wszystkich galezi przemystu ciezkiego
w Krolestwie. Na wstepie popart polityke protekcyjng, podjal uchwate
w kwestii podniesienia o 400% cla ma przywo6z wegla gérnoSlgskiego
i odtgd ponawial stale postulaty zmierzajgce do podniesienia barier
celnych. Role zjazdéw przemystowcoéw goérniczych w monopolizacji gor-
nictwa weglowego w Krolestwie omowiliSmy na innym miejscu 44

Monopolistyczne tendencje przemyslowcéow gorniczych, zagrazajace
interesom przedsiebiorcéw warszawskich i t6dzkich, staly sie czynni-
kiem dodatkowo pobudzajagcym do zrzeszenia sie tych ostatnich.

Po wieloletniej zwloce podjeto po raz trzeci inicjatywe utworzenia
w Krolestwie oddzialéw Towarzystwa Popierania Rosyjskiego Przemy-
stu i Handlu. Przypisywano im na lamach prasy donioste zadania w dzie-
dzinie rozszerzania pracy organicznej. Podjal zywo te mys$l zalozyciel
»Przegladu Technicznego” — S. Kossuth. Wspoéldziatalo w tym kie-
- runku takze grono skupione przy Muzeum Przemysiu i Rolnictwa
(L. Krasinski). Wskazywano, ze Towarzystwo Popierania Przemystu
i Handlu winno odegraé¢ role centralnego przedstawicielstwa interesow
gospodarczych Krolestwa. Ksztaltowano opinie, ktérg w péZniejszym
okresie sformultowal St. A. Kempner: ,,Byla to dalsza pepiniera progra-
mu organicznego, rozciggajaca jego wskazania na nows dobe zmeznie-
nia struktury spolecznej” 45, Tak wiec obok zadan ekonomicznych przy-
pisywano Towarzystwu wazne funkcje spoleczne. Kryzys przemystowy
1880—1882 wywolal bowiem szerokg fale strajkéw robotniczych z ich
kulminacjg w Zakladach Zyrardowskich (1883 r.). W okresie powstania
pierwszej partii proletariackiej w Kroélestwie forrnujg sie takze pierwsze
zrzeszenia przedsiebiorcow.

Okolicznos$ci powstania oddzialéw Towarzystwa Popierania Przemysiu
i Handlu w Krélestwie nie sg dotad wyjasnione na skutek skapo zacho-
wanej dokumentacji. Geneze ich ujawniajg czeSciowo wzmianki za-
warte w sprawozdaniach Komitetu tegoz Towarzystwa w Petersburgu.
W pracach Komitetu petersburskiego uczestniczyli od lat sze$édziesig-
tych czlonkowie z odleglych nieraz terenéw, inicjujac badania nad wy-
korzystaniem nowych obszaréw objetych siecia komunikacyjng, miano-
wicie Syberii, Azji Sredniej i Kaukazu. M.in. K. A. Skatkowski,
pbézniejszy czlonek Komitetu, zabiegal o utworzenie delegacji Towarzy-
stwa na otwarcie Kanatu Sueskiego w 1869 r. i planowal podréze zmie-
rzajgce do poznania dalszych szlakéw morskich — do Arabii, Indii, Chin,
Japonii 1 Australii, Szereg nazwisk o brzmieniu polskim, zapewne daw-
nych zeslancéw i osiedlencow po 1863 r., wystepuje w oddziatach guber-
nialnych Towarzystwa.

Pierwsze kontakty Kroélestwa z petersburskim Komitetem nawigzali
kupcey i fabrykanci t6dzcy. W 1878 r. w pracach prezydium Komitetu

4 Trudy Pierwogo Sjezda Gornopromyszelnnikow Carstwa Polskogo bywszego
w gorodie Warszawie 27 janwaria — 7 fiewrala 1883, Petersburg 1883,

“4 Na podstawie korenspondencji inz. Ludwika Mauvé, dyr. Towarzystwa
hr. Renard, organizatora i pelnomocnika I, II, III Zjazdu. Por. PAP Bedzin, akta
ThR nr 94. I. Pietrzak-Pawlowska, Z dziejow monopolizacji gérnictwa
i hutnictwa w Krélestwie Polskim, KH LXIII, 1956, z. 4—S5.

4% St. A, Kempner, Dzieje gospodarcze Polski porozbiorowej w zarysie t. I,
Warszawa 1920, s. 45.
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uczestniczyt 1. Poznanski; wystepowal on tez w dyskusjach nad kierun-
kiem polityki celnej w stosunkach handlowych rosyjsko-niemieckich
z punktu widzenia ich wplywu na rozwdj przemystu widkienniczego 46,

Na terenie Kroélestwa najwczes$niej utworzono oddziat 16dzki Towa-
rzystwa, prawdopodobnie w zwigzku z udzialem w wystawie przemy-
stowej w Moskwie i odbywajacym sie tam zjazdem przedstawicieli han-
dlu i przemystu (1882 r.) #. Oddzial 16dzki reprezentowal interesy prze-
mystu wibkienniczego poczgtkowo w skali calego Kroélestwa. Czlonko-
wie dziatali w tzw. grupach: przemyslowej i handlowej. Ponadto wyod-
rebniono grupy terenowe: t6dzkg, zgiersks, tomaszowska i sosnowiecks 48,
‘Wsréd czlonkéw (ogétem 139) znadezli sig przedstawiciele zakladéw
w Pabianicach i Zyrardowie (St. Kossuth). Dzialalnoscig oddziatu kie-
rowal tréjosobowy zarzad; prezes — I, Heinzel (do wrze$nia 1884), na-
stepnie E. Herbst (dyr. Towarzystwa Akec. K. Scheibler); jako wicepre-
zes — St. Kossuth (1884—1886), utrzymujacy stale tagcznosé z Warszawg.
Po jego ustgpieniu funkcje wiceprezeséw pelnili R. Neumann, dyrektor
Banku Handlowego w %fodzi i J. Kunitzer, fabrykant.

Inicjatywe utworzenia oddziatu warszawskiego wznowiono réwnolegle
‘w gronie polskiej inteligencji, zwlaszcza technicznej, w Warszawie i w Pe-
tersburgu, gdzie skupito sie do$¢ liczne grono inzynieréow zaangazowa-
nych w budownictwie przemystowym i komunikacyjnym w Rosji. Wielu
z tego grona obejmowalo funkcje kierownicze w zakladach przemysto-
‘wych Cesarstwa. Wiaczali sie oni do prac ogolnorosyjskiego Stowarzy-
szenia Technikow, ktdre wspodldzialato z branzowymi zrzeszeniami w gor-
nictwie, hutnictwie, przemysle metalowym, spozywczym i in. Niekto-
rzy z czasem odegrali tam aktywng role, przyczyniajac sie mie tylko do
postepu technicznego, ale i do stosowania wyzszych form organizacji
przedsiebiorstw, do przyspieszenia procesé6w monopolizacji 'w przemysle.
Organizatorskie funkcje tego typu spelniali m.in. J. Jasiukowicz, dyrek-
tor Zakladéw Poludniowo-Dnieprowskich, Wiadystaw Zukowski, cztonek
zarzadu tegoz Towarzystwa oraz Towarzystwa Sosnowieckiego, inz. Sta-
nistaw Zukowski, Adolf Wolski i inni.

Szezego6lng rzutkoscig wyrédznil sie inz, Wiadystaw Kislanski, ktory
po otrzymaniu dyplomu inzyniera drég i komunikacji w Petersburgu,
uzyskawszy opinie wybitnego specjalisty w budownictwie kolejowym,
powolany zostal przez namiestnika Berga jako radca do spraw komuni-
kacji w Krélestwie. Delegowany przez rzad w latach siedemdziesigtych -
do przyjecia taboru kolejowego od dostawecdéw zagranicznych, odbywal
przez szereg lat podrdéze do Belgii, Francji, Anglii i Niemiec. Nawigzal
rozlegle kontakty miedzynarodowe przez zrzeszenia techmiczne i grupy
przedsigbiorcéw, m.in. z poteznym koncernem belgijskim J. Coquerille.

4 Otczot o diejatielnosti Obszczestwa dla sodiejstwija russkoj promyszlennosti
i torgowli w 1878, Petersburg 1879, s. 189. Por. Doklad I. S. Poznanskogo o wlijanii
na otpusknuju torgowlu Rossii tzmienienij po tamozennomu tarifu priedlozennych
w Germanii, Trudy Obszczestwa,, Petersburg 1881, s. 259—270.

41 Trudy Torgowo-promyszlennogo sjezda sozwannogo Obszczestwom Torgowli
i Promyszlennosti w Moskwie w ijule 1882 r., Petersburg 1883. Por, D. A, Timi-
riaziew, Istoriko-statisticzeskij obzor promyszlennosti Rossii izdan po porucze-
niju Wysoczajsze Utwierzdionnoj Komissii po Ustrojstwie Wsierossijskoj Promy-
szlenno-chudozestwiennoj wystawki w Moskwie 1882 r. t. I, Petersburg 1883,
1. II, 1886.

48 Czasowo dzialal oddzial tomaszowski, Por. Sprawozdanie 2 czynnofci Lédz-
‘kiego Oddziatu Towarzystwa Popierania Rosyjskiego Przemystu i Handlu w 1884 r.
‘(to samo w jez. niem.), £.6dZ 1885,

[¢]
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W kraju zwigzany byl z przedsiewzieciami J. Blocha i W. Raua; od
1877 r. zostat dyrektorem, a po kilku latach — prezesem rady zarzgdza-
jacej Towarzystwa Lilpop, Rau i Loewenstein 4. Wkroétce Towarzystwo
to powiazalo sie systemem udzialow z poteznymi Zakladami Putilow-
skimi, wilaczyto sie do pierwszych zwigzkéw kartelowych ogédlnorosyj-
skich. Z Kislanskim wspdltdziatal $ci$le inz. Henryk Marconi, ktéry po
odbyciu praktyki w zakladach J. Coquerille w Belgii zostal reprezentan-
tem tejze firmy w Petersburgu, a od 1870 r. pozostawal tam jako przed-
stawiciel Towarzystwa Lilpop, Rau i Loewenstein, nim powolano go do
Warszawy na stanowisko dyrektora administracyjnego.

Grupa inzynieréw najwiekszych przedsigbiorstw warszawskich, jak
Lilpop, Rau i Loewenstein, K. Rudzki i S-ka i inne, zainteresowana
byla w zacie$nieniu kontaktéw ze zrzeszeniami ogdlnorosyjskimi. Za-
pewnilo to mozliwo$é wznowienia sprawy oddzialu warszawskiego To-
warzystwa Popierania Przemystu i Handlu. Zapewne Wi Kislanski
znalazl takg forme organizacji oddziatu stolecznego, ktéra zyskata uzna-
nie obu zainteresowanych stron 50, :

Wstepne zebranie czlonkéw zatozycieli odbylo sie w Warszawi
(4 stycznia 1884); na nastepnym w wiekszym gronie (11 stycznia) doko-
nano zapisow. Cala grupe zatozycieli (137 os6b) przyjat Komitet Towa-
rzystwa w Petersburgu na posiedzeniu 23 stycznia 1884, a w szes¢ ty-
godni pdzniej druga liczng grupe °!. Urzedowe zawiadomienie Komitetu
Towarzystwa o przyjeciu czlonkéw zgloszonych z Warszawy (z 21 lute-
go 1884) stalo si¢ formalng podstaws do zwolania pierwszego zebrania
statutowego dnia 8 marca 1884 r. przy stanie 203 czlonkéw 52,

Zarzad Oddzialu Warszawskiego powolano w sktadzie tréjosobowym:
prezes — hr. Ludwik Krasinski, wiceprezes — inz. Wiadyslaw Kislanski,
sekretarz — inz. Edmund Diehl.

W kilka dni pdézniej (13 marca) ogbélne zgromadzenie czlonkéw przy-
jelo ,,Projekt wewnetrznej organizacji Warszawskiego Oddzialu Towa-
rzystwa Popierania Przemystu i Handlu”. Odpowiadal on zalozeniom
programowym, kiére sformulowano w pierwszym sprawozdaniu: ,,Jed-
noczenie sit! ekonomicznych kraju u ogniska wspoélnych potrzeb jego
przemystu i handlu, wzajemna wymiana zdan i mys$li dgzacych do pod-
‘niesienia tych galezi bogactwa krajowego, wreszcie wytworzenie repre-

4 Wladystaw Ki§lanski (1826—1841), inz przyczynil sie do urzadzenia
tramwajow konnych w Warszawie przez grupe belgijskg i zostal ich administra-
torem, ponadto byl czlonkiem zarzadu Towarzystwa Zakladéw Starachowickich,
Towarzystwa Metalurgicznego Poludniowo-~Dnieprowskiego, wiceprezesem Banku
Dyskontowego Warszawskiego i czlonkiem wzarzadu wielu innych., Po 1918 byl
wspOltworea a mnastepnie prezesem Centralnego Zwigzku Przemysiu, Gornictwa,
Handlu i Finanséw (tzw. ,Lewiatana”). Por. Ignotus [A. Peretz], Finansjera
warszawska 1870—1925, Z osobistych wspomnien, Warszawa 1926, s. 75.

5 Zachowaly sie tylko dwa sprawozdania drukowane Oddzialu Warszawskiego
Towarzystwa Popierania Przemystu i Handlu za 1884 r. i za 1885 (Warszawa 1886);
brak akt sekretariatu i korespondencji. Dane o 4rybie organjzowania Oddziatu
oraz dalszej dziatalnosci czerpiemy z serii sprawozdan i prac publikowanych przez
Komitet Petersburski por. Otczoty o diejatielnosti Obszczestwa.

51 Protokoty obszczich... sobranij 11/23 janwaria 1884 i 29 fiewrala/12 marta
1884. ‘Trudy Obszczestwa t. XVII, Petersburg 1886, s. 282 i 286, Nalezy wiec sko-
rygowaé bledng date powstania Oddzialu Warszawskiego podana przez St A.
Kempnera (na 1886 r.). Por. Dzieje gospodarcze Polski porozbiorowej w 2zarysie
t. I, Warszawa 1920, s. 45.

52 Otworzyt je Wi Kislanski, przewodniczyl za§ Konstanty Rudzki, jako jeden
z inicjator6w ,autonomicznego” zrzeszenia przemystowecow w Krolestwie w 1870 r.;
obecnie zadeklarowal pelne poparcie dla sprawy utworzenia oddzialu, przeciw-
stawiajgc sie, niklej zreszta, opozycii.
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zentacji, ktéra by na drodze legalnej byla przed rzagdem rzecznikiem
stusznych potrzeb, niezbgdnych dla stalego, a rozumnego tych galezi
rozwoju — s naturalnymi wymaganiami ogétu, kiére przejawiajac sig
we wszystkich panstwach i spoleczenstwach, w miare rozszerzania sig
ich przemystowosci, wszedzie w koncu doprowadzily do organizacji towa-
rzystw ekonomicznych stojacych na strazy intereséw przemystu i han-
dlu; dziatalno$¢ za$ podobnych instytucji najzupelniej usprawiedliwila
pokladane w nich nadzieje” 53.

Deklaracja nawigzywala formalnie do tradycji pracy organicznej, ale
gtowny nacisk ktadla na nowy typ zrzeszen, stanowigcych wytwér epoki
industrializacji. Przypisujgc Oddzialowi Warszawskiemu role legalnej
reprezentacji wobec rzgdu, kota przemystowe zamanifestowaly swa do-
minujgcg pozycje w sojuszu klas posiadajacych, ktory to sojusz symboli-
zowaé¢ mial prezes — L. Krasinski.

Dziedzic olbrzymiej fortuny magnackiej, absolwent Szkoly Central-
nej w Paryzu, angazowal swe. kapitaly w budownictwie kolejowym,
Wspoldzmlajqc zZ Kronenberg'lem Zakladal rézne przedsiebiorstwa, prze-
waznie nietrwate, ale wigzace go z kolami oligarchii finansowej skupio-
nej woké6t Banku Handlowego w Warszawie. Znany ze skapstwa dla
potrzeb publicznych, pelnit funkcje prezesa Oddziatlu Warszawskiego ra-
czej formalnie (do 1895 r.)%. Faktycznym kierownikiem byl Kislanski,
ktory tez przejal prezesure w nastepnym okresie (1895—1901). Kierow-
nictwo Oddziatu Warszawskiego poczatkowo dazylo istotnie do wytwo-
rzenia zastepczych organéw samorzadu gospodarczego, -do wytyczenia
drég rozwoju .gospodarczego kraju i okreSlenia jego pozycji na rynku
og6lnorosyjskim oraz w wymianie miedzynarodowej.

Sktad maksymalny Oddzialu Warszawskiego wykazywal na 420 czlon-
kéw 140 przemystowcoéw, 120 inzynierow i technikéw, 60 wlascicieli
wiekszej wlasnosci ziemskiej, 35 prawnikéw i publicystéw, 25 kupcow,
20 bankieréw, 20 rzemieslnikow 55, Dominowata wiec zdecydowanie gru-
pa reprezentujgca interesy przemystu, powigzana licznymi nié¢mi z Pe-
tersburgiem. Wkrotce tez Oddziat Warszawski powierzyt stalg repre-
zentacje wobec Komitetu Centralnego inz. St. Olszewskiemu, przedsta-
wicielowi Lilpopa w Petersburgu, oraz J. A. Surzyckiemu, poddéwczas
dyrektorowi Zaktadéw Putilowskich 56,

Wewnetrzna organizacja Oddziatu Warsza(wsklego Towarzystwa od-
biegata od struktury typowych oddzialéw prowincjonalnych, a takze
Oddziatu Lodzklego. Poczatkowo na podstawie ,,Projektu wewnetrznej
organizacji” wyloniono pieé¢ sekcji’’. Sekcja I pod nazwg , Wyroby

5 Towarzystwo Popierania Przemystu i Handlu. Oddzial Warszawski., Pierw-
sze sprawozdanie 2a rok 1884, Warszawa 1886.

5 Ludwik hr. Krasinski (1833—1895) dziedzic débr Krasne w Kroélestwie
i Rohatyn w Galicji. ,,Przy mwielkiej oszczedno$ci graniczacej ze skapstwem osiggal
K. cel wymarzony: dorabial nowe miliony do dawnych” (Wielka Encyklopedia Po-
wszechna t. XL, Warszawa 1900, s. 744). Funkcje prezesa Oddzialu Warszawskiego
Towarzystw Popierania Przemystu i Handlu pelnil do $mierci.

5 Tlo§é 420 cztonkéw podana przez ,Kraj” (1885, nr 40, s. 2) dotyczy zapewne
stanu maksymalnego, ew. obejmuje takze 1 grupe petersburskich przedstawicieli
firm warszawskich. Imienna lista czlonké6w iz kraju zatgczona do sprawozdania
QOddzialu Warszawskiego za 1884 r. obejmuje 350 mazwisk, a za 1885 r. — 390 na-
zwisk, W tek$cie zamieszczono takze wzmianke o czlonkach przebywajgcych stale
w Petersburgu.

36 Drugze sprawozdanie Oddzialu Warszawskiego Towarzystwa Popierania
Przemystu i Handlu 1885, Warszawa 1886, s. 12, 42—47.

57 Zrezygnowano z prOJektu podaziatu .podobnego jak w innych oddziatach To-
warzystwa na 4 sekcje: przemystowo-rolng, przemystowo-fabryczng, handlowg,
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pochodzenia roélinnego i zwierzecego” zajmowala sie przemystem wio-
kienniczym, garbarskim i pokrewnymi. Przewodniczyl jej Karol Szlen-
kier, a po kilku miesigcach — Stefan Kossuth. Sekcja II. ,,Wyroby stu-
zgce do pozywienia” zajela sie sprawg rozwoju przemystu spozywczego.
Przewodniczacy: Feliks hr. Czacki oraz dwaj wiceprzewodniczacy: Wia-
dyslaw Przylubski i Maurycy Wortman, Pierwszy reprezentowal inte-
resy przemystowcow gorzelniczych, drugi zas — cukrownictwa. Po zor-
ganizowaniu wystawy przemystowo-rolnej (1885) powstala przy Sekcji II
autonomiczna ,,Delegacja przemystowo-rolna” (2 marca 1886). Unikajgc
wyboréw powolano na jej przewodniczacego Ludwika Goérskiego, a na
wiceprzewodniczagcego — Adama Goltza. Reprezentowala ona grono
dawnych , klemensowczykdw”. Sekcja III: ,,Wyrobéw pochodzenia mi-
neralnego i goérnictwa” objaé miala sprawy przemystu ciezkiego. Jed-
nak jej przewodniczacy Konstanty Rudzki i wiceprzewodniczacy inz.
Maciej Paszkowski zabiegali przede wszystkim o interesy przemystu
metalowego okregu warszawskiego. Natomiast przemyst gérniczo-hut-
niczy reprezentowany by! raczej formalnie w kontakcie z Rada Zjazdu
Przemystowcoéw Goérniczych Kroélestwa Polskiego. Sekcja IV: ,Reko-
dzielnictwo miejskie, drobny przemyst miejski i wiejski” miala protek-
torow w gronie dawnych pozytywistéw i organicznikéw z kregu Szkoly
Giéwnej oraz redakeji ,,Ekonomisty”. Przewodniczacy — Stanistaw
Przystanski, b. dziekan Szkoly Gléwnej, i wiceprzewodniczacy (po
ustgpieniu B. Hantke) Aleksander Makowiecki; redaktor ,,Gazety Rze-
mieslniczej”, rozwineli dos§é aktywna dzialalno§é. Przy Oddziale pow-
stalo Muzeum Rzemiost i Sztuki Stosowanej, ktérego prezesem zostal
Wiadystaw Kislanski. Sekcja V: ,,Komunikacja, handel, statystyka prze-
mystowa” miata bardzo szeroki zakres zainteresowan dotyczgeych sto-
sunkéw na rynku wewnetrznym Kroélestwa, na rynku ogélnorosyjskim
oraz europejskim, a nawet Swiatowym. Przewodniczacy — Stanistaw
Kronenberg, 6wczesny prezes Rady Banku Handlowego w Warszawie
i zarzagdu Drogi Zelaznej Warszawsko-Wiedenskiej, oraz wiceprzewod-
niczgcy Karol Deike reprezentowali najwiekszg instytucje kredytows:
Bank Handlowy w Warszawie. =

Dzialalno$cig Oddzialu Warszawskiego kierowal $cisty zarzad oraz
szersza rada, w ktorej sklad wchodzili przewodniczacy sekcii.

Poczatek dzialalnosci Oddzialu Warszawskiego przypadajacy na dobé
kryzysu rolnego i stagnacji w przemysle oraz napiecia stosunkéw han-
dlowych miedzy Rosja i Niemcami budzil duze mnadzieje. ,,Oddzial stat
sie niejako universum ekonomicznym Kroélestwa, panaceum na zazegna-
nie wsszystkich jego dolegliwosci spoteczno-gospodarczych” pisal
»Kraj’ 38,

Oddziaty Warszawski i Eodzki dazyly do wysunigcia na pierwsze
miejsce w zyciu gospodarczym Krélestwa intereséw rozwijajacego sie
przemyslu w oparciu o postep techniczny w produkeji, komunikaciji,
Ygcznoéci oraz 0 nowoczesng organizacje systemu kredytowego. Uchwaly
Rady przesylano do Komitetu Towarzystwa w Petersburgu dla przed-
stawienia ich wladzom centralnym oraz do gen.-gubernatora warszaw-
skiego i wtadz gubernialnych.

komunikacyjng. Por. ,Kraj” 1885, nr 40. Oméwiony powyzej podzial na 5 sekeji
ulegat dalszej ewolucji w zwigzku z rozwojem stosunkéw kapitalistycznych; ok.
1900 r. dzialato 7 sekcji. Por. Historia Polski t. 111, c¢z. 1, Warszawa 1963, rozdz. XIII.

%  Kraj”, 1885, nr 40 (artykul wstepny). Por. tez artykul wstepny z okazji
10-lecia pisma, ,Kraj” 1892, nr 52.
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Uwzgledniajgc zalezno$¢ przemystu od stanu rolnictwa i ogédlnych
warunkéw rynku wewnetrznego podjeto w tych dziedzinach badania
ankietowe, Oddzial Warszawski zajal sie takze sprawa reorganizacji
Banku Polskiego, jednak inicjatywa ta nie zmienita juz losow tej tak
waznej niegdy$ dla przemystu instytucji kredytowej.

W nastepnej fazie, po likwidacji Banku Polskiego i ostatecznym
podporzgdkowaniu Kroélestwa centralnym resortom administracji go-
spodarczej w Petersburgu, zalamuje sie program samorzadnosci ekono-
micznej w oparciu o rynek wewnetrzny. Zaczyna dominowaé w dzia-
lalnosci oddzialow Towarzystwa poszukiwanie drég ekspansji na rynki
wschodnie, staje sie ono gtéwna osia, wokél ktérej obracaé sie bedg
zabiegi najaktywniejszych sekcji i delegacji. Zagadnienia te rozwiniemy
szerzej w odrebnym studium.

Zarysowane powyzej dwie fazy ksztaltowania sie publicznej dziatal-
nosci gospodarczej znalazly odbicie w programach pracy organicznej
i ogbélnych tendencjach politycznych burzuazji.

W pierwszych latach po 1864 r. pozytywisci formowali program
w imieniu drobnomieszczanskich grup inteligencji. Popularyzacja nauk
przyrodniczych i technicznych, ekonomicznych i spotecznych stata sie
ich bronig w walce o postep gospodarczy i o nowoczesng przebudowe
stosunkéw spolecznych wediug wzordéw kapitalistycznych. Te grupy in-
teligencji, uznajac w zasadzie hegemonie burzuazji, mialy ambicje ode-
grania samodzielnej roli politycznej, podnosily range spoleczna pracy
nie tylko wytwdrczej, ale i umystowej. Dostrzegajgc narastajace kon-
flikty klasowe miedzy pracg i kapitalem przypisywaly sobie role roz-
jemedw i przewodnikéw nowego spoleczenstwa kapitalistycznego w kie-
runku organicznej solidarnoéci. Wykladnikiem tych zalozen programo-
wych byly artykuty Al. Wislickiego, a zwlaszcza Al. Swietochow-
skiego na tamach ,,Przeglagdu Tygodniowego”, analiza zadah pracy orga-
nicznej dokonana przez pierwsza redakcje ,,Niwy” (1873) i inne.

Pozytywistéw cechowat optymizm w ocenie perspektyw kapitalistycz-
nego rozwoju gospodarczego, spotecznego i politycznego ziem polskich;
wynikal on z przewidy'wania bliskiego zwyciestwa liberalizmu w stosun-
kach europejskich, ztudnej rachuby na sojusz miedzy Francjg i monar-
chig austriacka, na wewnetrzne reformy liberalne w Rosji i w Prusach,

Po klesce Francji siegano jeszcze po wzory angielskie i popularyzo-
wano je w oczekiwaniu na dalsze postepy ,,polityki reform” w Rosji.
Spodziewano sie w Kroélestwie, zwlaszcza w przeddzien wojny rosyj-
sko-tureckiej, bliskiego wprowadzenia samorzgdu ziemskiego i miejskie-
go, tudzono sie, ze bedzie to pierwszy krok na drodze do przywrdcenia
Krélestwu dawnych praw autonomicznych. Wowcezas to (2 sierpnia
1876) ,,Przeglad Tygodniowy” w nr 104 opublikowal swoisty manifest
»partii postepu”, przeciwstawiajagc gloszony przez siebie program libe-
ralno-burzuazyjny autonomii galicyjskiej pod rzgdami konserwatystow.

Po zalamaniu sie tych nadziei atak przeciw radykalnym hastom pozy-
tywistow podjely organy kél zardéwno obszarniczych, jak wielkoburzua-
zyjnych. Na czoto ich wysunatl sie , Kraj”, inicjowany przez Wi Spa-
sowicza i E. Piltza®% w celu zblizenia liberalnej burzuazji pol-

% B, Piltz, Fakty i dokumenty dotyczace mej dzialalno$ei spoleczne] i poli-
tycznej za czas 1882 do 1924, AAN 1I/66, nr 68a. Takze Wl Spasowicz pozostawal
w stalych kontaktach z przybywajgcymi do Petersburga przemysiowcami i czion-
kami zarzgdu Oddzialu Warszawskiego. Por. J. L. Kronenberg, Wspomnienia,
Warszawa 1933, s. 82.
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skiej i rosyjskiej. ,,Kraj” stal sie wkrétce péloficjalnym organem Oddzia-
tu Warszawskiego Towarzystwa Popierania Przemystu i Handlu, redak-
tor za§ dzialu ekonomicznego inz. Wl Zukowski byl rzecznikiem jego
intereséw wobec zrzeszen przedsigbiorcéw w Petersburgu. W tych kre-
gach na gruncie interesow ekonomicznych formowat sie program poli-
tyki ,realnej” ugody.

*

Niniejsza wstepna analiza nowych tendencji i form pracy organicz-
nej po 1864 r. sklania do koncowych rozwazan na temat definicji przy-
toczonej we wstepie. Skojarzenie z procesem przemian kapitalistycznych
pozwala dostrzec, ze program i formy pracy organicznej ulegaty ewolucji
w kolejnych fazach, jednak obok elementéw zmiennych zachowaly sieg
i stale. W programach zmienialy sie okreslenia celéw politycznych osig-
galnych na gruncie legalizmu: od postulatéw najdalej siegajacych —
niepodleglosci badz autonomii — do ograniczonych form samorzgdu,
a wreszcie ugody bez warunku zachowania odrebnosci.

Natomiast zadania ekonomiczne i spoleczne ipracy organicznej for-
mulowano w spos6b zbiezny, jakkolwiek zmienialy sie klasy i war-
stwy bedace podmiotem i przedmiotem tej dziatalnosci.

W kolejnych fazach praca organiczna byta dzialalnoscig publiczng
zmierzajgcg do przyspieszenia kapitalistycznych przemian gospodarczych
i hamowania ich antagonistycznych skutkéw spotecznych. Motywacje
opartg na zasadach solidaryzmu i koncepcje harmonii stosunkoéw spo-
lecznych przeciwstawiano emancypacyjnym dazeniom klas pracujgcych.
Ta motywacja towarzyszyla zaréwno dziatalnosci indywidualnofilan-
tropijnej lat czterdziestych, jak i pionierom organizacji patronackich
po 1848 (w Wielkopolsce) i wreszcie inicjatorom zrzeszen tworzonych
pod tym hastem na bazie nowoczesnych klas spolecznych.

Pozytywisci warszawscy wnie$li do programu pracy organicznej ele-
menty naukowej analizy obiektywnych i subiekiywnych warunkow
ksztaltowania swiadomosci spotecznej. Wzbogacili 1 udoskonalili arsenat
$rodk6éw zmierzajacych do kierowania ewolucjg stosunkéw spotecznych
w kapitalizmie. Jednak konstruowanie modelu harmonijnych rzekomo
struktur burzuazyjno-liberalnych nie zapobiegalo poglebianiu sie anta-
gonizméw klasowych, ktore staly sie gléwng sila motoryczny przemian
politycznych.

Pozytywisci warszawscy walczac z przezytkami potfeudalnymi po-
parli aspiracje burzuazji do przejecia hegemonii w nowych stosunkach
kapitalistycznych, Natomiast wysuwajgca sie w latach osiemdziesiatych
czotdowka burzuazji wielkoprzemystowej, a nastepnie oligarchia finanso-
wa odciely sie od liberalno-demokratycznych inspiracji grup pozyty-
wistycznych i osgdzily je surowo za radykalizm. .

Program ,,polityki realnej”’, ugodowej wobec zaborcow, mieustepli-
wej wobec klas pracujgcych, zamierzano realizowaé takze przez prace
organiczng. Dzialalnos¢ tego kierunku nie objeta szerzej klas pracujag-
cych 1 nie uwzgledniata ich potrzeb.

Praca organiczna grup drobnomieszczanskich, trwajgca na gruncie
zasad liberalnych, znalazla sie na innym torze przemian kapitalistycz-
nych i czasowo wyrazala opozycje wobec tendencji monopolistycznych
i polityki ,,realnej”.

O ile pierwszy kierunek, odgérnej pracy organicznej, zdyskontowali
w swych programach ,realisci”’, to drugi — drobnomieszczanski, wigczyt
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sie w nurt poétlegalnych dziatan kierowamych z czasem przez konspira-
cyjna Lige Narodowg 'w oparciu o program polityczny niepodleglosciowy,
zredukowany stopniowo do postulatu tzw. ,niepodleglosci wewnetrznej”.

W dalszych studiach nad pracg organiczng wypadnie §cislej rozréznié¢
i zdefiniowaé poszczegdlne kierunki, ktére wprawdzie reprezentowaly
wspdlne zasady ideologii spolecznej, ale rozszczepily sie w praktyce stu-
zgc réznym grupom -politycznym.

U, Ilermagk-IIaBaIOBCKa

»OPTAHMYECKUIL TPYA” B OTHOUIEHUU
K KPYITHOKANINUTAJIVCTUYECKNM CABUTAM B KOPOJIEBCTBE ITOJBCKOM

OnHO3HAYHOE OnpeneNenue .OPraHnyecKoro TPYHa' nocene He HAHO B IOALCKON
ucropuorpaduyt BBUAY CIHOXKHOIO Kpyra TEMaTHMKKM M HEZOCTATKAa MOHOrpadgu4e-
CKMX WU3bICKaHmit, JiccilegoBaHMA PacCMaTPMBAIOT ,,OpraHuYeckmiz TPYA® Kak oblie-
CTBEHHYIO HNEefATeJbHOCTb PAa3BA3BIBAEMYIO B IIOJLCKOM OBIeCTBe IIOCJe IIOTePn He-
BaBUCUMOCTI. ¥ HAIPABIEHHYIO Ha CaMOOOOPOHY HAaIMOHAJHOro ObITa 3aKOHHBIMM
CpencTBaMi, NyTeM IOAAEPIKKM KYJLTYPHOro 1 SKOHOMMHYECKOro nporpecca.

Hacrosuiee ucciienoBaHyie Ccofepxur 0030p TeX HOBbIX GOPM u TeHZEHLMI
,,Opraunyeckoe TPYyAa”, KOTOpble MCXOAMAM W3 IIOCIEACTBUII KPECThAHCKONI pedop-
Mbl ¥ KPYIHOKaNMTAMMCTMUECKON! uupycrpuanusanuyu Koponercrsa IToabckoro x mce
xopy XIX cromernd. Kak MCTOYHMK KCIOJbL3OBAHBI IIyOIMKALMY CEPUN SKOHOMWYe-
CKMX ¥y NPO(ECCHMOHANHBIX XYPHAN0B, a TaKiKe NevdaTHble ¥ apXuBHble MaTepuUaJbl
XO3AMCTBEHHO~00IECTBEHHBIX O0BbeaAnHeEMl (coXpaHuBIIMecd B apxmBax IIoJabLIi
u CCCP). :

" IIporpaMmsb! ,,OPTaHUYUECKOro Tpyxa’’ STOro mepmuopa COLEPzKAaJM HONBITKM HAYH-
'HOTO aHaAM3a YCJIOBMII SKOHOMWYECKOrOo M OOLIECTBEHHOrO DPa3BUTHUA TIONLCKHMX 3e-
Mednh. OCHOBBIBAACHL Ha TeOpuAx JaunbepalibHOM IOJILTITIECKOI 9KOHOMUM (rytaBHBIM
obpazom dpaHUy3CcKOoil IIKOJIbI D, Bactua), a TaKKe IIO3UTMBUCTCKON COLMOJNIOTHUIT
(Komra n CreHcepa) OOAUEPKMBANNCL MHCTOYMCHEHHLIE AaHAJNOTUM KaOuTaJducTH-
YyecKnx npeodpaxenuii B IIonbme py 3aragHO-eBPOIIEHCKNX CTPAHAX, ONTHUMMCTUIECKN
YKa3bIBAJJCE JIePCIEKTVBBI JallbHENLIero pasBUTHA.

OnTUMM3M BapLUIABCKUX MO3NTUBMCTOB KaK TECPETHMKOB ,,0praEun4ecKoro Tpysa”
9TOr0 mepuoja IajfaeT Nocje BOEHHOTO ropaxkeHmsa PpaHumm vy ONbITOB IIapnKcKoit
KOMMYHbI, & 3aTeM ITocje IPOMBILUIEHHOrO Kpmamuca 1873 1., B yCHOBMAX 3aTANKHOIO
3aCTOAl B CEJLCKOM XOBSAMCTEE, HapacTaHMsa COUMAIBHBIX KOH(MIMKTOB ¥ CTAYEYHOro
IOBUKEHUA,

B 1880~-x romax OIpenessercs OTKA3 OT KOCMONIOIMUTHHECKUX TEOPWMI m mporpam-
MbI ,,0pTaHKYECKOro TPYHAa’ KacaloTcsa IJIaBHBIM 00pPasoM pPeallbHbIX HYKJL CTPaHLI.
OCOBEHHO OKMBICHHYIO [AEATENbHOCTb [IPOABIAIOT MHOLOUYMCJICHHBIE OOLIECTBEHHO-
9KOHOMMYECKe OO0BLeAMHEHMA, CPeiX KOTOPbIX Ha IepBOe MeCTO BbIABUIaerca Bap-
LIaBCKoOe OTheNIeHe Bcepoccmﬁcxofo oflLecTBa CORCIHCTBUS IIPOMBIILIIIEHHOCTH U TOp-
roBayu. IToap3ysackr HOBOpoTom Poccum K NPOTEKIMOHHOM IOMMTUKe 510 OOBILEecTBO
HaMEYaeT KaxK NYTh 9KOHOMUUECKOTO pa3suTuA KopoiecTBa IPHCBOCHNME PLIHKOB BOC-
TOUHOM EBponsl m A3uu. D10 Hampapieume gearedbHOcTH OOMECTBA ¥ CBA3AHHBIX

*C HMM MHOI'OUMCJAEHHBIX O0BEeIUHEHMI ,OPraHWYeCKOoro TpyZAa” HoBejer BCKOpe A0
Y3KOro COTPYJIHMUYECTBA IIONLCKUX M PYCCKMX OYypKya3HBIX KPYTOB M IIOMELIMKOB,
4 B Pe3yibTaTe YKPEIIMT MX IIOJIUTHYECKOe COrJIalIeHMe C LAPCKMM IIPABUTENILCTBOM.
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Irena Pietrzak-Pawilowska

LE ,,TRAVAIL ORGANIQUE” FACE AU DEVELOPPEMENT DU GRAND
CAPITAL DANS LE ROYAUME DE POLOGNE

La définition du ,travail organique ” mn’est pas encore établie d’une fagon.
unanime dans I’historiographie polonaise, a cause de la complexité du sujet et de
Tinsuffisance des recherches monographiques. On étudie le ,travail orgamique”
en tant qu’activité de caractére public, se développant dans la société polonaise
aprés la perte de lindépendance et visant a défemdre l'existence mationale par des
moyens légaux, c’est-a-dire par l’encouragement du progres économique et cul-
turel.

Le présent article passe en revue les nouvelles formes et tendances du ,travail
organique”, qui naissaient des conséquences «de I'’émandipation des paysans et de
Vindustrialisation capitaliste du Royaume de Pologne & la fin du XIX siécle.’
Lauteur a utilisé la presse écomomique du temps, ainsi que des imprimés et des
materiaux d’archives d’associations socio-économiques (conservés dans des archives.
polonaises et soviétiques).

Les programmes de ,travail organique” de cette époque contiennent des essais
d’analyse des conditions du développement socio-économigues des terres polonaises.
En s’appuyant sur les théories de 1’économie politique libérale (surtout de 1'école
francaise de H. Bastiat) et de la sociologie positiviste (A. Comte, H. Spencer), on
soulignait les nombreuses analogies entre les tramsformations capitalistes en
Pologne et celles de I'Occident, et I'on envisageait dans um esprit optimiste les.
perspectives du développement ultérieur.

L’optimisme des théoriciens positivistes du ,travail organigque” s’affaiblit aprés.
la défaite militaire de la France et les expériences de la Commune de Paris;
il s'éteint & la suite de la crise industrielle de 1873, lorsque que l'agniculture
polonaise subit une crise chronique et les conflits sociaux et les gréves
augmentent. Au cours les années 80, Vabandon des théories ,cosmopolites”
s'accentue et les programmes de ,travail orgamique” se concentrent sur les besoins
réels du pays. De nombreuses associations socio-économiques se montrent parti-
culiérement actives; a leur téte se place la Section Varsovienne de la Société
pour I'Encouragement de l'Industrie et du Commerce. Profitant de la conversion.
de la Russie & une politique douaniére frotectionniste, cette Société indique dans
la conquéte des marchés de l'Europe Orientale et de I’Asie la voie que doit
suivre le developpement économique du Royaume .de Pologne. Cetté tendance de
la Société et des nombreuses associations pour le ,travail organique” qui étaient
liées & elle, aboutit bientdt § une étroite liaison des interéts des cercles bourgeois
et des propriétaires fonciers polonais et russes, et par conséquent & une consoli~
dation de leur compromis politique.



