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Europejska gospodarka i polityka XVI i XVII wieku:
kryzys czy regres?

Problem atyka kryzysu feudalnego spotykała się w  ciągu m inionych 
dziesięcioleci z tak  wielkim  zainteresow aniem  ze strony  historyków  
wszystkich niem al krajów  europejskich, że już samo opanowanie lite ra 
tu ry  staje się dzisiaj poważnym  zagadnienem  heurystycznym . Dlatego 
też należy przyjąć z uznaniem  każdą próbę podsum ow ania istniejących 
poglądów?, jest to bowiem niezbędny krok w stępny dla nowych rozw ią
zań problem u. Zdaje sobie z tego spraw ę J. T o p o l s k i ,  k tó ry  w  swym 
artyku le  o kryzysie feudalnym  w  XVIM w. bierze za punkt wyjścia 
przegląd stanow isk dotyczących przyczyn kryzysu, dając zarazem  n ie
k tó re  w łasne propozycje L

A utor ograniczył swój przegląd niem al wyłącznie do historiografii 
zachodnioeuropejskiej, a le  nie ustrzegł się niektórych istotnych opusz
czeń 2. Problem em  kryzysu, regresu i postępu w  rozw oju społeczno-go
spodarczym  interesow ało się w  ostatnich latach w ielu  h istoryków  z obu 
państw  niem ieckich3, A u s tr i i4, W ęg ie r5 i Czechosłow acji6. A utor nie

1 J. T o p o l s k i ,  O tak zw anym  kryzysie gospodarczym XVII wieku w  Euro
pie, KH LX1X, 1962, s. 364 nn. Tamże, s. 1008, ukazała się wzmianka o dy
skusji nad artykułem J. Topolskiego. Nie mogliśmy niestety ustosunkować się 
do poglądów i stanowisk tam wypowiedzianych. Uważamy jednak za konieczne 
wyjaśnić, co rozumiemy pod pojęciem kryzysu, oczywiście traktując nasze sformu
łowania jako robocze. Kryzysem nazywamy takie zaostrzenie wewnętrznych  
sprzeczności całego społeczeństwa lub pewnych dziedzin produkcji, wymiany, kul
tury, które przejawia się w postaci naruszenia stosunków ekonomicznych, społecz
nych czy 'ideologicznych, typowych dla społeczeństwa danej epoki. Por. A. W y- 
c z a ń s k i ,  W sprawie kryzysu XVII stulecia, KH LXIX, 1962, s. 656 nn.

2 J. M e u v r e t  zebrał sw e poglądy i uzupełnił je w  nowszej pracy opubliko
wanej w  „Annales E.S.C.”, 1953 (Conjoncture et crise au XVIIe siècle, s. 216 nn.). 
W form ie przeglądu podsumował ostatnio poglądy na „kryzys” B. H. S 1 i с h e r 
v a n  B a t h ,  De agrarische geschiedenis van West-Europa, Utrecht-Antwerpen  
1960, .s. 227 nn. Stanowisko H o b s b a w m a  przyjął też J. V i l l a r i  w  roz
prawie Baronaggio e finanza a Napoli alla vigilia della rivoluzione del 1647—8. 
„Studi storici” t. III, 1962,. s. 259 nn. Niektórymi aspektami kryzysu zajmuje się 
R. R o m a n o ,  Tra XVI e XVII secolo. Una crisi economica, „Rivista Storica 
Ttaliana” t. LXXIV, 1962, s. 521 nn.

3 Poglądy historyków z NRD ( K u c z y ń s k i ,  N i c h t  w e i s s ,  M a g e r ,  
B o e l c k e ,  H e i t z ,  M o t t e k  i inni) zostały pokrótce scharakteryzowane w  bi
bliograficznym przeglądzie Historische Forschungen in der DDR, „Zeitschrift für 
Geschichtswissenschaft” t. VIII, 1960, Sonderheft, s. 116 nn i 163 nn.

Nowsze poglądy por. G B r e n d l e r ,  Tagung der Arbeitsgemeinschaft 
Geschichte der frühbürgerlichen Revolution in Deutschland”, tamże t. X, 1962, 

s. 1676 nn. Z historyków zachodnioniemieckich problemem kryzysu interesował 
się najbardziej F. L ü t g e .  Obok cytowanego przez T o p o l s k i e g o  przeglądu 
niemieckich dziejów społecznych i gospodarczych, wydanego w  1960 r., warto przy
pomnieć rozprawy, w  których Lütge szerzej omawia sw e poglądy: Die wirtschaft
liche Lage Deutschlands vor Ausbruch des Dreissigjährigen Krieges,  JNÖS CLXX, 
1958, s. 43 nn.; tenże, Strukturelle und konjunkturelle Wandlungen in der deutschen
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uw zględnił jednak tych  nowych wniosków, do których doszli historycy 
jego w łasnego k r a ju 7. W swych rozw ażaniach wychodzi on z jedno
stronnego pojęcia kryzysu jako upadku, regresu; pojęcie to  przejął — 
obojętne, czy w sposób świadomy, czy też nie — z tej lite ra tu ry  histo
rycznej, k tórą om awia. A przecież już dyskusja poświęcona kryzysow i 
feudalnem u w XIV w. doszła m. in. do wniosku, że n ie można m echa
nicznie kłaść znaku rów nania m iędzy kryzysem  i u p ad k iem 8; poglądy 
na dokładną definicję kryzysu są tu  obojętne. Nie jest oczywiście ko
nieczne, aby Topolski zgadzał się z takim  stanowiskiem , byłoby jednak 
pożądane, aby w sw ym  arty k u le  wziął je pod uwagę.

Można przyjąć pogląd A. M ą c z a k a ,  k tó ry  w ym ienia kryzysy róż
nego typu: kryzys dotyczący podstawowych w arunków  życia społeczeń
stw a i k ryzysy obejm ujące n iek tó re  elem enty społeczne, gospodarcze 
(handel), ku ltu ra lne  itd .9 P rzejaw y kryzysów  w  różnych dziedzinach 
życia społecznego m ogły dotyczyć tylko niektórych terenów .

Naw et jeśli istn iejący  dorobek teoretyczny w zakresie ekonomii po
litycznej epoki feudalizm u nie pozwala jeszcze na wszechstronną, w y
czerpującą definicję kryzysu, konieczne jest, aby a u to r  zajm ujący się 
kryzysem  w yjaśnił przynajm niej, co pod tym  term inem  rozum ie. Jak  
już nadmieniono, uw ażam y za niesłuszny pogląd utożsam iający jedno
znacznie kryzys z upadkiem . Naszym  zdaniem, dla h istoryka-m arksisty  
jedynym  m ożliwym  w yjściem  jest nadal pojęcie kryzysu feudalizm u, 
jako rezu lta tu  zaostrzonych sprzeczności m iędzy siłami wytw órczym i 
a  stosunkam i produkcji, a więc w tak im  ujęciu, jak  je sform ułow ał już

Wirtschaft vor Ausbruch des Dreissigjährigen Krieges,  „Bayerische Akademie der 
Wissenschaften — Sitzungsberichte, Philosophisch-Historische K lasse” 1958, z. 5. 
Por. także W. A b e l ,  Zur Entwicklung des Sozialprodukts in Deutschland im, 16. 
Jahrhundert, JNÖS CbXXIII, 1961, s. 448 m ;  V. v o n  A r n i m ,  Krisen und 
Konjunkturen der Landwirtschaft in Schleswig-Holstein vom  16. bis 18. Jahrhun
dert, „Quellen und Forschungen zur Geschichte Schleswig-Holsteins” t. XXXV, 
Neumünster 19.57.

4 Ogólnie zob. A. H o f f m a n ,  Wirtschaftsgeschichte des Landes Oberösterreicb,
t. I, Salzburg—Linz 1952.

6 Na Węgrzech poświęcone są tej problematyce przede wszystkim rozprawy 
T. W i t t m a n n a  i Z. P. P a c h a ,  których J. T o p o l s k i  również nie 
uwzględnia. Z nowszych prac autorów węgierskich zob. T. W i t t m a n n ,  „Re- 
woljucija cen” i jejo wlijanije na Wengriju wo wtoroj polowinie XV I wieka, 
„Srednije wieka” t. XX, 1961, s. 166 nn., Z. P. P a c h ,  Das Entwicklungsniveau  
der feudalen Verhältnisse in Ungarn in der zw eiten  Hälfte des 16. Jh., „Études 
historiques publiées par la Commission Nationale des Historiens Hongrois” t. I, 
1960, s. 387 nn.

8 Dla Czechosłowacji J. T o p o l s k i  wym ienia niezbyt tu odpowiednią pracę
O. P ł a c h t a .  Jeżeli chodzi o rozprawy A. K l i m y ,  konieczne jest zwrócenie 
uwagi — obok artykułu przez Topolskiego wymienionego — zwłaszcza na kilka
krotnie publikowany referat przygotowany przez A. Klimę wraz z J. M a c u r -  
k i e m na międzynarodowy kongres historyków w  Sztokholmie.

7 W artykule J. T o p o l s k i e g o  brakuje nam przede wszystkim ustosun
kowania się do tez M. M a ł o w i s t a ,  zawartych m.in. w  jego referacie na VIII 
Zjeźdizie historyków polskich (O niektórych cechach rozwoju gospodarczo-społecz
nego krajów nadbałtyckich w  XV —XVII wieku, Historia gospodarcza Polski, War
szawa 1960, s. 81 nn), następnie w dyskusyjnym przyczynku do artykułu St. H o- 
s z o w s k i e g o  o „rewolucji cen” w  Europie środkowej (KH LXVIII, 19G1. 
s. 315 nn).

8 Por. np. dyskusyjny przyczynek F. G r a u s a na konferencji poświęconej 
miejskim ruchom ludowym — Städtische Volksbewegungen im 14. Jahrhundert,  
Berlin 1960, s. 186 nn.

1 A  M ą c z a k ,  O kryzysie  i kryzysach XVII wieku, KH LXX, 1963, s. 53 nn.
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przed wielom a la ty  M. M a ł o w i s t 10. Pojęcie tak ie  w yjaśnia jednak  
tylko najogólniejsze związki, dzisiaj m arksistow skim  historykom  już 
powszechnie znane. Dlatego też obecnie m usim y form ułow ać inaczej 
nasze pytania, m usim y poznać, na  czym polegała owa sprzeczność, do 
jakiego stopnia możemy charakteryzow ać jej p rzejaw y jako zjawiska 
kryzysowe.

Poprzestańm y na razie na stw ierdzeniu, że n iew ątpliw y ilościowy 
rozwój produkcji w  XVI w. przebiegał początkowo w  ram ach stosunków  
ekonomicznych, k tó re  charakteryzujem y jako feudalne; równocześnie 
rozw ijały się i nowe stosunki. W początkowym  okresie n ie chodziło je 
dynie o jakościowe ulepszenia narzędzi pracy, ale o lepszą organizację 
pracy, kooperację prostą, o udoskonalenie środków transportu , sposoby 
konserw acji i ochrony to w a ró w и . Z rozw oju produkcji pasożytniczo 
korzystała przede wszystkim  klasa feudałów. Pogłębiająca się sprzecz
ność m iędzy siłam i w ytw órczym i a stosunkam i produkcji u jaw niła  się 
w yraźnie także w  rozw oju w ym iany oraz w  rozw oju politycznym . Ten 
aspekt kryzysu feudalizm u dyskusja niem al całkowicie pominęła.

Próba w yjaśnienia problem atyki kryzysu feudalizm u nie może dla
tego też pom ijać zagadnień handlu  m iędzynarodowego i polityki m ię
dzynarodowej, trak tow anej przede wszystkim  z p unk tu  widzenia w y
tw arzania  i um acniania ekonomicznych i politycznych stosunków 
w  k rajach  Europy. Zajm iem y się także podziałem, rozróżnieniem  pod
staw owych typów  regionów  europejskich i charak terystyką zjaw isk 
kryzysow ych ze szczególnym uw zględnieniem  sytuacji w  Europie środ
kowej. Je j dyferencjacji poświęcili J. Topolski i A. W y  c z a ń s k i  n ie
dostateczną uwagę.

I

W rezultacie rozw oju produkcji tow arow ej — początków tego roz
w oju trzeba by zresztą szukać znacznie wcześniej — handel m iędzy k ra 
jam i europejskim i począł uzyskiwać nowy charakter. W w yniku pogłę
bienia się podziału pracy  m iejsce zasadniczo przypadkowego handlu  
dalekiego zasięgu (orientującego się przede w szystkim  na tow ary  
luksusowe, a więc obsługującego w zasadzie klasę feudałów) zajęła re 
gularna wym iana, w  k tórej dom inował tańszy  tow ar bardziej masowego 
spożycia. D ostaw y ty ch  tow arów , staw ały  się dla określonych terenów  
w arunkiem  dalszego rozw oju produkcji. W zdłuż głównych tras  handlu  
m orskiego, a także niektórych dróg w ew nątrzkrajow ych zaczął się 
tworzyć rynek  europejski, oczywiście jako· elem ent rynku  światowego. 
Równocześnie tw orzyły  się przesłanki um ocnienia terytorialnego po
działu pi асу m iędzy niektórym i regionam i Europy. W zrastający popyt 
staw ał się gdzieniegdzie czynnikiem  w arunkującym  rozwój produkcji. 
K ra je  europejskie popadały we w zajem ną zależność handlow ą, ale· 
w rezultacie splotu różnych czynników nie m iała ona jednakowego zna
czenia dla każdego z zaangażowanych krajów . S tąd w ypływ a pierw szy 
specyficzny p rzejaw  kryzysu feudalizm u w  handlu  europejskim .

10 M. M a ł o w i s t ,  Z hospodâîské problematiky kriza feudalismu ve XIV
a X V  stoi., CSCH IV, 1956, s. 85 nn.

11 O. S i k ,  Ekonomika, zajmy, politika,  Prałia 1962, s. 57. Konkretnie prze
miany zob. np. .4 History of Technology t. III, From Renaissance to the Industrial
Revolution (1500—1750), Oxford 1957.
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■ N iektóre obszary, k tórych  produkcja w  w yniku nierów nom iernego
i rozw oju sił wytwórczych była m niej rozw inięta, popadały w  zależność 

od k rajów  przodujących. W w arunkach  tworzącego się europejskiego 
rynku  sprzeczność m iędzy siłami wytw órczym i i stosunkam i produkcji 
p rzejaw iła się więc w  dziedzinie handlu  m iędzynarodowego w ten  sposób, 
że wzmocnił się zachodnioeuropejski kapita ł kupiecki kosztem  nie tylko 
cechowej produkcji. Gdy kryzys feudaiizm u doprowadził do burżua- 
zyjnej rew olucji w  N iderlandach i w Anglii, przew aga zachodnioeuro
pejskiego kap ita łu  kupieckiego jeszcze bardziej wzrosła.

W dyskusji A. M ączak w ystąpił przeciwko utożsam ianiu pojęć 
kryzysu i regresu, w yjaśniając różnicę na przykładzie kryzysów  han
dlowych w  Europie XVII stulecia. Mimo iż w raz z nim  uznajem y zm ia
n y  krzyw ej cen  za obraz rozw oju produkcji, to jednak pozostaje problem , 
czy uznawać za przejaw  kryzysu przede w szystkim  spadek cen, czy tak 
że ich zwyżkę. Spadek cen z pewnością tłum aczy trudności zbytu, na
tom iast zwyżkę można rozum ieć altx> jako przejaw  trudności produkcji 
tow arow ej (czy jej upadku) w  jednym  rejonie, albo jako· wyraz rosną
cego popytu w  danym  okręgu, czy innych częściach Europy. Przykłady, 
na k tó re  powołuje się Mączak, można by uzupełnić w łaśnie praw idło
wością zniżki cen zboża, (pszenicy) w  Anglii w  czasach poprzedzających 
konflik ty  w ojenne z XVII w,12 W ojny podnosiły ceny tow arów  (chociaż 
n ie zawsze), przez co zm ieniał się charak ter kryzysów. W iększość wo
jen  nie obejm ow ała bezpośrednio w szystkich ośrodków handlow ych; 
czy można więc obserwować równoczesne zm iany w podaży i popycie 
w  skali europejskiej? Zwraca jedak  uwagę, że przejaw y „kryzysów “ 
i kryzysów  gospodarczych w ystępują w  pew nych określonych miejsco
wościach. Abyśm y mogli stwierdzić, czy m am y do czynienia ze sprzecz
nościami m iędzy popytem  i podażą, m iędzy w ym ianą reglam entow aną 
i w olnorynkow ą w zasięgu europejskim , m usim y podjąć próbę analizy 
w zajem nego uw arunkow ania tych zjawisk.

Rozwój handlu  europejskiego trzeba badać nie tylko z punk tu  w i
dzenia jego terytorialnego zasięgu, dróg handlow ych i zmian w ilościo
w ych proporcjach poszczególnych towarów , a le  i z punk tu  w idzenia in 
tensyw ności w ym iany, w zajem nych powiązań poszczególnych rynków, 
co- razem  tw orzy jakościową stronę w ym iany. Jeżeli trak tu jem y  kore
lację szeregów cen jako1 przybliżony w skaźnik intensyw ności kon tak tu  
w y m ian y 13, możemy stw ierdzić już dla pierw szej połowy XVII w. (a być 
może i dla drugiej połowy XVI w.) dla pew nych rodzajów  tow arów  bli
ski kon tak t handlow y terenów  nadbałtyckich, Morza Północnego 
i A tlantyku, w  tym  czasie, gdy w olum en w ym iany czasowo spadał. Jako 
p rzyk ład  w eźm y tabelę korelacji cen zboża w  niektórych znaczniejszych 
ośrodkach wym iany, czy też w  niektórych regionach u .

12 R. W. K. H i n t o n ,  The Eastland Trade and the Common Weal in the 
n th  Century, London 1959, s. 225.

13 Ostatnio na możliwości tej metody wskazał W. A c h i l l e s ,  Getreidepreise  
und Getreidehandelsbeziehungen europäischer Räume im 16. und 17. Jh.,. „Zeitschrift 
für Agrargeschichte und Agrarsoziologie” t. VII, 1959, s. 32 nn. Jego metodyczne 
podejście nie może w  pełni zadowolić, także w  interpretacji liczbowych wyników  
dopuszcza się on pewnych dowolności.

14 Dla obliczenia współczynników korelacji zostały w zięte pod uwagę ceny 
żyta i jęczmienia w  Gdańsku (J. P e l  с, Ceny w  Gdańsku w  XVI i XVII wieku, 
Lwów 1937), żyta i jęczmienia w  Danii (G. O l s e n ,  Studier i Danmarks Kornavl 
од Kornhandelspolitik i Tiden 1610— 1660, „Historisk Tidsskrift” s. X, t. VI,
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Tabela 1

Współczynniki korelacji cen zboża

Gdańsk 1611-1620 Gdańsk Dania Amsterdam Angers Nowa Kast;
1621-1630 0,622 0,918 -0,195 ?
1631-1640 0,804 0,986 0,695 0,506
1641-1650 0,625 0,797 0,458 0,678

0,911 0,992 0,545 0,723

Dania 1611-1620 0,669 0,058 ?
1620-1631 0,866 0,497 0,314
1631-1640 0,695 0,615 0,712
1641-1650 0,933 0,634 0,522

Amsterdam 1611-1620 0,188 9
1621-1630 0,752 0,728
1631-1640 0,314 0,276
1641-1650 0,166 0,732

Angers 1611-1620 9
1621-1630 * 0,455
1631-1640 0,836
1641-1650 0,246

■ W więksizości przypadków  zm iany w popycie i podaży przestaw ały 
być w ew nętrzną spraw ą poszczególnych terenów  i szerzyły się bardzo 
szybko-, choć bynajm niej nie rów nom iernie w  całej E u ro p ie15. Kupcy 
zachodnioeuropejscy mogli dzięki swej przew adze w handlu  wyzyskać 
na swą korzyść zm iany w  przebiegu handlu  europejskiego („depresje“ 
i „kon iunk tu ry“); szkody ponosiły obszary m niej ro zw in ię te16.

M usim y jednak  dostrzegać i inne okoliczności, k tó re  jako całość 
umożliwiały, aby przezwyciężanie zjaw isk kryzysow ych w  dziedzinie 
handlu  pogłębiało- czy też umacniało- różnice w  rozw oju przodujących 
krajów  zachodnioeuropejskich i opóźnionych w  porów naniu z nim i k ra 
jów Europy wschodniej i południowej. Nie można wszak jedno-znacznie 
utożsam iać względnego opóźnienia, powolniejszego- rozwoju, z upadkiem .

s. 428 n-n), żyta i -pszenicy ,w Amsterdamie (N. W. P o s t h u m u s ,  Inquiry into 
the History of Prices in Holland, t. I, Wholesale Prices at the Exchange of Am ster
dam 1585—1914, Leiden 1946), żyta i pszenicy w  Angers (H. H a u s e r ,  Re
cherches et documents sur l’histoire des prix en France de 1500 à 1800, Paris 1936), 
żyta i pszenicy w  Nowej Kastylii (E. J. H am  i 11 ο n, American Treasure and 
the Price Revolution in Spain, 1501— 1650, „Harvard Economic Studies” t. XLIII, 
Cambridge Mass. 1934). Podzielając krytyczny pogląd w  stosunku d-о absolutnej 
wartości wymienionych publikacji cen, uważamy jednak, że ich wkład w  poznanie 
relatywnego rozwoju cen jest niewątpliwy.

15 Por. np. wyraźnie słabą korelację szeregów cen dla Rzymu i Gdańska:
0,109, natomiast Rzym — Nowa K astylia- 0,522. — J. D e l u m e a u ,  Vie écono
mique et sociale de Rome dans la seconde moitié du XVIe siècle t. II, Paris 1959, 
s. 694 nn.

18 Już samo pobieżne porównanie różnicy między cenami zboża w  Gdańsku
i w  Amsterdamie z ilością jego wywozu przez Sund w  czasie Wojny Trzydziesto
letniej -wskazuje, że w  większości przypadków kupcy starali się zrównoważyć 
spadek ilości towarów w  handlu podnoszeniem procentu zysku.
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Dalszym  zjaw iskiem  charakteryzującym  oznaki kryzysu feudalizm u 
w ekonomice była tzw. „rew olucja cen“ 17. J. Topolski, k tó ry  omówił n ie
k tóre prace z bogatej lite ra tu ry  przedm iotu, szczególnie zajął się tezami 
historyków  zachodnioeuropejskich, charakteryzujących  okres tzw . „rewo
lucji cen“ jako okres „kon iunk tury“ , czy też „haussy“ , po k tórej nastą 
piła m niej więcej od połowy XVII w. „depresja“ lub, jak  to określają  inni 
badacze, „kryzys“, przejaw iający się w  postaci spadku cen w ystępującego 
powszechnie w  Europie. Trudno zgodzić się z poglądami, k tóre tra k tu ją  
„rew olucję cen“, tj. ogólny ruch  cen, jako decydujący czynnik ekono
miczno-społecznego rozw oju Europy poczynając od połowy XVI w. 
i wywodzą ją jedynie z zew nętrznych przyczyn leżących poza sferą im - 
m anentnego rozw oju ekonomicznego·18. Jeżeli chodzi o tzw. zew nętrzne 
czynniki, najczęściej bierze się pod uwagę przywóz zam orskich krusz
ców do Europy. Trzeba jednak zdać sobie spraw ę, że n ie zadowoli nas 
tu ta j teoria  kw anty tatyw na, k tó ra  chce w yjaśnić przyczyny „rew olucji 
cen“ powiększeniem  rezerw  bitej m onety w  obiegu, im portem  złota 
i sreb ra  z A m eryki. Równocześnie teoria  jakościowa reduku je  przyczy
n y  ruchu  cen do zmieniającego się stosunku zapasów bitej m onety po
m nożonych przez tempo· cyrkulacji w  stosunku do· ilości zasobów to 
w arów  19. Zasadniczym  czynnikiem , k tó ry  ogólnie w pływ a na poziom 
cen, jest jednak  w zajem ny stosunek wydajności pracy  p rzy  w ydobyw a
niu  kruszców  szlachetnych i w  pozostałych 'dziedzinach produkcji to 
w arow ej.

Byłoby błędem, gdybyśm y w  tym  jedynie doistrzegali przyczyny 
zjaw isk określanych ogólnie jako tzw. „rew olucja cen“ . Bardzo istotne 
znaczenie m iały tu ta j skutk i nierów nom iernego rozw oju sił w ytw ór
czych i podziału pracy. W lite ra tu rze  spotykam y się często· z tw ierdze
niem , że na  wzrost cen w ielki wpływ m iał ruch  ludnośc i2!). Tak bywa 
tłum aczone zjawisko, k tóre niew ątpliw ie w ystępuje w większości k ra 
jów europejskich, a mianowicie wzrost cen podstawowych a rty k u 
łów żywnościowych — wśród nich w łaśnie cen ziemiopłodów — n ie 
współm iernie szybszy niż w zrost cen pozostałych towarów. Teoria lud 
nościowa dostrzegła jednak tylko zew nętrzne przejaw y, nie zaś istotę, 
populacyjnego· rozw oju Europy. Nie ty le  bowiem chodzi o absolutne 
tem po w zrostu liczby ludności, co przede w szystkim  o jej struk tu rę , 
związaną z postępem  sił wytwórczych i podziałem  pracy. Postęp sił 
w ytw órczych w  dziedzinie rzem iosła i różnych gałęzi przem ysłu p rzy
czynił się do względnego i absolutnego powiększenia g rupy ludności 
zajm ującej się produkcją przem ysłow ą i handlem . W ielkie znaczenie 
tego czynnika dla wzrostu demograficznego potw ierdzają nie ty lko 
przykłady  ludnych krajów , jak  Anglia czy N iderlandy, ale także wzrost

17 Poglądy zachodnich historyków zebrał — poza E. J. H a m i l t o n e m  — 
także i B. H. S l i c h e r  v a n  B a t h ,  op. cit., s. 216 nn. Niektóre istotne uzupeł
nienia referatu Hamiltona zebrane zostały w  przeglądowej formie przez J. N a d a l  
O 11 e r a, La revolution de los precios Espańoles en el siglo XVI,  „Hispania. Re
vista espanola de historia”, 1959, s. 503 nn.

18 Bardzo przekonywająco pokazał to M. M a ł o w i s t  w  dyskusyjnym przy
czynku, KH LXVHI, 1961, s. 31S nn.

19 Wg E. J. H a m i l t o n a ,  The History of Prices before 1750, X le  Congrès 
International des Sciences Historiques,  Stockholm 1960, I, Rapports, s. 154. Zob. 
także krytykę teorii ilościowej w  Kapitale  K. M a r k s a .

2° przedstawienie poglądów tej znanej teorii por. np. u E. J. H a m i l t o n a ,  
op. cit. i "В. H. S l i c h e r a  v a n  B a t h ,  op. cit., s. 216. Por. też St. H o 
s z o w s k i ,  Rewolucja cen w  Europie w  XVI i XVII w., KH LXVIII 1961, s. 306 n
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zaludnienia na tych  obszarach Europy środkowej, gdzie skupiły  się za
lążki nowych, kapitalistycznych form  produkcji 21.

Za,potrzebowanie na surow iec dla produkcji przem ysłowej, a także 
a r ty k u ły  konsum pcyjne, nieodzowne dla ludzi pracujących w przem y
śle i w  handlu, zwiększało w ym agania w  stosunku do rolnictw a. P ro 
wadziło to do dalszego· rozw oju tery torialnego  podziału pracy, p rze ja
wiającego się w yraźnie w  stosunkach europejskich, np, w  handlu  bał
tyckim , ale także gdzie indziej (np. bardziej zacieśniony obszar środko
w oeuropejski, o k tó rym  pow iem y niżej).

Nie u lega wątpliwości, że zm iany stosunku m iędzy podażą i popy
tem  odbijały  się n a  cenach produktów  rolniczych, k tó re  rosły szybciej 
niż ceny tow arów  przem ysłowych. Najogólniej biorąc, można tę sy tua
cję w yjaśnić oddziaływ aniem  praw a wartości. Podczas, gdy wydajność 
p racy  w różnych gałęziach przem ysłu zwiększała się pod w pływ em  po
stępu w  technice i organizacji produkcji, w  rolnictw ie nie postępowała 
ona rów nie szybko. Odpowiadało tem u względne podrożenie produktów  
rolniczych w  porów naniu z tow aram i przem ysłowymi.

Podobnie jak  w  innych, tak  doniosłych, zjaw iskach historycznych, 
również w  zakresie „rew olucji cen“ działały pew ne czynniki o charak
terze ogólnym  i specyficznym, związane np. z rozwojem  politycznym  
(jak w ojny tureckie w Europie środkowej), a także ze stosunkam i zdro
w otnym i czy klim atycznym i (zarazy, klęski elem entarne i in .)22. S taje 
się więc ' oczywiste, że przejaw y „rew olucji cen“ związane były z zao
strzeniem  się sprzeczności społeczeństwa europejskiego w  form ie k ry 
zysu, którego podstaw ą była zasadnicza sprzeczność w  postaci nierów 
nom iernego rozw oju sił w ytwórczych i stosunków  produkcji. Potw ier
dzają to i rezu lta ty  tzw. „rew olucji cen“ . W niektórych bardziej za
aw ansow anych gospodarczo krajach  Europy zachodniej prowadziła ona 
do dalszego rozw oju sił wytwórczych, a więc dalej pogłębiała kryzys 
system u feudalnego; na, tych zaś obszarach, gdzie dominowała feudal
na  produkcja rolnicza, a gdzie zaczynająca się rozw ijać wym iana tow a
rowa została opanowana przez k ra je  bardziej gospodarczo rozwinięte,

21 Por. np. R. H e c  k, Studia nad położeniem ekonomicznym ludności w ie j 
skiej na Śląsku w  X V I w., Wrocław 1959, s. 70 nn. ; К. В 1 a s с h к e, Soziale  
Gliederung der sächsischen Landbevölkerung im 16. bis 18. Jahrhundert,  „Zeitschrift 
für Agrargeschichte und Agrarsoziologie” t. IV, 1956, s. 128 i mapa; W. В о e 1 с к е, 
Bauer und Gutsherr in der Oberlausitz, „Spisy Instituta za serbski ludospyt” t. V, 
1957, s. 42 ·η; J. V e t t e r ,  Die soziale und hygienische Lage der bergbauenden  
Bevölkerung des Erzgebirges in der ersten Hälfte des 16. Jahrhunderts, Diss. Berlin 
1940, s. 14 п.; F. M. R e s s ,  Geschichte und wirtschaftliche Bedeutung der 
oberpfälzischen Eisenindustrie von den Anfängen bis zur Zeit des Dreissigjährigen, 
Krieges,  „Verhandlungen das Historischen Vereins von Oberpfalz und Regensburg” 
t. XCI, Regensburg 1950, s. 39 n; F. К о  e r  n er , Die Bevölkerungsverteilung in 
Thüringen am Ausgang des 16. Jahrhunderts, „Wissenschaftliche Veröffentlichungen  
des Deutschen Instituts für Länderkunde in Leipzig”, NS it. XVI, 1958, s. 178 nn. 
Wykorzystujemy także wyniki pracy kandydackiej J. P e t r ś ń a ,  Postaveni  
poddaného lidu v Cechach na prahu tricetileté valky,  Praha 1961.

22 Słusznie zwraca na to uwagę J. T o p o l s k i  przy interpretacji niektórych 
stanowisk występujących w  literaturze; także St. H o s z o w s k i  i in. Bardzo 
wyraźnie np. odbiły się w  Europie środkowej skutki spadku wywozu węgierskiego 
bydła w  czasie wojen tureckich w  końcu XVI w.: nastąpił gwałtowny wzrost cen 
na bydło (woły). Wielki w pływ  miała na to jednak także ogromna zaraza na bydło 
w  latach 1599— 1601. Dochodzi do tego jeszcze kwestia wzrastającego opodatko
wania artykułów żywnościowych w  Czechach w  drugiej połowie XVI w. oraz sze
reg specyficznych przyczyn w  różnych krajach.
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które czerpały zyski z feudalnego opóźnienia swych handlow ych p a rt
nerów, przyczyniła się do pow stania najbardziej b ru ta lnych  przejawów^ 
feudalnego wyzysku, do tzw. „drugiego poddaństw a“. Rozwój poszcze
gólnych obszarów przebiegał jednak rozm aitym i drogami; pokażem y to 
na przykładzie regionu środkowoeuropejskiego.

Oczywiście z rozw oju handlu  czerpali zyski nie tylko kupcy. Im  
większa była na danym  teren ie  potęga k lasy  feudalnej, tym  mocniej 
żądała ona uczestnictw a w  zyskach pochodzących z w ym iany; im  sil
niej w ym iana się rozw ijała, tym  perspektyw y nowych dochodów były  
bardziej pociągające.

Najczęstszą, a  zarazem  „ tradycy jną“ form ą partycypow ania państw  
feudalnych w  przebiegu obrotu towarow ego było pobieranie ceł. N ie
w ątpliw ie przynosiło- to  znaczne dochody.

O płaty celne by ły  znacznym  źródłem  dochodów feudalnego skarbu 
państwowego, nie tylko- dlatego, że przynosiły sum y stosunkowo wyso
kie, lecz i dlatego, że był to  dochód stały, pewny, w ypłacany w go-to- 
wiźnie, czego- np. n ie można byki powiedzieć o podatkach. W alka o pa
now anie nad ośrodkam i i drogam i handlow ym i stała się jednym  z pod
staw owych elem entów  europejskiej polityki m iędzynarodowej w  XVI—  
XVII w. Ponieważ w ówczesnych technicznych w arunkach  kontrola 
handlu  na o tw artym  m orzu była bardzo- trudna, w  centrum  zaintereso
w ania znalazły się drogi łączące w nętrze  k ra ju  z m orzem. S cen trali
zowane państw a zachodnioeuropejskie coraz w yraźniej więc um acniały 
swe panowanie nad  w ybrzeżem  A tlan tyku  (por. np. zdobycie przez 
F rancję  tw ierdzy  La Rochelle i angielską pomoc dla hugenotów). Od
m ienna sytuacja istn iała  tam , gdzie nie w ytw orzyły się w  średniow ie
czu silne, scentralizow ane państw a, k tó re  zdołały zapewnić sobie kon
tro lę  w łasnych brzegów. Typowym  przykładem  jest tu ta j Europa środ
kowa i wschodnia, czy też obszar Morza Północnego i Bałtyku. W alka 
dopiero um acniających się państw  feudalnych o porty, ujścia rzek itd.„ 
k tóre um ożliw iały dostęp do Europy środkowej, ściśle była zw iązana 
z bojem  o dalsze losy m iast hanzeatyckich i prowadziła do pow stania 
niepew nej sytuacji w  polityce m iędzynarodowej.

Byłoby błędem, gdybyśm y w stosunku państw a feudalnego- i k lasy  
feudalnej do w ym iany widzieli jedynie dążenie do prostego łupiestw a. 
Zarządzenia celne w ykorzystyw ano n ie tylko· dla uzyskania bezpośred
nich dochodó-w, a le  i dla realizow ania określonych celów politycznych; 
polityka celna stała się częścią składo-wą polityki zagranicznej. Okazało 
się; że handel m ożna przy pomo-cy określonego system u ceł regulow ać 
w tak i sposób, aby  przynosił w iększe zyski i z innych źródeł, np. z opo
datkow ania kupców, k tórych  powodzenie gospodarcze zabezpieczyć by 
ło można przyw ilejam i i koncesjami. Obok tego upowszechniało się 
dążenie do regulow ania w zajem nych stosunków  im portu  i eksportu, 
początkowo jeszcze w  ram ach teorii m onetarnej, o-d połowy XVII w. 
zgodnie z koncepcjam i m erkantylizm u.

Monopole, ta  p rasta ra  form a feudalnego czerpania zysków z h an 
dlu, od XV czy raczej od XVI w. znacznie się rozw inęły, jednak  częś
ciowo w nowej postaci. Gdzie niegdźie grał wciąż znaczną rolę przym us 
pozaekonomiczny — bądź to- w  akcjach skierow anych przeciw  miastom, 
ich handlo-wi i produkcji, bądź też w  form ie w ykorzystania ren ty  feu
dalnej.
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Należy w reszcie wspomnieć jeszcze o państw owej (czy lokalnej) 
reg lam entacji cen; świadom e kierow anie ich ruchem  leżało w  in teresie 
klasy feudalnej. Ten elem ent w yzysku nabra ł w  okresie tzw. rew olucji 
cen specjalnego znaczenia.

II

Rozszerzenie kontaktów  handlow ych i horyzontów gospodarczych. 
musiało się odbić i na tery to ria lnym  zasięgu sfery  politycznych zainte
resow ań państw  feudalnych. Uzupełniało to  wspom niane już nastaw ie
nie ekspansji feudalnej przede w szystkim  w  k ierunku  opanowania 
ośrodków handlu  i dróg handlow ych, stanow iących coraz w ażniejsze 
źródło dochodów państw ow ych (także pryw atnych). Zwiększone zyski 
czerpane z w ym iany um ożliw iały w ielu panującym  stw orzenie rezerw  
finansow ych (niekiedy w ystarczyła sama perspektyw a ich uzyskania). 
Te wyjątkow e, wyższe dochody um iano jednak w ykorzystać tylko w  je
den, typowo feudalny sposób: na przygotow anie1 i prow adzenie w ojny 
(jeżeli pom iniem y ich w ydaw anie na  a rty k u ły  zbytku). Rozwój hutnictw a 
i w łókiennictw a stanow ił w arunek  uzbrojenia i w yekw ipow ania rosną
cych liczebnie arm ii, nadprogram ow e zyski u łatw ia ły  ich utrzym yw a
nie. W ielcy dowódcy tych czasów w rodzaju  W allensteina czy G ustaw a 
Adolfa zostali w ielkim i głównie dzięki tem u, że przynajm niej częścio
wo zdawali sobie spraw ę z tego· związku i potrafili w ykorzystać go· dla 
siebie. P rzy rost ludności, k tórej n ie  można było w  społeczeństwie feu
dalnym  w łączyć w  pełni do- procesu produkcji, stw arzał rezerw ow ą 
arm ię ludzi, z k tórej werbowano' kandydatów  do ciągle pow stających 
i coraz większych arm ii 23.

Pozw ala to zrozumieć, dlaczego konflikt, tradycyjn ie  zw any W ojną 
Trzydziestoletnią (chociaż okres jej trw ania  można przedłużyć p rzy
najm niej o dziesięciolecie) stał się pierw szym  napraw dę ogólnoeuropej
skim  konfliktem . Masowe zniszczenia m ateria lne  pozw alają oceniać 
W ojnę Trzydziestoletnią jako jeden z w yraźnych przejaw ów sprzecz
ności m iędzy rozw ojem  sił p rodukcyjnych a feudalnym i stosunkam i 
ekonomicznymi, jako' dalszą z form  kryzysu feudalizm u.

Taki w łaśnie charak ter W ojny Trzydziestoletniej potw ierdzają i dal
sze okoliczności. Była ona w praw dzie zasadniczo konfliktem  w łonie 
k lasy feudalnej, jednak jej istotnym  elem entem  składow ym  był po
średni konflikt m iędzy państw em  burżuazyjnym  i feudalnym ; ozna
czała ona bój o u trzym anie  stosunków kapitalistycznych (aczkolwiek na 
stosunkowo m ałym  terenie) wobec groźby ponownej feudalizacji. By
łoby niedocenianiem, tego konfik tu  tw ierdzić powierzchownie, że w praw 
dzie potw ierdził on przew agę burżuazyjnych Niderlandów, ale ogólnie 
skończył się kom prom isem. Nie chcem y tu ta j szerzej omawiać znanych 
faktów, jak  czasowa — a  nie tylko* zresztą czasowa — zbieżność W ojny 
T rzydziestoletniej i angielskiej rew olucji burżuazyjnej, czy też szereg 
dalszych społecznych i klasowych konfliktów  w  Europie w  latach czter
dziestych; zajm iem y się jedynie bliżej zagadnieniem  charak te ru  i sku t
ków  W ojny Trzydziestoletniej.

Zwróciliśm y już uwagę na n iektóre przesłanki tej w ojny w dzie
dzinie ekonomiki; zagadnienie to ma jednak drugie oblicze: oddziały
w anie w ojny i stosunków  m iędzynarodowych, w  postaci „w tórnych

23 Szczegółowe om ówienie zoib. M. H г о с h, Obchód a politika za tricetileté  
vdlky,  „Sibornik Historickÿ” t. XII, 1964.
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stosunków  w ytw órczych“ 24, na ekonomiczny rozwój gospodarczy. Nie
w ątpliw ie w ojna była przede w szystkim  bezsensownym  niszczeniem 
w artości; inw estow anie kap ita łu  kupieckiego — bez względu na to, ja 
ką drogą się odbywało- — było- w istocie swej katastro faln ie  n ieproduk
tywne, W artości życia ludzkiego- n ie można niczym  zmierzyć. W spo
łeczeństwie opartym  na w yzysku jednak v w ojna osiągnęła bardziej doj
rza łe  form y wcześniej niż pokój“ , a arm ia odegrała ważną rolę w  roz
w oju ekonom icznym 2б. N ajem ny najczęściej charak ter arm ii mógł na 
obszarach m niej zaaw ansow anych gospodarczo oddziaływać na rozwój 
stosunków  pieniężnych 26.

Potrzeby  w ojny przyczyniły się do w zrostu zapotrzebow ania nie 
tylko na p rodukty  żywnościowe (zboże, piwo), a le  i na a rty k u ły  w łókien
nicze oraz m etalow e (pom ijam y tu ta j proch strzelniczy). Podczas gdy 
w przypadku zbóż popyt m iał charak ter najczęściej ujem ny, pasożyt
niczy, w obu dalszych popyt ten  był dla produkcji czynnikiem  pobudza
jącym  (a przynajm niej jednym  z czynników). W toku W ojny Trzydzie
stoletniej wzrósł gw ałtow nie zakres międzynarodowego- hand lu  m eta
lam i (miedzią, żelazem, ołowiem), o ile wolno nam  traktow ać dane do
tyczące handlu  bałtyckiego jako m iarodajny  w skaźnik także i dla in 
nych obszarów (patrz tab. 2).

T abela 2
Przewóz niektórych towarów przez Sund, 1590—1640 (średnie roczne)

Dziesięciolecie Żelazo
(szyffunty)

Miedź
(szyffunty)

Ołów
(szyffunty)

Len i konopie 
(łaszty)

1590-1599 7 519 ? 2 722 3 174
1600-1609 7467 ? 2140 2 960
1605-1614 3 570 ? 877 2 957
1610-1619 3 002 ? 1 580 2 637
1615-1624 5 493 1 383 5 255 4133
1620-1629 13 242 1 794 4 789 6 588
1625-1635 23 744 3 683 4910 7 092
1630-1640 31 144 4 429 4 908 ' 8 240

Trzeba by tu  zresztą doliczyć produkcję tych  obszarów, do których 
m etale nie były dowożone przez Su-nd, Podobnie popyt związany z w oj
ną  doprowadził do takiej kon iunk tu ry  w  eksporcie sukna angielskiego 
(aczkolwiek w ystępow ały tu  pewne wahania) 27, że znany polityk i dy
plom ata Thomas Roe uw ażał za konieczne -ostrzec'w  1641 r. parlam ent

24 К . M a r x ,  Grundrisse der Kritik  der politischen Ökonomie (Rohentwurf  
1857—58), Berlin il953, s. 915.

25 List Marksa do Engelsa z 25 września 1857, M a r x ,  E n g e l s ,  Briefwechsel, 
Berlin 1949, s. 284 n.

26 Por. np. rozwój stosunków towarcwo-pieniężnych w  Jutlandii w  okresie oku- 
pawania jej przez Wallensteina; H. H. F u s s i n g ,  Stiernholm Len 1603— 1661. 
Studier i Krongodsets Forvaltning, „Den Klg. danske Vide-nskabernes Selskab, 
Hist.-filol. Skrifter” t. III, nr 1, Kobenhav-n 1951, s. 122 nin.

27 Jeżeli ta koniunktura nie wystąpiła w  tablicach cła sund-zkiego równie ja
sno jak w  -przypadku metali, wypływało to z dwóch przyczyn: produkcja angielska 
nie zdołała pokryć rosnącego popytu (E. G o u l d ,  The Trade Depression óf the 
Early 1620’s, EcHR se-r. 2, t. VII, 1952, s. 81 n, 88). W tym sensie należy skorygo
wać także i R. R o m a n o ,  który traktuje ilość handlu jako wskaźnik popytu — 
op. cit., s. 523 -n. Następnie zarysowały się  nowe kierunki eksportu, n-p. wywóz 
towarów do Rosji wzrósł w  ciągu pierwszej połowy XVII w. o 300% (B. S u p p l e ,  
Commercial Crisis and Change in England 1600—1642, Cambridge 1959, s. 258).
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p rzed  przecenianiem  tej prosperity , opartej na czerpaniu korzyści 
z w ojny toczonej przez państw a europejskie 28.

W ojna oddziaływ ała także  na przebieg dróg handlowych, bądź dla
tego, że zachęcała do· szukania nowych źródeł, bądź też, że przyczyniła 
się do pogłębienia kontaktów  handlow ych m iędzy niektórym i ośrodkam i 
handlow ym i, wreszcie dlatego·, że zablokowała lub zaham owała handel 
w  określonych kierunkach. Ogólnie możemy powiedzieć, że bardziej za
aw ansow ane gospodarczo państw a feudalne usiłowały bezpośrednio 
ograniczać handel tylko w  tych  wypadkach, gdy przynosił on większe 
zyski kasom nieprzyjaciół niż w łasnym  (wszystko jedno·, czy drogą ceł, 
czy też innego· udziału w  zyskach w łasnych kupców).

K onflik ty  polityczne pierwszej połowy XVII w. spowodowały pew ne 
zaburzenia w przebiegu handlu. Zm iany te  jednak w większości przy
padków nie były trw ałe. T rw ałe lub oddziaływ ujące na  dalszą m etę 
zm iany przyniosła wojna w następujących przypadkach:
1. Tam, gdzie była przejaw em  pew nej zm iany ekonomicznej, gdzie 

m iała wspólne przyczyny ze zm ianam i w: przebiegu wym iany, a zmia
ny  te tylko przyśpieszyła (np. upadek starych  m iast hanzeatyckich, 
w ojny angielsko-niderlandzkie; niekiedy zm iany te m iały charak ter 
dodatni: rozwój wywozu m etali ze Szwecji, lnu  i konopi ze w schod
nich w ybrzeży B ałtyku i in.).

2. W form ach wym iany, jak np. w przebiegu niektórych dróg handlo
wych, zmianie znaczenia poszczególnych portów  itp.
K atastrofaln ie  niszczące skutki w ojny przejaw iły  się na tych obsza

rach, gdzie doszło do wygłodzenia i w ym ierania ludności oraz do m aso
wego niszczenia dóbr m aterialnych. Na tych ziemiach — chodzi przede 
wszystkim, o n iektóre części Europy środkowej —· łupiestw o w ojenne 
nie oznaczało już zwykłych zmian w stanie posiadania, „nowego podzia
łu  kap ita łu“ 29, lecz jego zniszczenie. O ile doszło tam  do przesunięć 
własnościowych, m iały one charak ter w yzysku jednych obszarów przez 
drugie (według H o b s b a w m a  przede w szystkim  przez obszary nad 
morskie); zauważmy, jak  w ojna wzmocniła niektóre ośrodki handlu  
morskiego (Hamburg), jak  wzbogaciły się — i to nie tylko· dzięki naby t
kom terenow ym  — niektóre kraje, nie posiadające przedtem  ani ekono
micznego, ani politycznego znaczenia (np. Szwecja). Zmusza nas to za
razem  do zastanow ienia się, dlaczego w niektórych krajach  eu ropej
skich zniszczenia wojenne zostały stosunkowo szybko zlikwidowane, 
podczas gdy gdzie indziej w następstw ie W ojny Trzydziestoletniej w i
dzimy przew lekłą stagnację ekonomiczną i jaw ny regres w  dziedzinie 
produkcji (np. M eklem burgia oraz niektóre inne obszary wschodnio
europejskie, w pew nym  sensie i ziemie czeskie). Decydowały w  tych 
przypadkach związki w ew nętrznego ekonomicznego rozw oju poszcze
gólnych obszarów w okresie objęcia ich wojną. W ojna była w praw dzie 
przejaw em  kryzysu feudalizm u, jej niszcząca siła oddziaływała jednak  
bez względu na to, w  jakim  stadium  kryzysu znajdow ał się ten  czy inny 
obszar, jakie były  jego· możliwości rozwoju. S tąd w ypływ ają i różne 
skutk i często pozornie identycznego oddziaływ ania w ydarzeń w ojennych 
na układ sił klasow ych i na rozwój produkcji w  tym , czy innym  kraju .

28 Η i n t o n, op. cit.,- s. 49 n.
29 E. H o b s b a w m ,  The Crisis of the 17th Century  — Ii, „Past and Present 

t. VI, s. 52.
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Drugim  kluczowym  problem em , isto tnym  dla rozstrzygnięcia zagad
nienia skutków  W ojny Trzydziestoletniej, będzie kw estia miejsca, k tó
re  zajm ował ten  czy inny k raj w handlu  europejskim  w sytuacji pogłę
biającego się terytorialnego1 podziału pracy: nie tylko kw estia siły ka
p ita łu  kupieckiego i organizacji samego handlu, a le  i kw estia oddziały
w ania i zainteresow ań zachodnioeuropejskiego kapita łu  kupieckiego 
w  danym  rejonie. W związku z tym  szczególnie ważne były rezu lta ty  
zależności wschodniej Europy od rozwiniętego kapitału  handlowego 
Europy zachodniej, zależności, k tóra umocniła się m. in. w łaśnie pod 
wpływem  W ojny T rzydziesto letn iej30. P rym at w ew nętrznego rozwoju· 
ekonomicznego1 absolu tn ie  nie wyklucza oddziaływ ania w ym iany oraz 
innych czynników na cząstkowe regresy  i chwilowe zm iany także 
w dziedzinie sił w ytwórczych i stosunków  ekonomicznych.

I l i

Topolski słusznie stw ierdza, że nie m ożna mówić o ogólnym  regresie 
w XVII w. w skali europejskiej. W yodrębnia więc n iek tó re  podstaw o
w e typy  regionów, k tó rych  k ry te riu m  są ich cechy rozwojowe. Naszym  
zdaniem  jednak należy w nieco- inny  sposób charakteryzow ać rozwój 
regionów europejskich. W skazuje na  to skom plikow any rozwój części 
Europy środkowej, obejm ującej ta k  Czechy, Śląsk, Saksonię, Bawarię, 
A ustrię i n iek tóre  obszary przyległe, jak  i ziemie węgierskie. Obszarom 
tym  poświęcili Topolski, W yczański i M ączak niew spółm iernie m ało 
uwagi, nie uw zględniając naw et poglądów wypow iadanych w lite ra tu 
rze tych  krajów , chociaż niew ątpliw ie było to konieczne.

Przypom nieliśm y już specyfikę rozw oju w ym iany na tych  obszarach. 
Zasadnicze znaczenie m a tu ta j fakt, że na n iektórych ziemiach produk
cja przem ysłow a była bardziej rozw inięta — zwłaszcza jeśli chodzi 
o okres przed połową XVI w. — dzięki górnictw u kruszców szlachetnych.

Zasługuje także na uwagę fakt, że n iek tóre  gałęzie produkcji w ym ie
nionych- powyżej ziem zdobywały sobie i oddalone rynki. Związane to 
było z przejściem  od produkcji cechowo-rzemieślniczej poprzez koopera
cję prostą do m anufak tury , a także z organizacją handlu. Przykładow o 
w arto zwrócić uwagę na pewne te ren y  Czech, k tóre pozw alają nam  na 
przeprow adzenie porów nań z innym i obszaram i31.

• W czeskim rzem iośle m iejskim  XVI w. produkcja przeznaczona na 
rynek  m iejscow y na ogół rosła. Jedną z głównych jej gałęzi, przezna
czoną na bardziej oddalone rynki, było włókiennictwo. Na sukienni- 
ctwo, k tó re  w  Czechach zachowało charak ter m iejskiego1 rzem iosła ce
chowego (podobnie zresztą było- i na terenach  sąsiadujących), w yw arła 
w pływ  koncentracja produkcji w jednych m iastach przy jednoczesnym  
upadku produkcji w  innych 82. W tych ośrodkach, k tó re  były  najw ięk
szymi eksporteram i sukna, dalszy rozwój prowadził w  k ierunku nakładu.

W drugiej połowie XVI w. doszło do kryzysu wywozu taniego- suk 
na, k tó ry  stopniowo objął ważniejsze środkow oeuropejskie ośrodki su
kiennicze, a tu  i ówdzie zmienił się w trw ałą  stagnację lub upadek pro

30 S. D. S k a z k i n ,  Osnownyje problemy tak nazywajemogo „wtorogo izda- 
nija кrepostniczestwa” w  średniej i wostocznej Jewropie, WI 1952, z. 2, s. 119.

31 Kwestie te są szczegółowo omówione w  cyt. pracy J. P e t r a ń a .
32 Por. J a n a  c e k ,  Remeslnâ vÿrob a v ceskÿch mëstech v 16. stol., Praha. 

1961, s. 242 n.
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dukcji. Przyczyny tego zjaw iska nie są dotychczas w ystarczająco w y
jaśnione; podkreślany bywa jego związek z w ydarzeniam i politycznym i 
itp . Jest kwestią, czy można zjawisko to charakteryzow ać jako wczesny 
„cykliczny“ kryzys produkcji kapitalistycznej. J. J a n ś ć e k  zwrócił 
uwagę na spadek zysku handlowego przy wywozie do Polski, k tó ry  
w  okresie tzw. rew olucji cen p rzy  istniejących wielkich kosztach tra n s
portu  oraz stosunkow o wysokich kosztach produkcyjnych zbliżał się do 
6 % 33. W czeskich stosunkach kredytow ych było to· poniżej zwykłej 
stopy procentow ej. W takiej sy tuacji wzrosło ryzyko- ponoszone przy 
eksporcie, przestaw ał się więc on opłacać. P race  historyków  polskich 
w skazują na konkurencję tanich sukien śląskich i polskich na teren ie 
P o lsk i34. Czeskie tan ie  sukno n ie w ytrzym yw ało konkurencji z w yso
kogatunkow ym i suknam i niderlandzkim i, k tó re  dostaw ały się na te te re 
ny. Z byt na W schodzie1, w  Rosji i na Bałkanach — jak  na to- w skazują 
w yniki badań Fr. K  a v  к  i i A. F 1 o r  o w  s к  i e g o — był jednak lep
szy niż w Polsce. Miało to- znaczenie przede wszystkim  dla sukna mo
raw skiego 35.

Wywóiz sukna z ośrodków śląskich i północnoczeskich wzrósł po
now nie w  ciągu dwóch dziesięcioleci poprzedzających W ojnę Trzy
dziestoletnią 36. K rótki okres rozkw itu, uw arunkow anego koniunkturą  
w ojenną za panow ania A lbrechta z W aldsteinu, w1 dwudziestych i trzy 
dziestych latach XVII w. pozostawał w  związku z tym  ożywieniem  pro
dukcji sukienniczej w  północnych Czechach. W późniejszych jednak 
latach  sukiennictw o upadało, obniżała się jakość: m iejscową produkcję 
zabijała konkurencja tańszych i lepszych sukien, o trzym yw anych za p o 
średnictw em  domów handlowych. Taki stan  utrzym ał się i w  drugiej 
połowie XVII w .37. R zutuje to na słabość tej gałęzi produkcji, słabość, 
k tórej korzeni m usim y szukać już w  w arunkach poprzedzających W ojnę 
Trzydziestoletnią. T utaj więc czynniki pozaekonomiczne (wojna) nie 
odgryw ały  decydującej roli.

W innej gałęzi w łókiennictw a — w płóciennictw ie rozkładowa rola 
kapitału  handlowego przejaw iła się na obszarach środkow oeuropejskich 
w  znacznie w yraźniejszy sposób. Jest typow e dla przejścia do wyższych 
form  produkcji, że płóciennictwo rozw ijało się na wsi, częściowo w praw 
dzie w  ram ach organizacji cechowej, k tó ra  jednak m iała nieco- odm ien
ny charak ter niż s ta re  m iejskie in sty tucje  cechowe. P rzede wszystkim  
nie było jej zadaniem  ograniczanie zakresu produkcji ze względu na 
w zajem ną konkurencję producentów  pracujących dla m iejscowych ry n 
ków. K upcy już nader często dawali cechom zadatki na zakup surowców 
i inne potrzeby. W ten  sposób cechy staw ały się jednocześnie zbiorowym

33 J. J a n â c e k ,  Ces-ké soukenictvi v XVI. s-t-ol., ĆSĆH 1956, s. 553; t e n ż e .  
Pfispëvek k otâzce kupeckého zisku v  16. stoleti, ĆSĆH 1957, s. 276 nn.

34 Por. M. W o l a ń s k i ,  Z wiązki handlowe Śląska z  Rzeczpospolitą w  XVII го. 
Wrocław 1961, s. 149 nn.

35 Por. F. K a v k a ,  Ceskÿ a slovenskÿ obchod s textïlnîmi vÿrobky  v rumun- 
skÿch zemîch (do pol. 17. stoleti), „Historickv sbornik” t. V, s. 113 nn; A. F l o r o  v- 
s k i j ,  Ceské sukno na vÿchodoevropském trhu, Praha 1947; J. M а с  û r e k ,  М. 
R e j n u ś, Ceské zemë a Slovensko ve stoleti p ied  Bilou Horou, Praha 1958.

36 Por. W. T r i 11 m i с h, Siedlung und Wirtschaft im Isergebirgslande, Bre
slauer historische Forschungen z, 11, Bre-slau 1939, s. 91.

37 Por. A. P r i b r a m ,  Zur Geschichte des böhmischen Handels und der böh
mischen Industrie in dem Jahrhunderte nach dem westphälischen F r i e d e n ,  
„Mitteilungen des Vereins für Geschichte der Deutschen in Böhmen” t. XXXVI, 
1898, s. 293 nn; A. K l i m a ,  Manufakturni obdobi v  Cechach, Praha 1955.
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gw arantem  przy zaw ieraniu umów z wielkim i kupcami. Bardzo często 
takie um owy zaw ierali fak torzy  firm  także z feudałam i, u  k tórych  p ra 
cowali drobni m iejscowi producenci. Feudałow ie przechw ytyw ali okreś
loną część zysków. W idzimy więc, w jaki sposób w wym ienionym  okresie 
łączy się now y kapitalistyczny system  w yzysku ze starym  feudalnym . 
K apitał handlowy, k tó ry  stał się doniosłym czynnikiem  w rozw oju tej 
gałęzi produkcji, mógł dzięki swej m iędzynarodowej sieci zapewnić sze
roki zbyt i stosunkow ą stabilizację dalszego rozw oju płóciennictwa; nie 
przerw ała jej W ojna Trzydziestoletnia. Nie znaczy to bynajm niej, aby 
na różnych obszarach produkcja nie podlegała wahaniom , często znacz
nym . Związane one były  z chw iejnym i możliwościami zbytu, jak  i z fi
nansowym i i innym i trudnościam i domów handlow ych. W ahania tak ie  
niesie z sobą sam  system  kapitalistyczny. M niej więcej na podobnym  
poziomie znajdowała, się produkcja płótna w  północnych Czechach, 
w  Saksonii, Łużycach i na Śląsku, pozostających w  sferze wpływów 
głównie niemieckiego' (Norymberga), a następnie· niderlandzkiego i an 
gielskiego kapitału . W ielkie dom y handlow e pośredniczyły w wywozie 
płótna do wschodniej i południow ej Europy, A fryki, A m eryki i A z ji5S. 
Płóeiennictw em  — pobocznym domowym przem ysłem  w iejskim  — zaj
m owały się te  w arstw y ludności w iejskiej, k tóre były częściowo lub cał
kowicie pozbawione rolniczych środków produkcji, a k tórych  możliwości 
utrzym ania zależały od kapita łu  handlow ego'39. Na przykładzie północ
nych Czech można dobrze prześledzić, jak  w  okresie rozw oju płócien
nictw a szybko i masowo w zrastała  tam  liczba ludności, częściowo lub 
całkowicie pozbawionej rolniczych środków  p ro d u k c ji40. Siła robocza

38 Ze starszych prac najistotniejsze znaczenie ma rozprawa G. A u b i n  —  
А. К u n z e, Leinenerzeugung und Leinenabsatz im östlichen Mitteldeutschland 
zur Zeit der Zunftkäufe,  Stuttgart 1940, dalej H. A u b i n ,  Die Anfänge der grossen  
schlesischen Leinenweberei und Handlung, VSWG 1942, s. 126 nn. Nowsze prace 
niemieckie, zahaczające i o czeskie pogranicze, omawia H. M o t  t e k  w  cytowa
nym już przeglądzie niemieckiej literatury dot. rozwoju elem entów kapitalistycz
nych, s. 169 nn. Dalej zwłaszcza G. H e i t z, Ländliche Leinenproduktion in Sach
sen 1470— 1555, „Schriften des Instituts für Geschichte”, ser. 2, Landesgeschichte, 
t. IV, Berlin 1961; W. R u s i ń s k i ,  Tkactwo lniane na Śląsku do 1850 r. PZ 1949; 
W. D z i e w u l s k i ,  Roziuój Dzierżoniowa do początków X IX  w., tamże 1954,. 
s. 490 nn.

39 Por. F. T r e m a 1, Oberösterreich und Steiermark in ihren wirtschaftlichen  
Beziehungen, „Zeitschrift des historischen Vereins für Steiermark”, 1953, s. 166;. 
t e n ż e ,  Murau als Handelsplatz der frühen Neuzeit, tamże, Sonderband 3, 1957; 
A. M a r k s ,  Das Leinengewerbe und der Leinenhandel im Lande ob der Enns von  
den Anfängen bis in die Zeit Maria Theresias, Linz 1950; J. J a n а 6 e k, Die Han
delsbeziehungen zwischen Prag und Linz im 16. Jahrhundert,  „Jahrbuch der S.tadt 
Linz”, 1960, s. 55 nn; A. H o f f m a n n ,  Wirtschaftsgeschichte des Landes Oberöster
reich, Salzburg — Linz 1952; O. S t o l z ,  Geschichte des Zollwesens, Verkehrs 
und Handels in Tirol und Vorarlberg von den Anfängen bis ins 20. Jh., Innsbruck 
1953; F. L ü t g e ,  Die wirtschaftliche Lage Deutschlands vor Ausbruch des Dreis-  
sigjährigen Krieges, s. 43 n; t e n ż e ,  Strukturelle und konjunkturelle Wandlun
gen. Por. także E. Z i m m e r m a n n ,  Der schlesische Garn- un Leinenhandel mit  
Holland im 16. und 17. Jahrhundert,  „Ecoiniomisch-Historisch Jaerboek”, 1955, s. 193 
nn. O eksporcie na wschód por. F. M a t e j e k ,  K  dëjinâm ceskęho obchodu 
s oblasti halicsko-karpatskou, „Slovanske historicke Studie” t. III, I960, s. 185 nn.

40 O tym A u b i n - K u n z e ,  op. cit.; dalej W. T r i  l i m  i c h ,  op. cit., s. 92 nn; 
A. K l i m a  (Manufakturni obdobi v  Cechâch, s. 129 i 136) twierdzi, że w  końcu 
XVI w. czeski tkacz utracił „dawniejszą samodzielność”, V. H u s a  (Vyrobni 
vz tahy v  ceském plätenictvi,  „Ćesky Lid” 1957, s. 6) uzupełnia, że już wcześniej 
tkacze w  Czechach popadali w zależność. Istotne znaczenie miał fakt, że od końca  
XVI w. byli oni podporządkowywani wielkiem u kapitałowi handlowemu.
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była na tych obszarach niezw ykle tania, ponieważ kapitaliści mogli obni
żać płace o ty le  właśnie, ile rodziny chałupników  zdołały „dorobić“ 
pracą w  swych ogrodach i pólkach, lub też w ynajm ow aniem  się u  śred
nio zamożnych i bogatych ro ln ik ó w 41.

W innych gałęziach produkcji możemy zaobserwować w końcu
XVI w. nadal trw ający  rozkw it górnictw a i przetw órstw a n iektórych 
m etali, przede W szystkim cyny, po czeskiej i saskiej stronie Gór K rusz
cowych, w  górnym  Palatynacie, wydobycia miedzi w  Słowacji i in. 12. 
Pom yślnie rozwijało* się hutnictwo*, pracujące dla oddalonych rynków, 
przede w szystkim  w  A ustrii i G órnym  Palatynacie. Ważnym, czynnikiem  
rozw oju hutn ictw a był postęp w  m etodach w ytopu — wielkie piece 
(w Czechach wprowadzono je na początku XVII w.) 43. Już W drugiej po
łowie XVI w. zaczęła rozw ijać się w  północnych i południowo-zachodnich 
Czechach produkcja szkła, k tó ra  nawiązała kontakt' z europejską siecią 
wielkiego handlu, pośredniczącą w  handlu, np przez Gdańsk i H am burg. 
Rozwój produkcji szklarskiej postępow ał dalej w drugiej połowie
XVII w. «.

Wywóz surow ców  i ziemiopłodów i ich w ykorzystanie na bardziej 
oddalonych rynkach  miało specyficzny* charakter. Rozszerzenie w ym ia
ny tych produktów  nie m usiało być uw arunkow ane zaaw ansow aniem  ich 
produkcji i rozkładem  feudalnego sposobu w ytw arzania; odw rotnie — 
niekiedy dowodziło zapóźnienia k raju , k tó ry  wywoził surow ce i ziemio
płody, a dowoził a rty k u ły  przemysłowe.· W związku z w zrastającym  
w  XVI w. zapotrzebow aniem  na drzewo* w1 skali europejskiej, lasy czeskie 
zyskały nowe znaczenie.

Rozwój w spom nianych gałęzi produkcji w pływ ał na w zględny wzrost 
tej części ludności, k tó ra  zajm owała się przede wszystkim  produkcją 
pozarolniczą, w pływ ał jednak i na absolutny wzrost zaludnienia. Tak npł 
w edług danych F. M. R e s s e  w  1609 r. w hutniczym  okręgu G ór-

41 Por. tutaj zwłaszcza B. E n g e l s ,  K  bytové otâzce, Praha 1949, s. 13 nn.
42 Por. J. K o r â n ,  Prehledné dëjiny ceskoslovenského hornictvi; J. P o l  i- 

s e n s k ÿ ,  Tricetiletà valka, s. 48; J. J a n â ë e k ,  Dëjiny obchodu v pïedbëlohorské 
Praze, s. 125 nn; W. E. M i c h i n g t o m ,  The Diffusion of Tinplate Manufacture, 
EcHR ser. 2, t. X, 1957, s. 351 nn; ostatnio om awia udział kapitału handlowego 
w  wydobyciu cyny na czeskich ziemiach R. D i e t r i c h ,  Untersuchungen zum  
Frühkapitalismus im mitteldeutschen Erzbergbau und Metallhandel, „Jahrbuch 
für die Geschichte M ittel- und Ostdeutschlands” t. VII, 1959, s. 141 nn. Na po
czątku XVII w. wydobycie cyny w  niektórych ośrodkach znacznie spadło (por. 
J. K o r â n ,  K  periodisaci dëjin ëeského hornictvi, „Sbornik pro hospodarskë a so- 
ciâlni dëjiny” t. I, z. 1—2, 1946, s. 23). O wydobyciu miedzi por. J. S t r i e d e r ,  
Die deutsche Montan’ und Metallindustrie im Zeitalter der Fugger, „Deutsches 
Museum” t, III, 1931, s. 196; J. K ü h n d e l ,  S v e to v f  vÿznam  slovenskej medi za 
Fuggerovcov, „Historickÿ Casopis” t. V, 1957, s. 50 nn. Rozwojem w  poprzedza
jącym okresie zajmuje się  J. H o u d k o v â ,  Obchód kutnohorskou mëdi, v  prvé  
tfetinë 16. stoletî, „Casopis Nârodhiho Musea” 1961, s. 27 nn.

43 J. К о ï  â n, Staré ceské zelezàrstvi, Praha 1946.
44 Por. F. M a r e s ,  Ceské sklo, „Rozpravy Ceské Akademie” t. II, 1, z. 1, Pra

ha 1893, s. 14 nn, 1*9, 23 nn. Wywóz produktów południowoczeskich hut szklanych  
(lustra, okulary) i uznanie, jakim się oine cieszyły u norymberskich i gdańskich  
kupców, omawia P, S t r â n s k ÿ ,  O stâtë ceském  (wyd. Praha 1946, s, 15). Por. 
dalej E. S c h e b e k ,  Böhmens Glasindustrie und Glashandel, Prag. 1878; W. 
T r i l l m i c h ,  op. cit., s. 82 nn; F. L ü t g e ,  Strukturelle und konjunkturelle  
Wandlungen, s. 17 nn; M. K l a  n t  e, Schlesisches Glas im Wandel der Jahrhun
derte, „Schlesisches Jahrbuch” t. VIII, 1936, s. 111 nn. Rozprawa J. В 1 a u n a, Die 
Glasmacher im Böhmen und Bayerwald  (t. I, Regensburg 1954; t. II, tamże 1956), 
bezkrytycznie przecenia momenty narodowe.
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nego P a la tyna tu  hutnictw o było głównym  źródłem  utrzym ania dla m niej 
więcej 20°/o całej ludności, przy czym przew agę w  te j g rupie  mieli ro 
botnicy najem ni (96%). Także w Czechach w  XVI i w  początkach 
XV II w. rozw ijało się osadnictwo hutników , górników, szklarzy i ro 
botników drzew nych, k tó re  w  znacznej m ierze zmieniło społeczną s tru k 
tu rę  ludności.

Specjalne znaczenie m iał handel solą; n a  drogach, k tórym i handel 
ten  przebiegał w  obu kierunkach, intensyw nie rozw ijała się wym iana. 
W zm acniały się dzięki tem u kon tak ty  np. Czech z Baw arią, Austrią, 
okolicami Salzburga, dalej z Saksonią. Z regu ły  chodziło jednak  o w y
m ianę tow arow ą w ram ach ziem  środkow oeuropejskich, nie połączoną 
z europejskim  handlem, m iędzynarodowym .

To1 samo można powiedzieć o- w ym ianie produktów  rolnych. W ym iana 
ta  zresztą — przynajm niej jeśli chodzi o Czechy — była historycznie 
związana z handlem  solą i bardzo- często jeszcze w  XVI i w  XVII w. ko
rzystała  z tra s  tego- hand lu  w  przypadku gdy chodziło o rynk i zagra
niczne. Wywóz czeskiego zboża, wina, słodu, chmielu, warzyw, owoców 
i piwa, dalej ryb, tłuszczów, serów  itd. kierow ał się do tych ziem są
siadujących, k tórych s tru k tu ra  społeczna pozostawała pod w pływ em  roz
woju nierolniczych gałęzi produkcji oraz urbanizacji. Dogodne możli
wości tran sp o rtu  rzecznego m iały w praw dzie wpływ na tę  w ym ianę, 
w żadnym  jednak  razie  nie był on decydujący 45.

Bardzo doniosłe znaczenie m iała natom iast w  Czechach m iejscowa 
w ym iana między poszczególnymi obszaram i: doszła ona do wielkiego 
rozkw itu. Na k ierunek  rozwojowy oddziaływ ały analogiczne czynniki, 
ja k  w  Europie zachodniej; było- nimi — obok spadku w artości m etali ~- 
i to, że w  rezultacie rozszerzającej się specjalizacji produkcyjnej i te 
renow ej w zrastał popyt i na obszarze Europy środkowej.

W Czechach przed W ojną Trzydziestoletnią folw ark osiągnął już 
szczytowe możliwości w zakresie techniki ekstensyw nych dziedzin pro
dukcji, jak  gospodarka rybna, czy hodowla owiec. W rolnictw ie, n a jis to t
niejszej gałęzi gospodarki folw arcznej, p rodukcja nie w ykroczyła poza 
feudalne ram y. W przeciw ieństw ie do- tego; produkcja tow arow a pod
danych w  te j dogodnej sytuacji ekonomicznej prowadziła ku rozkładowi 
feudalnych  stosunków  produkcyjnych.

Jakkolw iek kon tak ty  tej części Europy środkowej z innym i krajam i 
europejskim i nie były bardzo intensyw ne, w ahania ogólnoeuropejskiej 
kon iunk tu ry  handlow ej odbiły się i tu ta j; z drugiej strony, zm iany w  po
łudniow ej części Europy środkowej w yw ierały  w pływ  na handel euro
pejski w  tych dziedzinach, w których Europa środkowa m iała więcej do 
powiedzenia (np. płótno-, później szkło itd.).

Jeżeli badam y rozwój gospodarki folw arcznej w  Czechach przed 
W ojną Trzydziestoletnią, nie możemy pom inąć jego ham ującego oddzia
ływ ania, k tó re  przejaw iało się w  tw orzeniu monopoli produkcyjnych 
i rynkow ych. Zw iastuny regresu, jego zalążki tkw ią już w tym  okresie. 
Chodzi przede w szystkim  o przejaw y kryzysu w  dziedzinie politycznej 
z odbiciem  w sferze ekonomicznej i społecznej. Gdy więc, począwszy 
od drugiej połowy XVI w., feudałow ie dążyli do zalegalizowania ogra
niczeń przenoszenia się poddanych, a tym  sam ym  występowali poli
tycznie przeciw  miastom, w  istocie rzeczy ograniczali w ten  sposób

45 Por. V. S a d o v ä ,  Eksport czeskiego zboża do Niemiec a rozwój produkcji 
towarowej w  Czechach w okresie przedbiałogórskim, RDSG XXII, 1-960, s. 31 nn.
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w olny ry n ek  siły  roboczej konieczny dla rozw oju przem ysłu. Podobnie 
było z naciskiem  na państw ow ą regulację cen. W działalności feudałów  
na czoło zainteresow ań w ysuw ają się monopole, n ie dające się pogodzić 
z  wolnym rynk iem  siły  roboczej i wszelkich innych  towarów . Dalsze 
losy tej sprzeczności zależne były nie ty lko  od czynników ekonomicz
nych, a le  również politycznych i społecznych. Zalążki rozkładu stosun
ków feudalnych niósł z sobą w e wspom nianej części Europy środkowej 
przede w szystkim  rozkw it handlu  w ew nętrznego. Na ty m  polega od
m ienność tego regionu od obszarów  nadbałtyckich, gdzie ta  część procesu 
wym iany, która, nie była objęta w pływ em  feudalnego monopolu, a więc 
„w olny ry nek“ — dokonywała się w  dużym  stopniu poza krajem . W ładza 
zw ierzchnia uczestniczyła także w  wym ianie, oswobodzonej od feudal
nych  monopoli; obok tego pośredniczyła w handlu  tow aram i poddanych. 
P rzed  W ojną Trzydziestoletnią w zrastała więc w ym iana także pomiędzy 
miejscowym i rynkam i, uczestniczyli w  niej poddani i feudałowie. W pływ 
monopoli tam  się nie przejaw iał. Feudałow ie naw et przez cały w iek XVI 
popierali taką  w ym ianę — o ile n ie  kolidow ała ona z ich działalnością — 
poprzez rozwój sieci rynków  miejscowych, dawanie zależnym  m iastom  
przyw ilejów  targow ych. Pod względem  politycznym  popadali oni w  ten  
sposób w konflik t z m iastam i królewskim i. Z rozw oju w ym iany jednak — 
jak  to już było nadm ienione — korzystali w  sposób łupieżczy poprzez 
op ła ty  celne i ren ty  z handlu, a przez monopole i podwyższanie ren ty  
um niejszali w  znacznym  stopniu dopływ pieniędzy do wsi. W istocie 
rzeczy były  to- tylko form y oddziaływ ania praw a ren ty  feudalnej. 
W zmiacniało to feudalną jednostronność w ym iany w  produkcji tow a
rowej poddanych, stawało- się ham ulcem  dalszego rozw oju ekonomicz
nego. Kryzysową sytuację należy dostrzegać w  tym , że proces w ym iany 
napotykał na nacisk pozaekonomiczny. Poddani nie mogli wszystkich 
pieniędzy uzyskanych za jeden tow ar wydać na inny, ponieważ część 
pieniędzy i tow arów  przechw ytyw ał feudał. Działalność feudałów  w fol
w arkach  m ożna również charakteryzow ać jako tendencję  zm ierzającą 
dc zwiększenia w yzysku poddanych i w ykorzystania kon iunk tu ry  ry n 
kow ej. P rzed  W ojną Trzydziestoletnią feudałow ie usiłowali osiągnąć 
wyższą dochodowość folw arków , tak  przez zastosowanie lepszej techniki 
produkcyjnej i organizacji, jak  i drogą większego w ykorzystania pracy 
pańszczyźnianej. W tym  tkw i dalsza sprzeczność ekonomiki tego okresu. 
Jakkolw iek  oznaki tendencji regresyw nych są w  XVI -w. łatw o dostrze
galne, czynniki w yw ierające w pływ  na po-stęp ekonomiczny i społeczny 
rów now ażyły je  lub też uzyskiw ały przewagę, co prowadziło do okreś
lonej stabilizacji. Dotyczy to- również sy tuacji na  W ęgrzech w końcu 
XVI w. 46.

Objawy kryzysu w  dziedzinie politycznej, k tóre doprowadziły do 
W ojny Trzydziestoletniej, n iezw ykle siln ie odbiły się na regresie eko
nom icznym  i społecznym  w drugiej połowie XVIII w. W raz z tym  uległo 
osłabieniu — na stosunkowo dłuższy okres czasu — znaczenie Europy 
środkowej w  hand lu  m iędzynarodowym . W w arunkach  ówczesnej sy
tuac ji politycznej i społecznej w yłoniły się w  niektórych k rajach  prze
słanki zwiększenia roli ren ty  feudalnej, naruszona została przedw ojenna 
równowaga czynników, co osłabiało siły napędowe rozw oju sił w ytw ór
czych.

46 Por. -pracę T. W i t t m a n n a ,  cyt. w  przy-p. 5.
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*
Zmiany, k tó re  m ożem y prześledzić w ciągu XVI w. w rozw oju pro

dukcji, prow adziły do rozwinięcia się w ym iany tow arow ej; wzrost po
py tu  i podaży w oczywisty sposób przejaw ił się nie tylko· na rynkach 
miejscowych, a le  i w  kon tak tach  handlow ych dalekiego zasięgu. Dzięki 
tem u doszło do w yraźnego pogłębienia się terytorialnego podziału pracy, 
tak  w ram ach poszczególnych obszarów, jak  i w ram ach ogólnoeuro
pejskich, a częściowo i światowych. F ak ty  te  n ie  pozostawały bez w pły
wu na dziedzinę stosunków  ekonomicznych.

Jeżeli przez kryzys rozum iem y zaostrzenie i pogłębienie sprzeczności 
ekonomicznych i społecznych na tym  czy innym  stopniu rozwoju, to 
kluczem  w  rozstrzygnięciu zagadnienia tzw. kryzysu feudalizm u w XVI— 
XVII w. będzie w łaśnie zetknięcie się tych  progresyw nych tendencji 
rozw ojow ych z ciągle jeszcze panującą ekonom iką feudalną i jej poli
tyczną nadbudową. Nie w ystarczy tu ta j ogólne stw ierdzenie sprzeczności 
m iędzy siłam i wytwórczym i; w epoce feudalizm u można o niej mówić 
już od początku rozw oju produkcji tow arow ej i cyrkulacji, w  okresie 
nazyw anym  niekiedy pierw szą fazą kryzysu feudalizm u, kiedy to dalsze 
k ierunki rozw oju stosunków  ekonomicznych nie były  jeszcze zdeter
m inow ane 47. W badanym  przez nas okresie w spom niana sprzeczność 
przejaw iła się — najogólniej mówiąc — jako sprzeczność m iędzy wcho
dzącym  coraz silniej w  życie działaniem  praw a wartości, uw arunkow a
nym  ułatw ieniem  w ym iany, a praw em  ren ty  feudalnej, k tó re  działało 
w  w arunkach  przym usu ekonomicznego. Przeciw ieństw o to  przejaw iło 
się w  handlu  m iędzynarodow ym  w  postaci postępującego uzależniania 
tych obszarów, w  k tórych  panowanie klasy  feudalnej nie zostało jeszcze 
w  bardziej zasadniczy sposób podkopane, od krajów  posiadających roz
w iniętą produkcję, wzm acniające się stosunki kapitalistyczne i silny  ka
p ita ł kupiecki. W ten  sposób w ytw orzyła się specyficzna sytuacja dla 
ogólnoeuropejskiego oddziaływ ania tzw . rew olucji cen.

Możliwość czerpania zysków z rozw ijającej się produkcji i pośredni
czenia w  w ym ianie prow adziła znowu do wzm ocnienia k lasy feudalnej, 
co przejaw iło się: a) we wzroście znaczenia re n ty  feudalnej i przym usu 
pozaekonomicznego; b) w  postaci zaostrzenia kryzysów  politycznych, 
których szczytową form ą była W ojna Trzydziestoletnia. Pozostaw iam y 
tu ta j na boku problem atykę zjaw isk kryzysow ych w dziedzinie nadbu
dowy.

W związku z tym  m usim y w yróżnić dwojakie przejaw y kryzysu. 
P ierw sze zagadnienie, to  jego oddziaływ anie w  poszczególnych k ra jach  
(obszarach). N iekiedy przejaw em  kryzysu mógł być częściowy i doraźny 
spadek produkcji, k tó ry  jednak w  porów naniu z rozw ojem  pozostałych 
obszarów mógł doprowadzić do trw ałego zapóźnienia, ew entualnie re 
gresu społecznego· czy politycznego. Gdzie indziej — jak  np. w połud
niowej części Europy środkow ej — mógł spowodować powolniejsze tem po 
rozwoju, względną równowagę między regresyw nym i i progresyw nym i 
tendencjam i rozwojowymi, o k tórych  w zajem nych stosunkach zadecy
dowało dopiero w tórne oddziaływ anie rozw oju politycznego (w danym  
w ypadku w ojen tureckich Д W ojny Trzydziestoletniej). Objawy kryzysu 
by ły  jednak  zarazem  — chociaż w niejednakow ym  stopniu — podnietą 
dla dalszego rozw oju produkcji. D ruga sfera zagadnień, to oddziaływanie

47 R. K a l i v o d a ,  Husitskâ ideologie, s. 56 nn.
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kryzysu w skali m iędzynarodowej, przejaw iające się w  postaci pogłę
bionych sprzeczności w handlu  m iędzynarodowym  i polityce. Dodajmy, 
że nowe, postępowe stosunki u jaw niły  w  tym  względzie swe niew ątpli
we zdolności do życia; angielską rew olucję burżuazyjną trzeba oceniać 
jako szczytowy punkt końcowego kryzysu feudalizm u w skali m iejsco
wej, ale i jako kam ień graniczny w skali m iędzynarodowej. Stoi ona 
w ten sposób u progu powszechnego kryzysu feudalizm u. P rzypusz
czam y jednak, że powszechny charak ter kryzys ten  zyskał już p rzynaj
m niej od połowy XVI w.

М и р о с л а в  Х р о х  и Ю з е ф  П е т р а н ь

ЕВРОПЕЙСКАЯ ЭКОНОМИКА И ПОЛИТИКА XVI И XVII ВВ.
КРИЗИС ИЛИ РЕГРЕСС?

Статья касается дискуссии о кризисе феодализма в XVII столетии, почин 
которой дала статья И. Топольского в журнале „Kwartalnik Historyczny”. Ав
торы отмечают терминологическую неопределенность в высказываниях Тополь
ского (особенно в обозначении понятия регресс и кризис), ограничивание про
блематики кризиса сферой производства, а также сомневаются в правильности 
определения основных моделей в экономическом развитии Европы XVI— 
XVIII вв. Свои рассуждения авторы посвящают прежде всего трем вопросам:
1. Роли торговли в экономическом развитии XVI—XVII вв., 2. Проявлениям 
кризиса феодализма в области политики, 3. Специфике хозяйственного раз
вития южной части центральной Европы и явлениям кризиса феодализма 
в этом районе.

Для авторов исходным положением является понимание кризиса как та
кого обострения внутренних противоречий в целом обществе либо в некоторых 
сферах его быта (производство, культура, политика), которые проявляются 
в нарушении экономических, социальных или культурных отношений, харак
терных для данного уровня развития всей территориальной совокупности.

Последствия такого нарушения могут при этом проявляться так в частич
ном (либо всеобщем) регрессе, как и в основных прогрессивных сдвигах обще
ственного развития. Таковые положения являются ключей к решению вопро
са т. наз. кризиса феодализма в XVI—XVII вв.; помимо прогрессивных тен
денций роста в области производства все еще преобладает феодальная эко
номика с её политической надстройкой. В исследуемый период упомянутая 
противоположность проявлялась — обобщая — как противоположность между 
вступающим все сильнее в свои права законом стоимости, обусловленным осво
бождением отношений товарообмена и законом феодальной ренты, который дей
ствовал в условиях внеэкономического принуждения.

Создание феодалами ряда стран возможности черпать прибыли из разви
вающегося производства и из посредничества в обмене вело вновь к усиле
нию феодального класса, что выразилось в виде введения закона феодальной 
ренты на рынке рабочей силы и по отношению к самому производству и това
рообмену, а также в виде обострения политических кризисов, апогеем которых 
была тридцатилетняя война. Новые источники дохода (в виде соучастия в при
былях от развития производства и обмена) позволили феодальным владетелям 
развязать войну в небывалых до этого размерах, как в территориальном отноше
нии, так и в смысле применяемых средств и последствий. Борьба между гол-
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Ландской революцией и габсбургским феодализмом была в этом конфликте 
частным, вовсе не решающим вопросом.

В зависимости От приведенных условий авторы предлагают принять дво
який взгляд на действие кризиса: 1. Его воздействие в отдельных странах 
(областях), где иногда проявлением кризиса мог быть частичный и временный 
упадок, а также добавочно и социальный и политический регресс. В других 
районах — как это показано на примере южной части центральной Европы — 
мог вести к более медленному темпу развития, к относительному равновесию 
между регрессивными и прогрессивными тенденциями, для взаимного отно
шения которых решающее Значение имело возвратное воздействие полити
ческого развития; 2. Его воздействие в международном масштабе, проявляю
щееся в виде упомянутого уж е усугубления противодействий в международ
ной политике и товарообмене.

M i r o s l a v  H r o c h  e t  J o s e f  P e t r ś ń

L’ÉCONOMIE ET LA POLITIQUE EUROPÉENNES AU XVIe ET XVIIe SIÈCLES
CRISE OU RÉGRESSION?

L’article se propose d’apporter une contribution à la discussion ouverte dans 
le „Kwartalnik Historyczny” par J. Topolski. Les auteurs sont d’avis que Topolski 
em ploie,une terminologie peu précise, surtout en confondant les concepts de ré
gression et de crise, et qu’il a tort de limiter la problématique de la crise à la 
sphère de la production; ils ont en outre des objections à faire au schéma qu’il 
propose des voies de développement économique suivies par l’Europe des siècles 
X V Ie—XVIIIe. Leur article est consacré surtout aux trois problèmes suivants:
1. au rôle du commerce dans le  développement économique des siècles XVIe—XVIIe,
2. aux manifestations de la  crise du féodalisme dans la sphère des rapports politi
ques, 3. au caractère spécifique du développement économique de la  partie méri
dionale de l ’Europe centrale. Leur point de départ est le  concept de crise comme 
aggravation des contradictions internes dans l ’ensemble de la vie d’une société 
ou d'ans certains de ses domaines (production, échange, culture, politique) — 
aggravation qui entraîne l’ébranlement des rapports économiques, sociaux ou 
culturels propres à un niveau  donné du développement d’un pays. La conséquence 
d’un pareil ébranlement peut être aussi bien une régression régionale ou générale, 
qu’un rapide progrès du développement social. Si l’on se place à ce point de vue, 
ce qu’on appelle la crise du féodalisme aux XVIe—XVIIe siècles apparait comme 
un conflit entre les tendances progressistes dans le domaine de la production, 
d’un côté, et les élém ents féodaux dominant dans les rapports économiques et leur 
superstructure politique, de l’autre côté. Dans la période en question cette contra
diction se m anifestait — pour s’en  tenir aux traits les plus généraux — comme 
contradiction entre la loi de la valeur, qui entrait en action dans une mesure de 
plus en plus large et qui était conditionnée par une plus grande liberté des 
rapports d ’échange, et la  loi de la rente féodale, qui avait pour condition la 
contrainte extra-économique.

Le fait que les feudataires de plusieurs pays pouvaient tirer profit du déve
loppement de la production et de l ’aotivité de médiation dans l’échange des mar
chandises entraînait le  renforcement de la classe féodale, lim itait le marché du 
travail et la sphère de la liberté d’échanges, aggravait enfin les crises politiques, 
dont la m anifestation culminante fut la guerre de Trente ans. Les nouvelles 
sources de profits permirent aux feudataires de déclencher un conflit destructeur
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de proportions sans précédent aussi bien au point de vue de l ’extension et des 
forces employés, qu’au point de vue des conséquences. La lutte entre la révolution  
néerlandaise et le féodalism e des Habsbourgs ne constitua qu’un élém ent de 
ce conflit — un élém ent non décisif.

Compte tenu de ce qui précède, les auteurs proposent deux façons d ’envisager 
les effets de la crise. D ’un côté, on peut considérer ses effets dans chacun des 
différents pays (ou territoires). Dans certains cas, la crise pouvait se manifester 
par une déchéance partielle ou temporaire, et aussi, parfois, par une régression 
sociale ou politique. Ailleurs — comme les auteurs le montrant dans le  cas de la 
partie méridionale de l’Europe centrale — elle pouvait entraîner un ralentissem ent 
du rythme de développement et rétablissem ent d’un équilibre relatif entre les 
tendances régressives et progressistes de développement, dont les rapports réci
proques n ’étaient décidés que par l ’action de retour du développement politique. 
De l’autre côté, on peut considérer les effets de la crise à l’échelle internationale, 
en ce domaine elle se m anifeste par l’approfondissement extrême des contradictions 
dans le commerce et la politique internationaux.


