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szej wszechnicy. Janos Sylvester byl jednym z pionieréw inspirowanej przez antyk
wersyfikacji wegierskiej oraz naukowego opracowania leksykografii i ortografii.
Matyas Dévai Biré znany jest jako autor wydawanego w Krakowie (1530, 1549) pod-
recznika ortografii wegierskiej, ktéry wiele zawdzigeza podobnemu dzielu Stani-
slawa Zaborowskiego.

Ostatnim wreszcie $§ladem renesansowych kontaktéw z Wegrami byly echa
niebezpieczenstwa tureckiego i bitwy pod Mohaczem, tak liczne w polskim pismien-
nictwie szesnastowiecznym hungariady (np. niektére wiersze Dantyszka, Krzyckie-
go i Janickiego, turcyki Orzechowskiego, czy tomik ,Luctus Pannoniae” [1544], po-
czety z ducha erazmianskiego zbiér epigramatéw roéinych autoréw opiewajacych
tragedie Wegier).

Omoéwione przez Kovacsa momenty styku polsko-wegierskiego w XV i XVI stu- -
leciu nalezaloby uzupelié i sprostowaé tylko w nielicznych miejscach. Wspomnieé
nalezaloby o Dudyczu, dzialalnosci jezuitéw polskich w Siedmiogrodzie, o kontak-
tach miedzy polskimi a wegierskimi neostoikami, o przypisanym ostatnio Stanista-
wowi Gasiorkowi Kleryce ,,Cantio de Hungaria occupata” i pamdetnikach Janczara.
Jasniej powinien byé zarysowany stosunek Kallimacha do Macieja Korwjina (s. 64).
Szerszego omoéwienia wymagalaby niewagtpliwie batoriana. Sg to jednak wuchybienia
drobne, wynikajgce raczej z brakéw w dotychczasowych badaniach. W niczym nie
podwazajg one wartosci pionierskiej, pozytecznej i sumiennej ksigzki Kovdacsa.

Wartosci przydajg ksigzce starannie dobrane ameksy. Mamy wiec wybdr tek-
stéw z tomiku ,Luctus Pannoniae” (szkoda, ze nie wszystkie), cenny ze wzgledu
na unikalny charakter zachowanego egzemplarza, mamy pozyteczne zastawienie
chronologiczne wydarzen polsko-wegierskich za lata 1364—1580, mamy wreszcie li-
czacy bez mata dwieécie pozycji bibliografie prac dotychezasowych przydatnych ba-
daczowi problemu. Brakuje jedynie indeksu nazwisk.

Ksigzka zostala bardzo starannie wydana. Ciekawa obwoluta, troskliwie dobra-
ne ilustracje, doskonaly papier, piekna czcionka, staranna korekta (bezbledna pi-
sownia wyrazow polskich!) — oto zalety, za ktére nalezg sie stowa pochwaly i Wy-
dawnictwu Wegierskie] Akademii Nauk i autorowi i recenzentom ,wewnefrznym?”,
zwyczajem wegierskim wymienionym na odwrocie karty tytulowej (Janos Balézs,
wybitny jezykoznawca i historyk kultury, autor m. in. znakomitej monografii o Ja-
nosu Sylvestrze oraz Laszld6 Makkali, znany historyk, autor m. in. ogloszonej po
polsku ksigzeczki ,,Stefan Batory w Siedmiogrodzie”).

Ksigzka Endre Kovacsa stanowi niezwykle cenne ogniwo w wegierskich obcho-
dach rocznicy Uniwersytetu Jagielloiiskiego, godne uznania uzupelnienie wystapien
wegierskich podczas krakowskiej sesji jubileuszowej.

Jan Slaski

Ludwik Eysiak, Wiasnos$é soltysia (wéjtowska) w Malopolsce do
korica XVI w., ,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiellofiskiego”
nr XCIV, Prace Prawnicze nr 15, Krakéw 1964, s. 191,

Rozwo6j instytucii prawa niemieckiego w Polsce péZniejszego §redniowiecza i ich
wplyw na przemiany spoleczehstwa stanowego jest, mimo pozornie obfitej litera-
tury, w matym stopniu wyjasniony. Wartosciowa rozprawa L. Lysiaka w znacz-
nej mierze luke te zapelnia. Podstawe Zrddlows stanowis zapisy ksigg sadowych,
gléwnie prawa niemieckiego, autor wykorzystat tez dokumenty lokacyjne, gléwnie
z XIV—XV w. Sporadycznie natomiast siegal do nielicznych dyploméw z XIII w.

Pordwnanie aktéw normatywnych z zapiskami dotyczacymi praktyki stwarzalo
szerokie pole okserwacii, zostalo jednak potraktowane drugoplanowo, byé moze ze
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wzgledu na wyraZng powsciggliwosé autora przy interpretacji tekstéw ustawodaw-
czych, Podejscie t€go rodzaju nie jest jednak pozbawione powaznych zalet, zwlasz-
cza ze dotychczasowe rozwazania i polemiki oparte byly zazwyczaj na lekturze tek-
stéw normatywnych, bez podejmowania proéb szerszej ich konfrontacji z rzeczywi-
stodcig. Wykorzystane przez autora ksiegi sadéw wyzszych prawa niemieckiego nie
stanowily dotychezas przedmiotu dokladniejszych badan z jednym wyjatkiem sadu
wyzszego na zamku krakowskim, a to ze wzgledu na wydawane przezen pouczenia.
Gdy dla sagdu na zamku krakowskim zachowal sie niemal komplet ksigg, to dla in-
nych sgdéw wyzszych Malopolski dysponujemy dzi§ bez porbéwnania skromniejsza,
niejednokroinie niemal symboliczng spus$cizng aktowa. Autor wykorzystuje zwlasz-
cza ksiegi sgdéw w Nowym Sgczu i Bieczu. Do ostatnie] wojny istniata w Archiwum
Glownym w Warszawie ksiega sgdu wyzszego na grodzie sanidomierskim z XV w.,
zniszezona w r, 1944, posiadajgca jednak rzeczowe opracowanie St. Ehrenkreu-
tz a, pominiete przez autora?, Szczegdlnie dotkliwg luke w materiale stanowi brak
ksiag sgdu sze§ciu miast oraz asesorskiego. Autor siegnal do ksigg ziemskich i grodz-
kich, znajdujac w nich duzo materialu, szczegblnie dla okresu pdiniejszego, od po-
lowy XV w. poczynajac.

Przywileje lokacyine zostaly szerzej uwzglednione w rozdziale I, omawiajgcym
przedmiot wlasnosci soltysiej. W mastepnym rozdziale autor przedstawil odrebnosé
prawng solectw w stosunku do ogélu débr ziemskich, dalej problem alienacji so-
lectw (s. 85—118) i zasady ich dziedziczenia. Calo§é zamyka zwiezly szkic omawia-~
jacy ,whadze soltysig nad ludnogcig chlopsky”, przede wszystkim wchodzacg w sklad
majgtku soltysiego. Zagadnienie ujete zostalo w sposéb dynamiczny. Dynamika ta
jest wyrazna dla okresu od schytku XIV w., a wiec od momeritu, dla kibérego autor
dysponowal materialem ksigg sgdowych, w najlepszym za$§ razie od statutéw Kazi-
mierza Wielkiego.

Przemian epoki weze$niejszej autor nie przedstawia, choé wyznacza sobie za-
kres rozwazan, poczynajac. od najwiezesniejszych dyploméw lokacyjnych. Epoka XIII
i co najmniej polowy XIV w. wymaga osobnego opracowania analitycznego. Autor
poruszyt je blizej w publikowanych jednocze$nie osobnych szkicach, ale maja one
charakter studiéw bardziej fragmentarycznych, a miejscami i bardziej dyskusyj=-
nych niz omawiana rozprawa. W jednym z niich szerzej podjal kwestie genezy odreb-
nego stanu soltysiego w Matlopolsce 2, Zagadnienie o tyle interesujgce, ze w Zadnej
innej dzielnicy Polski XIV—XV w. soltysi nie zachowali réwmnie wyraznych odreb-
nosci prawnych i spotecznych. '

Na uksztaltowanie sie podstaw prawnych stanu soltysiego w Malopolsce duzy
wplyw miala dzialalno§é¢ reformatorska Kazimierza Wielkiego, twoércy sadéw wyz-
szych na grodach w Krakowie i Sandomierzu. Jak wiemy wladca ten usitowal pod-
porzgdkowaé sobie soltyséw prywatnej wlasnosci ziemskiej w drodze ograniczenia
wydawanych wcze$niej przywilejow 3. Zabiegi te laczyly sie z reformga. organizacji
wojskowej i zmierzaly do wytworzenia stanu rycerskiego §ci§lej zaleznego od mo-
narchy posiadajgcego mutatis mutandis pewne cechy ministeriatéw. Byloby nie-
zmiernie interesujgce stwierdzi¢, czy reformy Kazimierza Wielkiego zbiegly sie ze
zmiang stanowiska sottyséw w obrebie débr ziemskich, zwlaszcza niekrélewskich.
Stanowisko to ulegato ewolucji, zmierzajac naturalnie w kierunku ograniczenia roli
soltysow w gospodarczo-sgdowym zarzadzie wlosei.

1 8t. Ehrenkreutz Sqd wyiszy prawa niemieckiego grodu - sandomierskiego, ‘- Pa-
‘mietnik 30-lecia pracy naukowej P, Dgbkowskiego, Lwow 1927, s. 281—292. R

2 L. Lysiak, U podstaw formowania sie stanu soitysiego ,,Czasopismo Prawno-Histo-
ryczne” t. XVI, 1954, nr 1, S. 231—250; tenze, Matopolskie dokumenty lokacyjne w praktyce
sqdowej XIV—XV w., tamze t. XV, 1964, nr 2, s. 45—66. Dla naszej kwestii posiadajg tez zna-
czenie uwagi tegoiz, W sprawie genezy ksiqg sqdowych wiejskich, tamze t. XIV, 1962, nr 2.

8 J. Bardach, Historia panstwa i prawa Polski t. I, wyd. 2, Warszawa 1964, s. 396 n.
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Dzieki reformom Kazimierza zachowala sie w Malopolsce podleglosé soltyséw
sgdom wyzszym prawa niemieckiego w XIV w., a czeSciowo takie w XV stuleciu,
gdy w innych dzielnicach podlegali oni najczesciej sgdom prawa ziemskiego, na Ma-
zowszu zas§ ponadto sgdzeni byli przed inkorporacijg przez ksigZecy sad nadworny 4.
Naturalnie w Malopolsce zasada podleglosci soltyséw sgdom prawa niemieckiego
(tylko w sprawach cywilnych — jak twierdzi autor) laczyla sie z likwidacjg po-
czucia, ze nie tylko solectwo, lecz takze podlegle mu dobra znajdowaly sie na pra-
wie niemieckim. Proces ten przebiegal stosunkowo latwo, bez wyrazniejszych §la-
déw zrodlowych, bowiem rycerstwo-szlachta bylo podlegle prawu ziemskiemu, za$s
chlopi skutkiem zwolnien immunitetowych stawali sie podleglymi jurysdykeji pa-
trymonialnej. Prowadzilo to do powstania poczucia odrebnosci prawnej solectw
w stosunku do débr dominialnych, co aufor charakteryzuje w rozdziale II. Proces.
jej powstania wymagaloy dalszych wyjasnien. Nastepnym przeksztalceniem praw-
nym stawal sie wysledzony przez autora zanik poczucia dwoistos$ci statusu prawne-
go dominium 1 sotectwa. W jego wyniku takze w Malopolsce w XVI w. mnozg sie
sprawy Jdotyczace solectw, rozstrzygane przez sgdownictwo ziemskie, spotykamy co-
raz czeSciej wzmianki o tym, Ze solectwa podlegajg prawu polskiemu a nie niemiec-
kiemu lub tez, wezedniej, prawu niemieckiemu i polskiemu jednocze$nie (temu ostat-
niemu z tytulu praw zwierzehnich dominialnych — jak sugeruje autor). W wyniku
tych zmian nastepuje obumieranie dziatalnosci sgdéw wyzszych: akta sadu w Grédku
Goleskim konhcza sie na r. 1546, sgdu wyzszego w Bieczu na r. 1556, niewiele pdz-
niej urywajg sie zapiski sgdu w Nowym Saczu (1578). Wprawdzie dziala nadal sgd
wyzszy prawa niemieckiego na grodzie krakowskim, ale w tym samym czasie nikna
z kart jego ksigg sprawy sotectw, wczesniej odgrywajaice powazng role (s. 12). Zja~
wiska te laczy autor z przechodzeniem solectw w rece szlachty, z wyjatkiem solectw
we wesiach nowo lokowanych. Szlachta zas starala sie o wprowadzenie prawa ziem-
skiego dotyczgcego innych (poza solectwami) débr ziemskich. Wprowadzito to zagro-
zenie calto$ci dobr ziemskich, zwiekszato niebezpieczenstwo ich rozkla.du od zewngtrz
w przypadku przejmowania solectw przez obcych ziemian.

Przejmowanie solectw przez szlachte w XV w. spowodowalo wzrost znaczenia
konsensu pana zwierzchniego przy alienowaniu solectw. Wzmianki o konsensie tego.
typu w ksiegach ze schytku XIV i pierwszej poltowy XV w. sg niezwykle rzadkie;
ich liczba wyrainie wazrasta w drugiej polowie stulecia. Uderzajgce jest stwierdze~
nie autora, ze w XIV i poczatkach XV w. spotykamy wiadomosci o konsensie bez po-
réwnania mniej czesto niZz mozna by wnosié z przywilejéw lokacyinych (s. 100 m.).
Genezy tego zjawiska autor nie objasuia, zauwaza jednak, ze laczylo sie ono z prze-
niesieniem obrotu sotectwami i wéjtostwami do sgdéw wyzszych za czaséw Kazimie-
rza Wielkiego.

Na podkreslenie zastuguje istnienie szerokiego kregu uprawnionych do dziedzi-
czenia solectw nie tylko w linii meskiej, lecz takze zenskiej. Uwzgledniano przy tym
pokrewienistwo dalekie -—— zgodnie z prawem rzymskim do siédmego stopnia wigcznie
(s. 123). Dodajmy, ze przytaczane przez autora parokrotmie klauzule, ge solectwa sg
ture theutonico a nie pheodali laczg sie przede wszystkim ze sprawami dziedziczenia
kobiet (s. 22, 79). Jak wiadomo, prawo feudalne nie uznawalo dziedziczenia mw linii
zenskiej i ograniczalo krag spadkobiercéw, Podobnie zresztq Zwierciadio Saskie moé-
wilo o wezszym kregu spadkobiercow.

Rozszerzenie kregu uprawnionych autor laczy z wplywem prawa ziemskiego na
niemieckie. Dodajmy, ze prawo lenne na Slasku réwniez dopuszezato szerszy niz

4 K. Tymieniecki, Kmieé wielkopolski w §redniowiecznych =zapiskach sqdowych,
Poznan 1930, s. 14 n,; K. Sochaniewicz Wijtostwa i soltystwa pod wzgledem prawnym
t ekonomicznym w ziemi lwowskiej, Lwow 1921, s, 237 n. O Mazowszu zob. ostatnio w pomi-
niete] przez autora pracy St. Russockiego, Formy wtladania ziemiq w prawie ziem-
skim Mazowsza. Warszawa 1961, s. 135 n,
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w innych krajach kragg spadkobiercow 5, ale pamietajmy, Ze prawo niemieckie w Pol-
sce w swym zasadniczym zrebie powstalo z prawa lennego, na co zwrocit uwage
K. Tymieniecki® Dlatego tez mozna mieé¢ watpliwosci, czy metryka uprawnien
soltysich, znanych z prakiyki sgdowej, sigga poczatkéw badanego okresu. Bardziej
prawdopodobne byloby przypuszezenie, ze réwniez w XIII i poezatku XIV w, sta-
nowisko wéjtow i soltyséw dziedzicznych ulegato ewolucji przy$pieszonej i zmodyfi-
kowanej w Malopolsce przez reformy Kazimierza Wielkiego.

W rozpatrywanych przez autora dokumentach juz w XIV w. wystepuje dgznosé ,

do ograniczenia udzialu soltysa w dochodach panskich, a zwlaszcza w czynszu pie-
nieznym i jego zbieraniu (s. 49 nn.). Znikomg czes$¢ dochodu stanowig w szacunkach
soltectw sumy pobierane tytulem kar czy optat sgdowych (s. 54 n.). Nb. pewnym bra-
kiem jest pominiecie w pracy soltysa niedziedzicznego i jego uposazenia zwigzanego
z wykonywang funkcja. Wyjasnienie tej sprawy byé moze pozwolitoby wyraZzniej po-
stawié¢ kwestie beneficjalno$ci solectwa dziedzicznego. Lapsusem za$§ jest stwier-
dzenie (wstep, s. 13), ze sculteti temporales et mutabiles posiadali urzad soltysa
nie zwigzany z odpowiednim wuposazeniem. Réwniez whbrew zdaniu literatury po-
wolywanej przez autora (s. 15 — K. Sochaniewicz, K. Tymieniecki i in.}
wydaje sie, ze trudno wystepowanie solectw w miastach i wojtostw na wsi klasé
jedynie na karb mieszania pojeé przez pisarzy ksigg i dokumentéw. Sprawa ta nie
doczekala sie jeszcze osobnego opracowania, a wystepowanie solectw w miastach
jest — Smialo dzi§ rzec mozna — prawidlowo$cig. Rowniez trudna do wykilucze-
nia jest zamiana wobdjtostwa na solectwo w miescie, podobnie jak i tworzenie woj-
tostw czy solectw dziedzicznych Jako instiytucji niezaleinej od wmiasta czy wsi
w formie beneficjum, réwniez spotykane. I tak np. juz najstarszy dyplom dla po-
lozonego w glebi gér Podolinca, wystawiony przez Wstydliwego, a zawierajacy
nadanie solectwa, nie méwi bynajmniej o istnieniu wsi czy miasta lub obowrigzku.
ich lokacji na nadanym terenie, kt6ry v cato§ci przechodzi hereditarie na wlasnosé
obdarowanego, w zamian za niski czynsz 8 szkaojcdw argenti usualis, quos ad
presens propter devastationem et depopulationem eidem wvita nmostra durante be-
nigniter et graciose conferimus et relaxamus? Z innych spraw poruszonych w pra-
cy na uwage zasiuguje obszerna charakterystyka uposaZenia soltysiego, w ktérym
w XV—XVI w. znaczng role odgrywali kmiecie czynszowi osadzani na widkach
soleckich. Zagadnienie to zostalo potraktowane stosunkowo obszernie i dokladnie.
Autor podkres$la, ze soitysl zachowali przez caly okres nad nimi jurysdykecje patry-
monialng: sprawy miedzy soltysem i jego kmieciem wpisywano do ksiag wiej—
skich. Kmiecie soltyséw byli pociggani do odrobkéw mna rzecz soltyséow, nie prze-
kraczaly one jednak kilku dni w roku. Szesnastowiecme akty lokacyjne wyraznie
zastrzegaly sprawe robocizn kmieci soleckich. Natomiast folwarki sottysie — wda-
niem autora — mie odgrywaty wiekszej roli; wiele solectw nie posiadalo zresztg
dostatecznie rozleglych gruntéw dia ich tworzenia. Skup solectw nie mial wiek-
szego wplywu na vozwdj folwarku panszezyznianego, zas rola postanowienia sta-
tutu wareckiego (1423) dotyczacego skupu sotectw jest wybitnie przeceniana
(s. 31 n). Z innych spraw — niewielka liczba miynéw w wuposazeniach soMysich
nie moze budzié zdziwienia wobec ich dochodowosei; cheé utrzymania praw miyn-
skich przez zwierzchniego pana gruntowego jest zrozumiala. Godny natomiast
podkreslenia jest fakt, ze szesnastowieczne klauzule dotyczgce sotectw i woditostw
obejmujg takze mlyny. I tak konstytucja sejmu piotrkowskiego z r. 1510 wyliczar
sculteti, advocati, molendinatores nie maja prawa alienowaé i zastawiaé swych po-
siadto§ci bez zgody panskiej (s. 1), za$§ sad wyzszy na zamku krakowskim:

8 J. Bardach, op. cit, s. 577 n. )

6 K. Tymieniecki, Lenna chiopskie czy prawo niemieckie?, , Roczniki Historyczne’.
t. XX, 19511952 (wyd. 1855).

7 KMp II, nr 4268, 1244 r.

by
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w r., 1538 sformulowal: bona hereditaria utpote advocatia, scultecia vel molendi-
‘niwm (s. 78), Widomy to §lad spolecznego awansu pozycji miynarza w XV w.

Praca omawiana stanowi pozycje wartoSciows, choé¢ miejscami pozostawia
u czytelnika pewien niedosyt ze wzgledu na zbyt sumaryczne ujecie. Jest to spo-
wodowane ogromem wykorzystanego materialu, ktérego dokladniejsza wobrdobka
pozostaje kwestia przysziych badan nad rozwojem sotectw w poszezegblnych ka-
tegoriach débr — krélewskich, biskupich i klasztornych, czy tez szlacheckich. Na-
suwa sie tez potrzeba jpodjecia préby iloSciowego oszacowania zjawiska. Do tego
jednak z natury rzeczy bardziej powolany jest historyk gospodarki niz historyk
prawa.

Tadeusz Lalik

Jerzy RLojek, Mzsga Debolego w Petersburgu w latach 1787—
1792, Zaklad Narodowy im. Ossolinskich — Wydawndctwo, Wroctaw—
Warszawa—Krakéw 1962, s. 174,

Zagadnienie polozenia miedzynarodowego i polityki zagranicznej Polski
w okresie Sejmu Czteroletniego, a co za tym idzie, genezy drugiego rozbioru, nie-
gdy$ tak pasjonujgce polsksg i nie tylko polsksy historiografie, od dawmna juz nie bylo
przedmiotem zakrojonych na szerszg skale badaf. Préoba podjeta przez autora oma-
wianej tu ksigzki tym bardziej zastuguje ma uwage, iz wyszedt on z bardzo stusz-
nego zalozenia, ze podstawowym problemem tej tematyki jest stosunek Rosji do
Polski. Oczywiscie problem ten istotnie moze byé zbadany jedynie na podstawie
rosyjskiego materiatu archiwalnego, zgola niedostatecznie pod tym katem widze-
nia wyzyskanego przez tych badaczy, ktérzy mieli do niego dostep; publikacje
bowiem Zroédiowe rosyjskie (z XIX i poczatku XX wieku), choé obfite, nie mogs tu
wystarczy¢. Bogata i zachowana niemal w calo§ci korespondencja miedzy Warsza-
wa a postem polskim w Petersburgu, dla poznania tego problemu stanowi frédio
%z natury rzeczy drugorzedne, natomiast jest zrédiem pierwszorzednym dla pozna-
nia polskiej polityki zagranicznej i wewnetrznej w okresie Sejmu Czteroletniego
i mimo, ze do korespondencji tej siegato juz kilku wybitnych badaczy, nadal po-
zostaje ona kopainig wiadomos$eci.

Dzjatalnos¢ Debolego jako informatora i inspiratora éwezesnych polskich czyn-
nikéw kierowniczych sama zastugiwala na obszerna nawet monografie. Réwniez
warto bylo podjgé prébe wnikliwego wykorzystania tej korespondencii przy réw-
noczesnym krytycznym wyzyskaniu dotychczasowej ogromnej literatury przed-
‘miotu, by jak pisze autor (s. 11) ,jak najbardziej zblizyé sie do wyjasnienia tego
podstawowego zagadnienia”, jakim jest dla dziejow Sejmu Oztefroibetmego i II roz-
bioru polska polityka owczesnej Rosji.

Temat pracy byl wiec dobrze pomyé$lany, jednak wykonanie jego nie dalto
pozytywnych rezultatéw, mimo ze autor okazuje duza znajomo$¢ materiatu, kon-
strukeja pracy jest przejrzysta, a narracja odznacza sie wartkoscig i sugestywnos-
cia. Wydaje sie, Ze przyczyna, ktéra niepowodzenie to spowodowala, byilo to, zZe
autor zamiast skoncentrowaé sie na swym wlaSciwym temacie, dal nam krétki
zarys rozwoju potozenia miedzynarodowego Polski w latach 1787—1792. Tu wniesé
istotnie co§ nowego bylo trudno, natomiast iatwo bylo wpasé w powtarzanie rze-
czy znanych, przy jednoczesnym pomijaniu wielu waznych problembéw, czy tez
przeflizgiwaniu sie nad nimi oraz ulec niebezpieczenstwu uproszczonych, przeja-
skrawionych, a przede wszystkim na niedostatecznej analizie opartych sgdéw i po-
chopnych wnioskéw. WNiebezpieczenstwo to powiekszala wystepujgea u autora
sklonno§¢é do do§é kategorycznych sformutowan i efektownych okreslen. Objecie
ogromnego zakresu probleméw przy szezuploSci miejsca spowodowalo, Ze mate=



