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w oryginale. Dalej skracanie tytuléw, lub opuszczanie ich czeSci Srodkowej bez
trzykropka, niejednolitod¢ transkrypcji z jezykéw obeych, np. rosyjskiego, liczne
omyltki korektorskie, nawet dotyczace cyfr (numery tomdw czasopism). Nadto
w indeksie nazwisk brak niekiedy imion lub inicjaléw, a przede wszystkim —
brak wszelkiej konsekwencji w podawaniu imion cudzoziemskich (np. raz ,Ser-
giusz”, raz ,,Sergiej”). Szkoda wreszcie, ze do tekstu nie dolaczono erraty, ktora
sprostowataby chociaz omylki w imionach wilasnych i w cyfrach 2,

Oczywiscie, wszystkie te zastrzezenia i Zyczenia mie zmieniajg faktu, iz otrzy-
maliSmy dzieto kapitalne, jakiego historia polskiego rewolucyjnego ruchu robot-
niczego zadnego jego okresu chyba jeszcze nie miala. Dzielo, bez ktoérego Zaden
z badaczy lat 1880—1886 lub problematyki ruchu socjalistycznego juz sie nie
obejdze B,

Jan Kancewicz

Janina Kasprzakowa, Ideologia i polityka PPS-Lewicy w la-
tach 1907—1914, Ksiazka i Wiedza, Warszawa 1965, s. 321

Rozpoczete po 1956 r. badania nad genezg i historia PPS-Lewicy, jednej z po-
przedniczek Komunistycznej Partii Polski, przyniosly w ostatnich latach znaczne
efekty; obok artykuléw, wydawnictw #rodlowych i prac popularnonaukowych uka-
zalo sie kilka powainych monografii!. Opublikowana ostatnio ksigzka J. Kas-
przakowej zamyka pierwszy etap prac badawczych w tej dziedzinie, dotyczy
bowiem tego okresu dziejéw partii, ktéry nie znalazt pelnego odbicia w dotych-
czasowych pracach.

Duza trudno§é w szczegbélowym i mozliwie pelnym przedstawieniu zagadnien
praktycznej dzialalno$ci partii, ktérej autorka poSwieca szczegbdlng uwage, spra-
wia brak archiwaliow wlasnych PPS-Lewicy. Z konieczno$ci wiec praca oparta
zostala na prasie i innych drukach partyjnych, a takie zZrédlach pamietnikarskich
i ankietowych. Dodatkowa trudno$§¢ wyplywa z faktu, Zze w literaturze histo-
rycznej brak jest wlasciwie, poza nielicznymi przyczynkami, opracowan na temat
innych partii robotniczych w Kroélestwie w latach 1907—1914, brak tez opracowan
zagadnienn ekonomicznych i spolecznych w tymie okresieZ -

Praca Kasprzakowej sklada si¢ z 3 chronologicznie uszeregowanych rozdzia-
16w. Pierwsza cze$¢ rozdz. I omawia zwiefle geneze i powstanie PPS-Lewicy,
obszerniej natomiast zasieg wplywoéw partii w poczatkowym okresie. Dalsze czgsci
tegoz rozdzialu dotycza ksztaltowania sie zalozen programowych nowo powstalej
partii, zwiazanego z przygotowaniem i obradami X (I) zjazdu PPS-Lewicy na
przelomie 1907/1908 r. Nastepne 2 obszerne rozdzialy omawiajg kolejno dziatalno§é
i ideologie partii w latach 1908—1910 i 1911—1914 {do wybuchu wojny).

Zar6wmo cezury krafcowe pracy, jak i cezura wewnetrzna 1910 r. cdpowiadaja

28 Mozna byloby wéwczas poprawi¢ co najmniej ,,Bapumuckmit’ (ze s. 725, przypis 66) na
BapuIHCKM#A, , Hiszper” (ze s. 745, przypis 8) na Hipszer, a ,,T. Jlypbe” (ze s. 564, przypis 11)
na I. Jlypbe,, CupeMCcKMit” (ze s. 762) na CBpeMcEMil, ,, M. JlekaHe” (na s. 764) na B. JlelikuHa,
»Niepodleglogé” t. XV (na s. 768, przypis 19) na t. XVI; omylke na s. 769 wiersz przypis 8 od
dohu; na s.770, wiersz 2—1 od dolu; H»HAMUMH' i ,JIAHrOB’ (s. 771, wiersz 11) na UMBUH
i JlauroBoit. Mylne sg niektére numery stronic podane w indeksie, np. przy KowalskiF. brak
5. 317, a przy — L. Krzywicki zamiast s. 214 winno byé s. 215.

29 Tylko czy trzeba bylo wydawaé prace te tak luksusowo, ale zarazem drogo (90 zl)?

1 A. 2arnowska, Geneza roztamu w Polskiej Partii Socjalistycznej 1904—1906, War-
szawa 1965; W. L. Karwacki, Lédzka organizacja Polskiej Partii Socjalistycznej-Lewicy
1906—1918, LOdZ 1964; F. Tych, PPS-Lewica w latach wojny 1914—1918, Warszawa 1960.

e Tylko czeSciowo wypelnia te luke ksigzka I. Orzechowskiego i A. Kochati-
skiego, Zarys dziejdw ruchu zawodowego w Krélestwie Polskim (1905—1918), Warszawa 1964.
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og6lnie przyjetym kryteriom periodyzacyjnym. Watpliwosci budzi¢ moze umiejsco-
wienie w rozdz. I (a nie w rozdz II) problematyki zwigzanej z przebiegiem X zjaz-
du. Wytyczne tego zjazdu okreflaly bowiem oblicze ideowe i dzialtalno§é partii
w okresie do 1910 r. wlacznie. Sama autorka we wstepie stusznie charakteryzuje
2 etapy dziejow partii w omawianym okresie: pierwszy w latach 1907—1910 i dru-
gi w latach 1911—1914. ,W obu odmiennie — stwierdza autorka — ksztaltowaty
si¢ wplywy organizacyjne i taktyka rewolucyjnych partii ruchu robotniczego,
a wérdéd nich zwlaszcza PPS-Lewicy. W jej dzialalnosci w pierwszym okresie
staby byl nurt zycia organizacyjnego, dominowatly dociekania i uogélnienia ideolo-
giczno-programowe, absorbujgce giéwnie ideologbw-przywodcow partii i dosé
waska grupe aktywu; w drugim zamknal sie w zasadzie etap dyskusji programo-
wych, ozywil nurt organizacyjnej, politycznej i ekonomicznej dzialalno$ci, a na
czolo wysunely sie problemy taktyki” (s. 6).

" Do powainych osiggnieé autorki zaliczyé malezy zrekonstruowanie zasiegu
i kierunkéw rozwoju organizacyjnego PPS-Lewicy. W latach 1907—1910 nastepo-
wal gwattowny spadek liczebnosci partii, zahamowany dopiero w koncowym okre-
sie (s. 66—86), w latach 1911—1914 na fali ozywienia réznych form ruchu robotni-
czego nastepuje stopniowa odbudowa organizacji partyjnych i wzrost oddzialy-
wania partii (s. 137—161). ’

Istotnym pozytywem pracy jest takze wydobycie wielu nazwisk dzialaczy
PPS-Lewicy. Poznanie miejsca i roli zaré6wno 'dzialaczy centralnych, jak i tereno-
wych, znakomicie ulatwiajg odpowiednie tabele (s. 84—86, 88—89, 154—155,
159—160).

Zajmijmy sie obecnje niektérymi wezlowymi zagadnieniami ideologii i dzia-
lalnoSci PPS-Lewicy i sposobem ich przedstawienia w recenzowanej pracy. Na
czolo wysuwa sie program partii w kwestii polskiej.

Omawiajgc dyskusje programowsg poprzedzajgcg X zjazd PPS-Lewicy, nastep-
nie obrady i uchwaly tego zjazdu (s. 32—65), autorka szeroko i precyzyjnie anali-
zuje przede wszystkim ewolucje i rewizje stanowiska partii w kwestii narodowej.
Rewizja ta polegala na usunieciu z programu maksimum, okre§lajgcego cele rewo-
lucji socjalistycznej, postulatu niepodleglo$ci Polski, przy pozostawieniu w pro-
gramie minimum (etap rewolucji burzuazyjno-demokratycznej w Rosji) hasla sze-
rokiej autonomii Kroélestwa Polskiego (z sejmem w Warszawie), zblizonego do
analogicznych sformutowan VIII zjazdu przedroziamowej PPS z 1906 r. Autorka
oceniajac z tego punktu widzenia uchwaly X zjazdu stusznie stwierdza, ze ozna-
czaly one w praktyce ,obnizenie ideologiczno-teoretycznego znaczenia programu
i zmniejszenie jego polityczno-mobilizujgcej roli” {(s. 60).

Usunigeie hasla niepodleglosci Polski, motywowane gléwnie jego nierealnoscia
w Oowczesnych warunkach politycznych, nie oznaczalto jednak catkowitej rezygnacji
partii z podjecia analogicznego, maksymalnego programu w kwestii polskiej
w przyszio§ci, w sprzyjajacych warunkach. Sugerowala to miedwuznacznie rezo-
lucja X zjazdu_

Na pewno racje ma autorka, kiedy stwierdza w zakonczeniu, ze PPS-Lewica
sposrod wszystkich partii robotniczych w Krélestwie byla ,najblizsza leninowskie-
go pojmowania hasta walki o samookreSlenie narodowe” (s. 244—245). Odnosi sie
jednak wrazenie, ze teza ta nie zostala dostatecznie udokumentowana w toku pra-
cy. Po oméwieniu uchwal X zjazdu kwestia narodowa umyka jakby z pola wi-
dzenia autorki. Lakonicznie i marginesowo potraktowana zostala sprawa réinych
wystapien partii w obronie swobéd narodowych, znajdujaca bardzo czesto wyraz
na lamach prasy partyjnej, w wielu odezwach itd. Nawet doniosla sprawa walki
partii socjalistycznych, w szczegélnosci PPS-Lewicy, przeciwko oderwaniu Chelm-
szczyzny zostala omdwiona zbyt lakonicznie (s. 222—223). ‘W ten spos6b nie wydo-
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byto w pelni charakterystycznej dla PPS-Lewicy dugej wrazliwo$ci na wszelkie
przejawy ucisku narodowego.

Blizszej analizy wymaga sprawa tendencji o charakterze reformistycznym,
ktére ujawnily sie w partii w latach reakcji porewolucyjnej. Tendencje te zna-
lazly odzwierciedlenie m.in. w rezolueji X zjazdu w sprawach taktyki, wycho-
dzacej z zalozenia, Ze upadek absolutyzmu carskiego w Rosji nastapié moie albo
na skutek rewolucyjnych atakéw proletariatu i jego sojusznikéw, albo tez ma
drodze reform i ustepstw rzadu i klas posiadajgcych, wymuszonych przez sily
rewolucyjne. Logicznym wnioskiem byl defensywny stosunek do rozbudowy niele-
galnej dzialalno$ci partyjnej, polozenie wylgcznego nacisku na réznych formach
dzialalnoci legalnej. Stad tez nie moina zgodzi¢ sie z twierdzeniem autorki ze
réwnocze$nie zalecano walke o zachowanie i umocnienie pozycji w ramach niele-
galnych organizacji (s. 53), sugestii takiej nie znajdziemy towiem nie tylko w oma-
wianej rezolucji, ale i w pozostalych materiatach zjazdu 3.

Z podstawowym zalozeniem o mozliwosci drogi reformistycznej laczyt sie réw-
niez stosunek do III Dumy Pahstwowej. Mimo stwierdzenia, ze przewazaja w Du-
mie zZywioly wsteczne, rezolucja X Zjazdu wskazuje na te instytucje, w odréznie-
niu od SDKPiL, jako na ,ognisko jawnego i ze$rodkowanego Zycia politycznego”,
ktére przyczynié sie moie do postepowych przeobrazen panstwa. Autorka omawia
te rezolucje w oderwaniu (s. 34), nie wskazmac na organiczny jej zw1azek z gene-
ralnymi zalozeniami taktyki.

Nastroje likwidaterskie w stosunku do nielegalnej organizacji partyjnej petl-
niejszy wyraz znalazly na konferencji partyjnej w lutym 1909 r. Postanowiono
wbwcezas gléwnym instrumentem dzialalno$ci PPS-Lewicy uczyni¢ prase i organi-
zacje legalne. W my$l tych koncepcji organizacje partyjne spelmia¢ mialy jedynie
role pomocnicza. Pierwszego kroku na drodze do przezwyciezenia tendencji likwi-
datorskich w lonie kierownictwa PPS-Lewicy dokonala konferencja Oddzialu Za-
granicznego partii w grudniu 1909 r., definitywne potepienie ich znalazlo swoéj
wyraz w uchwalach konferencji krajowej w pazdzierniku 1910 r.

Autorka omawiajac wspomniane wyzej postanowienia konferencji lutowej
1909 T. stwierdza, ze ,my$] ta zrodzila sie w korcu 1908 r.” (s. 119), nie dostrzega
wiec faktu, ze byla to w istocie rzeczy kontynuacja w rozwinietej i skonkretyzo-
wanej formie odpowiednich postanowien X Zjazdu. Z potraktowania w izolacji
uchwatl konferencji lutowej rodzi sie nieécisle uogélnienie o ,krétkotrwalych na-
strojach likwidatorskich, reprezentowanych zwlaszcza przez niektorych uczestni-
kéw ogdlnokrajowej konferencii w lutym 1909 r.” (s. 166). Badz co badz nastroje
te dominowaly w kierownictwie i w znacznej czeSci organizacji partyjnych
w ciggu ok. 2 lat.

Inna sprawa, ze nastroje te mie byly powszechne. PPS-Lewica w poréwnaniu
np. z SDKPIiL byla partia mniej jednolita, Scieraly si¢ w niej réine, nieraz
sprzeczne tendencje. Roznice stanowisk w kwestli narodowej autorka do$¢ wy-
rafnie uwypuklila, W sprawie tendencji likwidatorskich jednak nie wskazala na
bardzo przeciez istotne zjawiska przeciwstawne w niektérych organizacjach tere-
nowych. Np. w 1908 r. kierownictwo organizacji lédzkiej prowadzilo ostrg walke
0 zachowanie i umocnienie roli nielegalnych komoérek partyjnych 4.

Réwniez w pozniejszym okresie wymieni¢é mozna w dzialalno$ci PPS-Lewicy
pewne przejawy niezgodne z zasadami taktyki rewolucyjnej, ktére nie posiadaly
juz jednak tego ciezaru gatunkowego w caloksztalcie dzialalnosci tej partii w po-
réwnaniu z okresem poprzednim. Autorka omawia m.in. tre§¢ i sposéb przepro-

8 Por. PPS-Lewica 1906—1918, Materiaty i dokumenty t. I, 1906—1910, Warszawa [1961,

s. 383—408.
4 Por. W. L. Karwacki, op. cit, s 171
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wadzenia przez parti¢ kampanii wyborczej do IV Dumy w 1912 r. (s. 178), kam-
panie o wolnos$¢ koalicji (s. 217—218).

Kampania o wolnos¢ koalicji (strajkéw, zebran, zwigzkéw itp.) w postaci zbie-
rania podpisow pod petycja skierowang do Dumy zapoczatkowana zostala, jak
wiadomo, w 1910 r. przez mienszewikéw i wkrotce podjela ja réwniez PPS-Lewica.
Akcja ta, w zwigzku z jej wymowsg polityczng, polegajaca na podtrzymywaniu
iluzji w stosunku do caratu i jego instytucji, spotkala sie z ostrym potepieniem ze
strony bolszewikow, a w Kroélestwie — ze strony SDPKil. Ws$réd historykéw
wspélezesnych: ocena kampanii petycyjnej PPS-Lewicy wywoluje pewne kontro-
wersje 5.

Kasprzakowa w recenzowanej pracy przychyla sie w gruncie rzeczy do pozy-
tywnej oceny kampanii petycyijnej w realizacji PPS-Lewicy (s. 218), formulowanej
wcze$niej w tym samym duchu (choé¢ nie w szczegélowej motywacji) przez Kar-
wackiego. Ocena taka musi jednak budzié¢ zastrzezenia, m.in. dlatego, ze akcja
petycyina, réwniez w ujeciu PPS-Lewicy, nie byla wigzana z formami walki ¢ oba-
lenie caratu. Autorka blednie sugeruje takie powigzanie, powotujgc sie na rezo-
lucje XI zjazdu w sprawie kampanii. Poza tym, co wydaje sie decydujace (i na
co wskazal Kancewicz w recenzji pracy Karwackiego) nie mozna akcji
PPS-Lewicy traktowa¢ na zadnym Jjej etapie w oderwaniu od analogicznej akeji
mienszewikéw. Chodzi zresztg nie tyle o to, Ze bylo to przejawem wspélpracy
z miefszewikami — nurtem reformistycznym w lonie SDPRR, ile o fakt, Ze w okre-
$lonej sytuacji politycznej, wysuwajacej w Rosji na plan pierwszy koniecznost
(i mozliwo$é) rewolucyjnych form walki z caratem, akcja petycyjna kierowana
byla pod adresem Dumy — instytucji ogélnopanstwowej.

Omawiajac przyczyny mniezgodnych z zalozeniami taktyki rewolucyjnej posu-
nigé PPS-Lewicy przed 1910 r. autorka stusznie podkresla wplyw ciezkiej sytuaciji
politycznej i ekonomicznej, w jakiej znalazl sie proletariat i ruch robotniczy w la-
tach reakcji, co z kolei prowadzilo m.in. do zniechecenia i apatii w masach robot-
niczych (s. 119). Sytuacja ta wplywata i na dzialalno$¢ PPS-Lewicy, poniewazi —
jak stwierdza autorka w zakoficzeniu — byla ona partig $citle zwiazang z maso-
wym ruchem robotniczym i wyprowadzajgca swoja linie taktyczna z analizy tego
ruchuy, -jego tendencji i mozliwos$ci, co w mniektérych wypadkach prowadzilg do
»chwilowych tendencji defensywnych” (s. 245).

To byla miewatpliwie podstawowa przyczyna, ale nie moina sie do niej ogra-
niczyé. Geneze tych zjawisk trzeba widzieé réwniez w braku sprecyzowania pod-
stawowych zasad strategiczno-taktycznych i w mniejednolito§ci politycznej partii.
Nije przypadkowo w wielu omawianych wyzej sprawach zachodzila zbiezno$§¢ po-
gladéw czolowych dzialaczy PPS-Lewicy z poglagdami mienszewickimi. Autorka
méwi co prawda o zblizaniu sie PPS-Lewicy do pogladéw mienszewickich w dzie-
dzinie stosunku w@do pracy nielegalnej {(s. 245), nie uwzgledniajge jednak innych
analogii, a takZe inspiracji ideolegicznych, Na dowédd przytoczyé imoina sporo przy-
kladéw przejmowania koncepcji teoretykéw mienszewickich przez dziataczy PPS-
-Lewicy. Bez uwzglednienia tych elementéw nie spos6b w ogbdle wyjasnié wielu
péiniejszych posunieé PPS-Lewicy, jak mp. kampanii petycyjnej, akcjl wyborczej
do IV Dumy i in. 'Wtedy przeciez sytuacja ekonomiczna i polityczna do§é¢ rady-
kalnie sie zmienita. :

W ewolucji ideowej PPS-Lewicy nalezy widzie¢, podobnie jak i autorka, wias-
nie granice 1910 r. Od tego czasu partia w coraz to szerszym zakresie wkracza na
pozycje rewolucyjno-socjalistyczne. Rzecz w tym, ze autorka w wykladzie swoim

5§ Por. na ten temat np. . Tych, op. cit, s. 9; W. L. Karwacki, op. cit, s 220;
J. Kancewicz recenzja pracy Karwackiego, ,,Z Pola Walki’’, 1965, nr 4, s. 221—222,
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zbytnio absolutyzuje te granice i w ten sposéb pomniejsza wage doniostego procesu,
jakim byla krystlizacja rewolucyjnej ideologii i praktyki PPS-Lewicy.

Pewne watpliwo$ci wywoluje tez zagadnienie stosunku PPS-Lewicy do ruchu
zawodowego i praktyka partii w tej dziedzinie. Autorka traktuje te problematyke
zbyt pobieznie i mieco jednostronnie.

Niewatpliwie stuszne byly zalozenia PPS-Lewicy, ze podstawg rozwoju maso-
wego i zdolnego do dzialania ruchu zawodowego moze by¢ ,bezpartyjnosé” i legal-
no§é zwigzkéw zawodowych, przy zachowaniu ich oblicza klasowego. Ich stusznosé
udowodniona zostala w konfrontacji z praktykg SDKPIiL-w tej dziedzinie, pole-
gajacg na tworzeniu $ciSle partyjnych, nielegalnych zwigzkéw. Autorka stwierdza,
ze PPS-Lewica przestrzegajgc zasady niezalezno$ci, a nawet rownorzedno$ci orga-
nizacyjnej zwigzké6w w stosunku do organizacji partyjnej, réwnocze$nie nie rezyg-
nowala z oddzialywania na prace organizacji zawodowych, zar6wno w zakresie
inspiracji politycznej, jak i poprzez dzialalnosé oswiatowa (s. 95). W innym miejscu
czytamy, Ze ,zasadniczym instrumentem oddzialywania partii na ruch ekonomicz-
ny byly ... bezpartyijne legalne zwiazki zawodowe™ {s. 211).

Autorka nie konfrontuje tych twierdzen z praktyczng dzialalno$cig partii w ru-
chu zawodowym. Wydaje sie, ze na podstawie praktyki wysunaé mozna hipoteze,
ze zwiagzki zawodowe organizowane przez PPS-Lewice byly w gruncie rzeczy par-
tyjne. Partyjnoé§é ich nalezy rozumieé zaréwno w znaczeniu dominujacych w nich
tendencji politycznych, jak i w sensie podstawowej kadry dzialaczy i czlonkéw
partii w tych zwlazkach. Dotyczy to zwlaszcza okresu do 1914 r., péiniej bowiem
powstaly zwigzki rzeczywisScie bezpartyjne, czy tez SciS$lej — miedzypartyjne
(PPS-Lewicy i SDKPiL, czasem wspdélnie z Bundem). Réinice migdzy SDKPiL
i PPS-Lewica w omawianym w pracy okresie polegaly wiec w istocie na formie
realizacji zasady partyjno$ci w ruchu zawodowym, co mialo doniosle znaczenie dla
tego ruchu. Przy takim potraktowaniu zagadnienia staje sig¢ tez bardziej zrozu-
miala blisko$é zatozen PPS-Lewicy w tych sprawach z koncepcjami Lenina i bol-
szewikow, ktorzy moéwili przeciez w owym czasie o partyjnosci zwiazkéw.

Zwigzki zawodowe PPS-Lewicy wniosty wielki wkiad do rozwoju walki ekono-
micznej proletariatu, choé — z drugiej strony — na ich dzialalno$¢ rzutowaly
w sensie ujemnym i pewne bledne koncepcje taktyczne PPS-Lewicy. Pomijajgc
strefe praktycznej dzialalnosci autorka nie mogla wykazaé, ze w niektérych wy-
padkach w okresie reakeji zwiazki te staraly sie przeciwdziala¢ strajkom organi-
zowanym przez robotnikéw, wplywajac przez to hamujgco na rozwdj tego ruchu
w ogéle, lub tez ze obawa przed Ykwidacjg zwiazku przez wiadze powodowata uchy-
lanie sie od kierowania strajkami, co w rezultacie obnizalo skuteczno$é¢ tychze

. strajkow 6. Byly to zjawiska sporadyczne, nie przekreslajace zasadniczego stosun-
ku partii do walki ekonomicznej i do ruchu strajkowego w szczegé6lnodci, jednak
i 0 nich nalezy méwic.

Inne jeszcze zagadnienie uszio z pola widzenia autorki. PPS-Lewica w calym
okresie swego istnienia dazyla do rozbudowy legalnych organizacji zawodowych,
kulturalno-o§wiatowych, spéldzielczyeh i in, do udzialu w kazdej akeji, ktéra
laczyla sie z interesami proletariatu. Zmierzala w ten sposéb do utworzenia i za-
chowania ma stale zespolu instrumentéw jawnego dzialania, ogarniajgcego masy,
ktérych nie mozna bylo wciggnaé do nielegalnej organizacji partyjnej. W duzei
mierze jej sie to wdalo, zwlaszcza w latach ozywienia ruchu robotniczeso przed
I wojng §wiatowa. To wiasnie trzeba podkredli¢ jako zasluge partii. Tymczasem
autorka omawiajac uchwaly XI zjazdu w sprawie legalnej dzialalno§ci widzi jej
znaczenie wylacznie w aspekcie dalszej rozbudowy organizacji partyjnych (s. 168).

6 Por. I. Orzechowski, A. Kochanfnski, ap. cit., s. 211—212
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Ze spraw bardziej szczegélowych autorka niestusznie utozsamia linie podziatu
w SDKPiL na ,zarzgdowc6éw” i ,rozlamowcéw” z réznicami wewngtrz tej partii
w sprawie ruchu zawodowego i stosunku do PPS-Lewicy, przypisujgc tym ostatnim
stanowisko bardziej pojednawcze (s. 231). ,Pismo dyskusyjne” z kwietnia 1913 r.,
na ktérym opiera swg teze, bylo wprawdzie formalnie organem ,rozlamowcéw”,
wydane zostalo jednak z inspiracji dzialaczy, ktérzy m.in. w omawianych spra-
wach wyrazali opozycyjne stanowisko wobec pogladéw kierownictwa tej frakcji.
Zreszta na nastepnej stronie autorka sama sobie przeczy stwierdzajac, ze we frak-
cji ,,zarzagdowcow” juz w 1912 r. dojrzewaé¢ zaczela my$l zjednoczenia z PPS-Le-
wicg. Dla poéiniejszego okresu przytoczyé mozna réwniez wiele innych przyktadow
wspoélpracy i kontakiéow ,zarzadowcow” z PPS-Lewicg na réznych polach, m.in.
w sprawie zjednoczenia 7, przy zaostrzajgcych sie réwmoczesnie atakach na PPS-Le-
wice ze strony ,rozlamowcéw'.

Ksigzka napisana zostala jezykiem poprawnym. Odnotowania wymaga jednak
sprawa wykraczajgca poza kwestie stylu. Chodzi o znaczenie, jakie nadaje autor-
ka okresleniu ,0bdz rewolucyjny”, czy ,partia rewolucyjna”. W rozdz I {(s. 34)
okreslenia tego uzyto dwukrotnie dla oznaczenia wszystkich partii socjalistycz-
nych, wlacznie z ,prawicg PPS”. Mowa jest tam nawet o ,mnacjonalizmie czesSci
polskiego obozu rewolucyjnego”. W ostatnim rozdziale natomiast SDKPiL. i PPS-
-Lewice nazwano ,czodowymi partiami mewolucyinymi” (s. 138).

Okreslenia te uznaé trzeba co najmniej za nieprecyzyjne. W powojennej histo-
riografii polskiej prawo obywatelstwa zdobyly sobie pojecia tego rodzaju, jak
»partie lewicy socjalistycznej” lub ,rewolucyjny odlam socjalizmu polskiego”,
w przeciwstawieniu do ,prawicy socjalistycznej”, ,reformistycznego nurtu socja-
lizmu” itp. Oczywiécie uzycie, czy tez pominiecie tych okre$len mie jest sprawa
najwazniejszag. Wazniejsze jest, czy odpowiednie okreslenie PPS-Lewicy nasuwa
si¢ z lektury ksigzki, mimo Ze nie zostalo w mniej sformulowane. Natomiast okre§le-
nie prawicy PPS jako czesci obozu rewolucyjnego zaklada przyjecie innych kry-
teriow klasyfikacji, niz dazenie do rewolucji socjalnej, co w ksigzce na temat
partii socjalistycznej jest chyba nieuzasadnione.

Ksigzka uzupelniona zostala aneksami, obejmujacymi majwazniejsze doku-
menty programowe partii8 oraz wykazy skladéw osobowych centralnych i okre-
gowych jej instancji, wreszcie wykazem Zrodel i literatury, skorowidzami nazwisk
i miejscowosci.

Omoéwione w recenzji niedociggniecia i mie§cisloéci wiaza sie 'w znaczmej czesci
2z niedostatkiem materialéw Zrédlowych, po czeéci ze zbyt zarysowym sposobem
ujecia zagadniefi. Mimo miedociggnieé autorka przedstawila prawidlowo generalne
linie rozwojowe PPS-Lewicy, jej dzialalnos¢ w wielu dziedzinach, podkres$lila jej
powazny wklad w procesie rozwoju polskiego ruchu robotniczego. Ksigzka otwiera
mozliwo$ci i perspektywy dalszych monograficznych badan réznych aspektéw ideo-
logii i dzialalno$ci tej partii.

Bronistaw Radlak

7 Por. np. list A. Warskiego do L. Jogichesa-Tyszki z 25 maja 1914 w sprawie nawig-
zania kontaktu i wspélpracy z PPS-Lewica w zwiazku wibkniarzy w Lodzi, a nastepnie na
te} podstawie rozméw na temat zjednoczenia obydwu partii. Arch. Mikrof. ZHP, sygn. 28/5.

8 Wyrazié nalezy watpliwosé, czy celowa byla w tym wypadku powtérna reedycja.
Wszystkie dokumenty programowe wchodzace w skiad aneksébw zostaly bowiem w ostatnich
latach opublikowane w dwutomowym, wymienianym juz wyzej, wydawnictwle materlaléw
i dokumentéw PPS-Lewicy i to w znacznie wy2szym nakladzie niz ksigzka Kasprzakowe].



