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(a byla i tak dostatecznie, co autor niejednokrotnie prawdziwie zobrazowal); nato-
miast ruchu rewolucyjnego — w nieco jasniejszych, nie tyle realistycznych, ile
ekspresjonistycznie ujetych barwach. W rezultacie powstaje czarno-biaty schemat.

Eksponujac bohaterstwo i ofiarno$§¢ zetemkowcoéw autor nie zdaje sobie chyba
sprawy, Ze sposéb, w jaki to robi, wywiera na czytelniku takze inne, zupelnie
chyba nie zamierzone wrazenie. Tak np. na s. 141 L. Krzemien akcentuje, ze
S. Engel, otrzymawszy zadanie zgladzenia prowokatora, wykonal je nie liczac sie
z wlasnym bezpieczenstwem, w bialy dzieh. A w ogbéle Engel byt czlowiekiem
»hieco ciezkawym w ruchach”, o nie przypadkowym pseudonimie — ,Stod”. Na
s. 147 czytamy, ze innego prowokatora zlikwidowal N. Botwin, ktéry ,mial re-
wolwer w reku po raz pierwszy..”. OczywiScie 1 Engel i Botwin zostali schwy-
tani i zgineli. Zgingli jak bohaterzy. Ale w jakim S$wietle ukazuja nam oba te
przyklady wiedze i fachowe umiejetnoSci w zakresie walki zbrojnej, wreszcie po-
czucie odpowiedzialnosci tych, ktérzy w ten sposéb owe — skadinad konieczne
i pilne — akcje bojowe organizowali, ktérzy dobrali takich wykonawcoéw? Ukazujg
to wszystko czytelnikom, ktérzy mogs wiedzie¢ o tak sprawnie przeprowadzanych
akcjach ‘OB PPS, a juz na pewno wiedzg o tym, jak wykonywalo je podziemie
w kraju w czasie okupacji 1939—1945.

Autor asekuruje sie w przedmowie, Ze ,nie pisze beznamigtnie” i ze $§wia~
domie nie bedzie stronil od patosu. Ale daleki od umiaru — nieraz postuguje sie
frazesem f{por. s. 51, 52, 79, 247, 261, 262). Trafiajg sie tytuly bez pokrycia w tresci
(s. 16), cytaty ze zrddel nie potwierdzajgce wnioskoéw autorskich (s. 173), sprawy
i terminy dla mlodego — i nie itylko miodego — czytelnika nieznane i niezrozu-
miale (s. 126 — ,komunizm nepmanskich aferzystéw”, s, 164 o ,rekoczynach”;
s. 178 -—— o Wilochu i in.).

Wszystkie te mankamenty powaznie zmniejszajg warto§¢é mpoznawczg, a na-
wet zakres oddzialywania pracy poSwieconej waznemu i potrzebnemu tematowi,
operujgcej ciekawym materiatem, ujetej niejednokrotnie trafnie, plastycznie, na-
pisanej w sposéb zaangaziowany, a nawet z zacieciem. Nie w tym rzecz, Zze nie pisal
jej naukowiec, lecz Ze nie poddano jej sumiennej naukowej ocenie i redakcji. Oby

zastosowano jg do zapowiedzianej obszernej pracy autora na tenze temat!
]

Jan Kancewicz

Helena Zand, Spdér o witadze po Rewolucji Paidziernikowej
w Rosji (Rady ¢ Konstytuanta), Ksigzka i Wiedza, Warszawa 1967,
s. 302.

Rewolucja Pazdziernikowa byla w Polsce przedmiotem rozwazan przewaznie
z okazji jej rocznic. Wigkszo§é¢ poswieconych rewolucji prac miata dlatego cha-
rakter okoliczno§ciowy, przewazaly wérdéd nich wypowiedzi publicystyczne, prace
popularne i wspomnieniowe. Tematycznie byly zawezone do prcblematyki styko-
wej, dotykaly przewaznie rewolucyjnych stosunkéw polsko-rosyjskich i radziec-
kich, a zwlaszcza wplywu Rewolucji Pazdziernikowej na losy Polski. Rocznice
Rewolucji Pazdziernikowej pozcstaja nadal inspirujgcym czynnikiem dla podej-
mowania badan nad jej dziejami. W zwigzku z przypadajacag w 1967 r. 50 rocznicg
Rewolucji zaczynaja ukazywaé sie u nas yprace, ktéore w zestawieniu z dawniejszy-
mi cechuje wigksza dojrzato§¢ i wnikliwo§é badawecza. Stato sie to mozliwe dzieki
stopniowemu zanikaniu pewnych czynnikéw hamujacych, ktére ograniczaly histo-
rykéw w ujeciu calo§ci problematyki i dostepowi do Zrédel. Wyrazem tych zmian
na lepsze jest interesujaca ksigzka H. Zand, kitéra zajela sie malo znanym u nas
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sporem o wiladze w pierwszych miesigcach po Rewolucji Pazdziernikowej. Ksigzka
jest odmienng wersja pracy habilitacyjnej, wydanej w 1964 r. w formie powie-
lanej pod zblizonym tytulem oraz cze$ciowo publikowanej w ,Studiach z najnow-
szych dziejow powszechnych”. Autorka porusza w niej problematyke podejmowa-
na juz w okresie miedzywojennym przez dzialtaczy bolszewickich (L. Trocki) i hi-
storykéw radzieckich (N. Rubinsztejn), ale nie znang czytelnikowi polskie-
mu. Ksigzka Zand wzbogaca powyzszg tematyke nowymi faktami i rzuca wiele
nowego §wiatla na ciekawe wydarzenia Rewolucji 'Pazdziernikowej, jakze czesto
dotad uproszczone i jednostronnie ujmowane. Jest to niemal pierwsza polska mo-
nografia przedstawiajaca fragment dziejow Rosji z doby dramatycznych wydarzen
w koncu 1917 r.

Ksigzka wyréznia sie rzetelroScia badawczg, ktéra jest widoczna w solidnej
bazie zr6dilowej, spokojnym tonie narracj. i wyprowadzaniu wnioskéw z relacj:
zrodlowych, a nie zakladanych a priori. Autorka wykorzystala niedostépne do nie-
dawna materialy z archiwéw radzieckich, prase rosyjska, wspomnienia, publikacje
7ré6diowe i monografie rosyjskie i obce. Znaczna cze§é zrddel dotyczy dzialalnogei
centralnych instytucji radzieckich i kierownictwa partii politycznych. Zadecyds-
walo to niewatpliwie o tresci ksigzki, ktéra przedstawia toczacy sie spoér o wiadze
na ,gbérze”, a nie w terenie. Ksigzka ulozcna zostala wedlug probleméw i zawiera
poza wstepem i zakonczeniem sze§¢ rozdzialéw, w ktérych 'kolejno zostaly przed-
stawione: stanowisko klas pracujgcych wobec problemu witadzy, kwestia koalicji
rzgdowej, stosunek bolszewikéw do Konstytuanty, taktyka mienszewikéw i eserow-
céw po przewrocie pazdziernikowym, konflikt miedzy Konstytuanta a wiadzg ra-
dzieckg i utrwalenie wiladzy radzieckiej. Procz tego 'ksigzka zawiera wykaz Zrd-
del, spis ilustracji i indeks oséb z krétkimi danymi biograficznymi wybitniejszych
dziataczy. Dzieki rzeczowemu ujeciu czytelnik ofrzymuje wiekszg wyrazisto§é pro-
blematyki, ale moze sie gubié¢ w czasie i w wydarzeniach. Przy takim ukladzie, je-
dynie mozliwym przy bogactwie problematyki i krotkim okresie, autorka nie byla
w stanie unikngé drobnych powtdrzef, nawigzywania 'do spraw - juz poruszonych.
Zand rozwaza wyczerpujaco problem sporu o wladze w trzech pierwszych miesig-
cach rzadéw radzieckich, tj. od I1 do III Zjazdu Rad. W sprawach ogdlniejszych
wychodzi znacznie dalej poza te ramy chronologiczne. Dzieki temu problem jest
traktowany nie w oderwaniu lecz z uwzglednieniem jego rozwoju.

Autorka nie podejmuje w swej monografii trudnej dla historyka teoretycznej
strony witadzy i slusznie ogranicza problem do zreferowania stanowisk zwolenni-
kéw i przeciwnikéw Rad i Konstytuanty. Spér o wiadze po pazdziernikowym
powstaniu zbrojnym autorka przedstawia jako konflikt miedzy zwolennikami dyk-
tatury proletariatu w formie wtadzy radzieckiej a jej przeciwnikami, opowiadaja-
cymi sie za republikg demokratyczng z tradycyjng formg parlamentarng — Zgro-
madzeniem Narodowym (Konstytuantg). Konflikt ten rozgrywa sie woéwcezas glow-
nie pomicdzy trzema silami politycznymi: bolszewikami, mienszewikami i ese-
rowcami. Na tych trzech partiach skupia tez calg uwage autorka recenzowanej
ksigzki. Partie te Zand traktuje nie w uproszczeniu jako jednolite catodci, lecz
uwzglednia ich rozbicie i wewnetrzne sprzeczno$ci. Zawezajgc spoér o wiadze do
trzech partii socjalistycznych autorka nie uwzglednia innych sit polityeznych
w Rosji, ktére byly tym sporem zainteresowane. Spoéréd sit socjalistycznych
w ksigzce brak federacji anarchistycznych, ktérych rola w przewroc1e pazdzierni-
kowym byla znaczna i pozytywna dla bolszewikéw.

Chociaz autorka zajmuje sie sporem pomiedzy kierownictwem bolszewickim
a miedszewickim i eserowskim, uwzglednia réwniez stanowiskce mas ludowych.
Traktuje o tym szerzej w pierwszym rozdziale na przykladzie postawy klasy ro-
botniczej, chlopstwa i armii. Spér na ,g6rze” byt w duzej mierze wypadkows na-
strojéw mas ludowych. Wspbélzalezno§é postawy mas i decyzji kierownictw partyj-
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nych zostala w ksigzce udowodniona. Sprawe te autorka traktuje miejscami w spo-
séb uproszczony, jako bezpo§rednig wspoélzaleznosé. Stanowisko przywodcoéw paritii
nie zawsze pokrywalo sie z postawg klas spolecznych, ktére partie lewicowe repre-
zentowaty. Bylo to wynikiem dysproporeji miedzy S$wiadomos$cig polityczng przy~
wodedw, ktorzy widzieli problem w szerszej plaszezyznie, a Swiadomos$cia mas, ktére
dostrzegaly przewaznie zadania biezgce. Stopien $wiadomo$ci mas pracujgcych
w Rosji byl bardzo zréznicowany, zwlaszeza wsrod ludnosci wiejskiej. Problem ten
autorka jedynie sygnalizuje. Przedstawienie §wiadomos$ci mas ludowych w Rosji
jest nadal tylko postulatem badawczym i wymaga blizszych badan.

Ksigzka Zand daje nam szerszy obraz konfliktu pomiedzy partiami rosyjskiei
lewicy w sporze o forme wiladzy, a w minimalnym stopniu o tre§¢ spoleczng wia~
dzy. Jest to problem niezwykle trudny i malo zbadany, wigzacy sie z oceng cha~
rakteru i perspektywami rewolucji rosyjskiej 1917 r. W pracy Zand mamy tylko
sygnaly o téj problematyce w pojedynczych zdamiach. Polgczenie tresci i formy
wladzy daloby dopiero jasny i pelny obraz toczacego sie sporu miedzy bolszewi-
kami a mienszewikami i eserowcami. Kontrowersje pomiedzy tymi partiami byty
wynikiem roinic programowych. W efekcie czytelnik otrzymuje w ksigzce pokaz~
na sume faktéw, ale mie ijest w stanie zrozumie¢ poszczegblnych stanowisk, zwlasz~
Ccza eserowcow.

Nalezato tez dla wieksze] jasnosci problematyki uwzglednié w monografii sto-
sunek mienszewikéw i eserowcéw do przewrotu pazdziernikowego. Postawa tych
partii w tej sprawie rzutowala bowiem na spér o wtadze i problem koalicji rza-~
dowej. Wiadomo przeciez, ze mienszewicy i eserowcy jako rzecznicy czystej demo-
kracji nie uznali rzadu bolszewickiego, gdyz uwazali go za uzurpatorski, za rzad
powstalty nie w drodze demokratycznej lecz powstania zbrojnego.

Zand podjela niewagtpliwie temat {rudny, kiéry jeszcze pare lat temu bylby
niemozliwy do opracowania i udostepniemia czytelnikowi. Autorka podejmujgc go
zbliza nas do kulis walki o wiladze po Rewolucji Pazdziernikowej. Daje moie nie
pelny obraz tej walki, ale w miare mozliwoSci szeroki na tyle, na ile pozwala stan
badan i dostep do zrédel. Trudno dlatego roscié¢ pretensje do autorki, ze ten czy
inny szezegdl nie zostal przez nig uwzgledniony. Mozna tytko wyrazaé zal, Zze nie
dotknela spraw istotnych dla tematu.

Zand unika wprawdzie tendencyjnej stronniczoS$ci, ale nie w pelni od niej sie
uwolnita. Jej sympatia jest slusznie po stronie bolszewikéw, ale zbyt surowo oce-
nia mienszewikéw 1 eserowcoéw. Przesadna krytyka pod adresem tych ostatnich
nie pozwala autorce dostrzec wielu punktéw zbieznych w postawie bolszewikéw,
miehszewikéw i eserowcodw. Z ksigzki mie dowiemy sie np. na ile pokrywaly sie
dekrety o pokoju i ziemi przyjete przez Konstytuante (po wyjSeiu z niej bolszewi-
kow 1 lewicy eserowskiej) z dekretami II Zjazdu Rad. W rezultacie autorka w oce-
nach ogélnych nie wychodzi poza poglady wyrazane w historiografii radzieckiej.

Interesujgca ksigzka Zand nie jest wolna od bledow w zakresie warsztatowym.
W wielu wypadkach autorka podaje w tekScie relacje czy tre§é dokumentéw bez
okre§lenia daty. Materialy archiwalne cytuje z reguly bez nazwy dokumentu z za-
znaczeniem tylko proweniencji. W niekiérych wypadkach autorka. cytuje zrodia za
literaturg. Tak jest np. przy referowaniu stanowiska J. Plechanowa i powolywa-
niu sie na wypowiedz ambasadora angielskiego G. Buchanana. Pamietniki tego
ostatniego sg przeciez dostepne w bibliotekach warszawskich i t0 w kilku egzem-
plarzach. Odnoénie Plechanowa mnalezato siegnaé do ksiazki ,,God na rodinie”,
zawierajgcej zbior jego artykuléw i wypowiedzi. W wykazie prasy partyjnej brak
w ksigzce organu prasowego grupy wmienszewickiej ,Jedinstwo”, w 'ktoérej dziatat
Plechanow. Szkoda, Ze autorka nie wykorzystata publikacji materiatéw dyploma-
tycznych panstw zachodnich. Wiadomo przeciez, ze mienszewicy i eserowey utrzy-
mywali kontakty z przedstawicielami dyplomatycznymi tych panstw w Rosji. Ich
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doniesienia moglyby byé¢ cennym uzupelnieniem materialéw wykorzystanych
przez autorke. Na potrzebe siegnigcia do nich wskazuje chociazby przykilad z Bu-
chananem.

Sposréd prac polskich poswieconych Rewolucji Pazdziernikowej monografia
Zand wyrdznia sie bardzo korzystnie, jest ksigzkg ciekaws, wnoszgcg wiele nie-
znanych naszemu czytelnikowi wiadomo$ci o taktyce rosyjskich partii lewicowych
wobec sporu o wiadzg.

Mieczystaw Tanty

Kazimierz Pietrzak-Pawlowski, Spéldzielczo$é polska na
Ziemiach Zachodnich i Pdélnocnych 1918—1939, Wanszawa 1967, s. 327.

W dotychezasowych studiach nad historig ludno$ci polskiej na ziemiach nad-
odrzanskich i nadbaltyckich uwage badaczy zajmowaly zazwyczaj sprawy jednego
regionu: Slaska, Pogranicza, Pomorza Zachodniego, Prus Wschodnich. Utrudnialo
to zbadanie zatoZen polityki wladz niemieckich wobec Polakéw, formowanie wtas-
ciwych wniosk6w o zatozeniach i metodach pracy ruchu polskiego. Omawiana ksigz-
ka jest pierwszg monografia w historiografii polskiej, %&téra usiluje przedstawic
na jednym odcinku caloksztalt spraw polskich w Republice Weimarskiej i III Rze-
szy. Bo chociaz tytul zapowiada, ze autor ogranicza sie do ziem nadodrzanskich
i nadbattyckich, to monografia z uwagi na zasady organizacyjne spéldzielczosci pol-
skiej w Niemeczech (istnienie Zwigzku Spoéidzielni Pelskich w Niemczech) zawiera
informacje dotyczgce calego panstwa. Jedynie przy szczegélowym omawianiu pe-
szczegdlnych placéwek spoédidzieleczych zostaly pominiete placéwki westfalskie i ber-
linskie, ktére nie maja zasadniczego znaczenia dla omawianego problemu.

Studium K. Pietrzaka-Pawlowskiego powstalo w ramach prac Spoéldzielczego
Instytutu Badawczego, pod kierownictwem Stanistawa :Arnolda, ktéry ksigzke
poprzedzit wstepem. W swoich badaniach autor opieral sie na materiatach z ar-
chiwéw polskich, tak z registratur polskich jak i niemieckich, oraz wykorzystat
jeden tom akt z Merseburga. Niestely nie wykorzystal juz dzisiaj dostepnych ba~
daczom akt rejencji pilskiej oraz konsulatu polskiego w Opolu, kidre w czasie pi-
sania pracy byly w stadium porzgdkowania. Szczegdlnie w aktach konsulatu opol-
skiego jest wiele materialéw do dziatalnoéci poszczegblnych spéidzielni i polityli
Zwigzku Spétdzielnd Polskich w Niemczech. Specjalnie interesujgey i warbo§ciowy
material stanowig tam liczne protokoly rewidentéw zwigzkowych, ktére obrazujag
caloksztalt pracy spéldzielni wraz z krytycznymi uwagami ludzi zaznajomionych
7z warunkami pracy i zasadami polskiego Zycia organizacyjnego w Niemczech. Uka~
zujg one tez kontakty polskich instytucji gospodarczych w Niemeczech z placéwka-
mi kredytowymi w kraju. Dalsze poszukiwania w archiwach niemieckich pozwo-~
lityby wzbogaci¢ wywody Pietrzaka-Pawlowskiego o polityce wiadz miemieckich
wobec polskich instytucji gospodarczych nowymi faktami, nie zmieniajagc jednak
ogblnego tonu ocen i wnioskéw. Trudno tez uznaé za wystarczajgce wykorzystanie
prasy polskiej wydawanej w Niemczech. Pelniejsza kwerenda Zrédlowa pozwo-
lilaby nakre$li¢ obraz dziejé6w spoéldzielczo$ei polskiej w Niemczech w sposéb bar-
dziej wyrazisty, unikngé¢ wystepujgcej tendencji do wykorzystywania materiatéw
liczbowych iylko do ilustrowania tez formutowanych w oparciu o materialy opi-
sowe, zamiast wykorzystywania ich jako podstawy do wyprowadzanych wnioskéw.
Pozwoliloby to réwniez na ukazanie dynamiki historii spéldzielezo§ei polskie]
w Niemeczech.

Dzieje polskich spoéldzielni autor przedstawil na szerokim tle, nie tylko historii
ruchu polskiego, ale takze jprzeobrazen politycznych i spolecznych w panstwie nie-
mieckim. Zaznacza sie jednak mwyrazna réznica miedzy samodzielnymi wnioskami,



