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jgcego sie identycznego tytulu moina poda¢ go w pierwszym regescie z odwo-
laniem do niego w nastepnych zapisach.

Wreszcie uwaga ostatnia. Wydawca =zebral interesujgcy i bogaty materiat
o zaginionych i nieznanych dokumentach I.okietka na podstawie wzmianek w do-
kumentach innych wystawcow. Wyniki swej pracy podal w formie opisowej
(s. 213—217). Zalowaé nalezy, Ze nie otrzymaliSmy uzupelnienia znanych doku-
mentéw Wiadystawa FRokietka przez odtworzenie wzmianek o dokumentach za-
ginionych w formie aneksu do regestéw. Metoda taka bywa praktykowana z po-
zytkiem dla badaczy? gdyz dane o nieznanych dokumentach rzucajg $wiatlo
na wypadki polityczne, uzupelniajg wiadomosei z zakresu dziejéw gospodarczych
lub dziejéw kultury, dajg ciekawe materialy do itinerarium wystawcy.

Te uwagi w niczym jednak nie podwazajg uzyteczno$ci opracowania Alojzego
Preissnera, opracowania tym cenniejszego, Ze jest to jego ostatnia publikacja.
Zmartly przed niedawnym czasem nie przekaze nam swej wiedzy i swoich wia-
domosci o kancelarii przedostatniego z koronowanych Piastéw polskich.

Maria Bielinska

Irena Radtke, Kancelaria miasta Poznania do roku 1570, Naczelna
Dyrekeja Archiwéw Panstwowych, Archiwum Panstwowe m. Pozna-
nia i woj. poznanskiego, Warszawa 1967, s. 171.

Dzieje kancelarii miejskich w Polsce, do niedawna prawie nie znane, w ostat-
nim pietnastoleciu doczekaly sie kilku powaznych opracowan, ktére w wiekszej
cze$ci sg dzielem archiwistéw . Jest to zrozumiate, je$li zwazy sie, ze badania
nad instytucjami miejskimi wymagaja glebokich studidw materialu archiwalnego
na dlugiej przestrzeni czasu, ze material ten czesto dostepny jest tylko dla pra-
cownikéw archiwéw ze wzgledu na prowadzone przez nich prace porzgdkowe nad
wieloma jeszcze zespolami akt miejskich, ktére do dnia dzisiejszego nie posiadajg
inwentarzy archiwalnych.

Dzieje kancelarii miejskiej poznanskiej interesowaly badaczy od dawna,
a i autorka omawianej monog'rafii poswiecita temu tematowi pare artykuldow 2.

4 K. Maleozynski, Studic nad dyplomami i kancelariq Odonica % Laskonogiego
1202—1239, LwoOw 1928, regesty s. 242—245; M. Bielinska, Kancelarie i dokumenty wielko-
voliskie, regesty s. 263—265, 300—302.

1 K, Artamowski, Kancelarie zarzqdow miejskich w zaborze austriackim w latach
1772—1918, ,,Archeion” t. XXXVIII, 1962, s. 241—269; tenze, Archiwum Akt Dawnych midasta
Przemysla, jego dzieje, zaséb i pracownicy, ,,Archeion” t. XXXIX, 1963, s. 17—44; tenze,
»Acta hospitum’ w zespole Archiwum Aktéw Dawnych miasta Przemysla, ,,Archeion’
t. XXXIv, 1961, s. 31—47; M. Friedberg, Kancelaria miasta Krakowa do polowy XVIII
wieku, ,,Archeion” t. XXIV, 1955 s, 277—304; tenze, Kancelariac miasta Kazimierza pod
Krakowem 1335—1802, ,,Archeion” t. XXXVI, 1962, s. 137—170; S. Pank 6 w, Archiwum Wolne-
go Miasta Krakowa (1815—1853), ,,Archeion” t. XXII, 1954, s. 103—128; H. Piskorska, Orga-
nizacjo wtadz i kancelarii miasta Torunia do 1793 r., Toruh 1956; W. Pyrek, Kancelaria
miejska DzierZoniowa w drugiej polowie XVIII wieku, ,Sobotka®” t. XV, 1960, s. 193-—204;
I. Radtke, Kancelaria miasta Poznania od XIII do XV wieku, ,,Roczniki Historyczne”
t. XXVII, 1961, s. 161—189; M. Stank owa, Kancelaria miasta Lublina XIV—XVIII wieku;
Warszawa 1968. O kancelariach miejskich patrz wstepy do inwentarzy archiwalnych: Inwentarz
Archiwum miasta Kazimierza pod Krakowem 1335—1802, opr. M. Friedberg, Warszawa
1966; Inwentarz Archiwum miasta Kleparza pod Krakowem 1366—1794, opr. Z. Wenzel-Ho-
mecka i Z. Wojas, Warszawa 1968,

2 I. Radtke, op. cit.; tejze, Blazej Winkler, pisarz i kronikarz miasta Poznania
w XVI wieku (1535—1569), ,,Archeion” t. XXXVII, 1962, s. 153—172. Poprzednio: A, Warsch a-
uer, Stadbuch von Posen t. I, Posen 1892, s. 11—198; ten ze, Die Chronik der Stadtschrei-
ber von Posen, ,,Zeitschrift der hist. Gesellschaft flir die Provinz Posen” t. II—III, Posen 1888.
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Dzieje kancelarii miasta Poznania mozemy studiowaé w poréwnaniu z dziejami
podobnych instytucji Krakowa, Lublina, Torunia, Kazimierza lub Kleparza pod
Krakowem i Przemy$la — co daje mozno$é szukania lub odrzucania analogii
w strukturze i organizacji kancelarii w zblizonych okresach chronologicznych etc.

Irena Radtke, podobnie jak jej poprzednicy badajgcy dzieje kancelarii
miejskiej, miata jako archiwista dostep do archiwum miasta Poznania, ktérego
dokumenty, ksiegi i akta przechowywane sg gléwnie w Archiwum PafAstwowym
m. Poznania i woj. poznanskiego, wprawdzie jeszcze nie uporzadkowane calko-
wicie, ale w czeSci badanej przez autorke niewaipliwie je] dostepne. Cze§é do-
kumentéw dotyczaca m. Poznania znajduje sie réwniez w archiwach krakow-
skich i warszawskich oraz w niektérych zbiorach bibliotecznych w Polsce. O ma-
teriatach tych pisal szczegélowo A. Gasiorowski3 Nie do wszystkich z nich
jak mozna wnioskowa¢ ze wstepu rozprawy {s. 12—13), autorka siegnela w toku
badan. Miata jednak do dyspozycji bogate zrédla, a duza erudycja archiwalna da-
wata jej mozno$é wszechstronnego ich wykorzystania.

Praca obejmuje okres od 1253 do 1570 roku i, poza wstepem i zakoficzeniem
oraz wykazem ksigg miejskich do ostatnich lat XVI wieku, posiada cztery roz-
dzialy, ktére zostaly uzaleznione od chronologicznego narastania procesu rozwoju
kancelarii 1 jej pozostato$eci aktowej.

I tak: rozdzial 1 zostal poSwiecony kancelarii miasta w latach 1253—1386. Au-
torka ustala w nim, na tle rozwoju gospodarczego miasta od lokacji na prawie
magdeburskim, kompetencje wdjta dziedzicznego i rady miejskiej oraz stawia
teze o zorganizowanej kancelarii miejskiej w II pol. XIII i w XIV wieku. Roz-
dzial III omawia organizacje tejze kancelarii w XV—XVI wieku, poprzedza go
za$§ rozdzial II (wiadze miasta Poznania w latach 1386—1570), w ktorym autorka,
po nakre$leniu stosunkdéw spoteczno-gospodarczych miasta (handel, rzemiosto, ce-
chy, mieszczanie, patrycjat miejski) omawia zakres kompetencji jego witadz. Po-
znajemy wiec kompetencje rady miejskiej, burmistrza, szafarzy miasta, kolegium
sgdu lawy i wreszcie zakres obowigzkéw wdéjta sgdowego. Rozdzial ten pozwala
§ledzi¢ prace organdéw miejskich i zakres ich zadan oraz prace urzedéw miasta,
jakimi byly jego kancelarie.

Poza wykorzystaniem istniejgcej literatury w tym temacie, szczegélnie pra-
cy W. Maisela ,Sadownictwo miasta Poznania do kohAcu XVI wieku”, autorka
wprowadza wiele nowych szczegbéldéw dotyczacych organizacji i kompetencji wiadz
miejskich. Dane organizacyjne pozwalajg autorce dojs¢ w rozdziale ITI do wniosku,
ze miasto Poznaid prowadzilo dwie odrebne kancelarie, mianowicie radzieckg
i lawniczg. Kancelaria radziecka, do kompetencji ktérej nalezalo przede wszyst-
kim administrowanie sprawami miasta, utrzymywanie kontaktéw z dworem kroé-
lewskim, z innymi miastami i z obcym kupiectwem oraz prowadzenie ksiag, po-
siada wtasnego pisarza (notarius civitatis, scriba civitatis), ktdrego zakres zadan,
kwalifikacje 1 wysoko§¢ uposazenia autorka szczegdélowo podaje (s. 58—79). Z jej
badan wynika, ze do konca okresu, tj. do 1570 r., sprawy budzetowo-rachunkowe
miasta wechodzity w zakres kompetencji kancelarii rady i pisarza miejskiego, nie byty
one wyodrebnione w osobny urzad z wlasng kancelarig, tak jak to mialo miejsce
w Krakowie od r. 1598 (loneria)¢ lub w Toruniu od kohAca XVI w. (kamlaria) s,
Wprawdzie Poznan nie byl miastem tak znacznym jak stolica krakowska lub bo-
gaty Torun, niemniej jednak ten uklad pracy w kancelarii radzieckiej, wobec
stale zwiekszajacych sie zadan i wzrostu znaczenia miasta jest uderzajgcy. Au-

3 A. Gasiorowski, Uwagi o najstarszej kancelarii Poznanid, ,,Studia i materiaty
do dziejow Wielkopolski i Pomorza” t. VIII, 1963, z. 1, s. 139—152.

4 M. Friedberg, Kancelaria miasta Krakowa, s. 286—287.

5§ H Piskorska, op. cit, s, 48.
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torka zakonczyta jednak swe studia na okresie, ktéry nie daje pewnofci, czy nie
nastapila po nim taka reorganizacja pracy urzedu miejskiego, ktéra wprowadzilta-
by odrebng kancelarig lonerii. Dla orientacji czytajacego nalezy podaé, ze w wy-
kazie ksigg miejskich seria ksigg rachunkowych zostala umieszczona po ksiegach
wojtowskich jako odrebna (calculi, s. 169—171). Sad woéjta i lawy posiadal drugg
w mie§cie kancelarie, z wiasnym pisarzem, o ktérego zadaniach Radtke réwniez
szezegbdlowo informuje (s. 79——=83). Jak wynika z jej studiow wojt i tawa posia-
dali pisarza, ktéry obslugiwal wszelkie czynno$ci kancelaryjne i administracyjne
sgdow wojtowskich i tawniczych. I tu jednak budzi wagtpliwosei w spisie ksigg
miejskich fakt, ze acta scabinalia (s. 167—168) autorka opatrzyla uwaga, Ze seria
ta byta prowadzona przez kancelarie rady. Byloby cenng rzecza poréwnanie przez
autorke stosunkéw panujgcych np. w kancelarii woéjtowskiej krakowskiej, w kt6-
rej przez diugie lata funkcje pisarza spelnial podwéjci®. W Krakowie ponadto
istniala jedna kancelaria rady i tawy, natomiast drugg, odrebng stanowila kance-
laria wéjtowska. W Lublinie i w Przemy$lu, podobnie jak w Poznaniu, organizacja
wiladz miejskich byla zblizona; w obu tych miastach w wieku XIV prowadzono
jedng ksiege dla rady, woéjta i lawy, natomiast od XV w. istnieja dwie kance-
larie: radziecka i wojtowsko-tawnicza?.

Ostatni, IV rozdzial autorka pos$wiecita ,produkecji” aktowej kancelarii miej-
skiej w latach 1386—1570, omawiajgc kolejno forme i rodzaje zachowanych doku-
mentéw (s. 84—104) oraz ksigg wpiséw (seryjne ksiegi radzieckie prowadzone od
1398 r.: czystopisy, bruliony, rezygnacje, kopiarze przywilejéw, korespondencja
miejska, ksiegi rachunkowe oraz nie seryjne: wilkierze, kodeks prawa magdebur-
skiego i rekopis summy Rajmunda Partenopejezyka; seryine ksiegi lawnicze od
drugiej éwierci XV wieku: rezygnacje sadu kolegialnego lawy, woéjtowskie, ksiegl
sadu lawy zwanego powiatkiem, sgdu potrzebnego — go$cinnego i sgdu kryminal-
nego, s. 112—155). Zwartoéé opisu dokumentacji czynno$ci prawnych i urzedowych
autorka rozbila zbytecznie przez opisy czynno$ci pisarskich, materialu pisarskiego
i opisy zewnetrzne zachowanych dokumentéw (s. 104—112) i ksigg (s. 155—159).
Wydaje sie, ze ta cze$é pracy mogla stanowié, dla dobra konstrukeji rozdzialu,
odrebnie potraktowang calo§¢ na koncu rozdziatu.

Omawiana praca stanowi niewatpliwy dorobek w bibliografii dziejéw miast
polskich, jest tez niemalym przyczynkiem do dziejow polskiej kancelarii miejskiej.
Nasuwa sie jednakie szereg uwag, ktére postawi¢ nalezy ku rozwadze autorki i hi-
storykéw kancelarii.

We wstepie Radtke wyjasnia definicje kancelarii, zgodnie z ustaleniami wspo6i-
czesnej dyplomatyki i nauki o archiwach. Przyjmuje wige, ze traktuje kancelarig
miejskg jako organ (urzgd) wiadz miejskich 8, zacie§nia jednak czynnoéci tego or-
ganu do sporzgdzania dokumentéw i prowadzenia ksigg kancelaryjnych (s. 5). Jed-
nocze$nie na innym miejscu podaje szeroki zakres czynnoéci i obowigzkéw pisa-
rza rady, ktoére o wiele szerzej kazg nam oceniaé¢ role kancelarii miejskiej (s. 58—
63, 69—176). Byloby wskazane, aby autorka zechciala zrewidowaé swoje stanowisko
w tym zakresie przywracajgc takze w definicji kancelarii miejskiej wtasSciwe jej
stanowisko w hierarchii wladz miejskich.

Z punktu widzenia zasad archiwistyki nalezaloby zakwestionowaé stwierdzenia
autorki, ze poza zasiegiem jej zainteresowan sa dokumenty pochodzgce z archiwum

6 M. Friedberg, Kancelaria miasta Krakowa, s. 285,

7 K. Arta mowski, Archiwum Akt Dawnych m. Przemy$la, s. 19 nn.; M. Stahn-
k owa, op. cit., s. 47 nn.

8 M. Bielinska, Kancelarie i dokumenty wielkopolskie XIII wieku, Wroclaw—War~
szawa 1967, s. 9; Polskj stownik archiwalny, opr. A, Bachulski K. Konarski,
A, Wolff, Warszawa 1952, s. 13,
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odbiorcy (s. 6), gdyz na zespdt archiwalny skladajg sie wszelkie akta (traktowane
tu najszerzej, a wige takze dokumenty, ksiegi, korespondencja itp.) powstale w wy-
niku dziatalnoéci urzedu, zaréwno wchodzace jak i wychodzace z kancelarii i spo-
rzadzane w niej. Nie ma podstaw do wylaczania z zespolu akt miejskich jakiejkol-
wiek dokumentacji. Szczesliwie, pomimo takiego stwierdzenia we wstepie, autor-
ka zajela sie w rozdziale IV takze dokumentami otrzymanymi przez miasto (s. 160—
162),

Specjalng uwage nalezy pos$wiecié ramom chronologicznym rozprawy. Gdy
w roku 1961 I. Radtke opublikowala na amach ,Rocznikéw Historycznych” arty-
kul poprzedzajacy omawiang monografie, dzieje kancelarii miasta Poznania przed-
stawita na przestrzeni XIII—XV w. Zapewne wnikliwe uwagi A. Gasiorowskiego,
ktory miedzy innymi i temu problemowi poswigcil swoje wywody ?, sklonily au-
tarke do rozszerzenia badan az po rok 1570. Wybor termini ad quem Radtke uzasad-
nia argumentami natury polityczno-prawnej i organizacyjnej, ktére jednak nie
przekonuja (s. 10—11). Odnosi sie wrazenie, ze nie przekonaly takze autorki, bo
wybor daty kohcowej zwigzanej ze Smiercig pisarza Blazeja Winklera i stwier-
dzenie, ze ,,w okresie Jego dzialalno$ci wyksztalcily sie w kancelarii miejskiej
wszystkie gléwne serie ksigg miejskich, ktére juz prawie w niezmienionej formie
prowadzono do konca XVIII w...” {s. 11) nie moze byé poparciem sluszno$ci jej
stanowiska, raczej je podwaza. Je$li istotnie kancelaria poznanska do konca XVIII
wieku nie przeszla wiekszych reorganizacji, tym bardziej wskazane bylo konsek-
wentne doprowadzenie jej historii do roku 1793, tj. przejScia Poznania pod pano-
wanie pruskie, z ktorym wigzala sie takze reorganizacja urzedu miejskiego.

Za przyjeciem jako daty krancowej roku 1793 przemawiajg wzgledy historycz-
ne i archiwalne. Pierwsze majg swe uzasadnienie w periodyzacji procesé6w histo-
rycznych panhstwa polskiego, ktérym miasto jako zZywy organizm S$cifle zwigzany
z dziejami tego panstwa réwniez podlega. Autorka dysponuje przykladami kilku
celnych monografii historii kancelarii miejskiej krakowskiej, przemyskiej, torun-
skiej, a ostatnio lubelskiej, w ktérych zaden z autor6w nie zawahal sie wybraé jako
daty krancowej swych studiow konca XVIII w. Czytelnik $ledzgcy dzieje kance-
larii Poznania czuje niepokdj, czy jednak miedzy wiekiem XVI i XVIII kancelaria
miejska nie przezyla reorganizacji, czy nie powstala np. odrebna kancelaria kasy
miejskiej. Watpliwoéei poglebia §wiadomos$é, iz nierychio znajdzie sie badacz, kt6-
ry zechcialby poswiecié czas na studia nad kancelariag miasta Poznania w latach
1570—1793.

Wzgledy archiwalne przemawiajg jeszcze dobitniej, aby terminus ad quem sie-
gal 1793 r. Wytyczne Naczelnej Dyrekcji Archiwdédw Panstwowych traktuja akta
wtadz miejskich poczawszy od w. XIII az do roku 1945/1950 jako jeden zespo6l
archiwalny, w ktérym ,nalezy uwzgledniaé cezury wewnetrzne odpowiadajgce
zmianom wystepujacym w ustroju i w systemie kancelarii miasta” 1?. Takg cezurg
dla akt miejskich poznanskich, ktéra znajdzie odbicie w inwentarzu archiwalnym
zespotu, powinien byé rok 1793 nie za§ 1570. Zywym przykladem jest tu zamiesz-
czony przez autorke wykaz ksigg miejskich (s. 166—171), ktére w poszczegdlnych
seriach zostaly sztucznie podzielone rokiem 1570, w niektérych przypadkach bez
powodzenia (np. Acta scabinalia Wwymienione do 1580; Acta criminalia do 1587).

Dzieje kancelarii miasta Poznania po roku 1386 dajg przekonywajgco nakreélo-
ny obraz tej instytucji, iej dzialalnoSci, zakresu zadan. Inaczej ma sie sprawa z po-
czatkami dziatania kancelarii, tj. w okresie wodjta dziedzicznego i zdobywania stop-

¢ A, Gagsiorowski, op. cit, s. 140,
10 Zbidr przepiséw archiwalnych stan na dzierh 30 czerwca 1961 r., opr. M. Bielifiska,
A, Ptadnikowa, s, 113,
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niowego prymatu przez rade miejskg, ukoronowanego pelnig jej wladzy lgcznie
z pelinymi uprawnieniami sgdowymi.

Rozdzial, ktéry autorka zatytulowatia .,Kancelaria miasta Poznania w latach
1253—1386” budzi najwiecej watpliwosei i zawiera w sobie wiele niekonsekwencji
wynikajgcych zapewne z przywigzywania zbyt wielkiej wagi do terminologii sto-
sowanej w dyplomatyce, przewaznie kontrowersyjnie, oraz z faktu nekajgcych 1.
Radtke watpliwosci co do obrazu kancelarii miejskiej w tym okresie.

Autorka pisze w kilku miejscach o ,kancelarii zorganizowanej”, chociaz do-
kumentacja czynno$ci prawnych, a jeszcze bardziej urzedowych wecale tego nie
potwierdza (np. s. 19, 23, 33). Nalezy sobie powiedzie¢, ze nie trzeba udowadnia¢
istnienia kancelarii jako urzedu poprzez formy jego zorganizowania. Préby usta-
lenia definicji ,,kancelarii zorganizowanej” napotkaly w dyplomatyce na niemale
trudnosci i do dnia dzisiejszego nie zostaly ostatecznie rozstrzygniete !'. Autorka
nie precyzuje jasno swego stanowiska, czy dokument miejski XIV wieku byt
srodkiem dowodowym czy nie i miesza pojecie dokumentu publicznego z pojeciem
prawnym dokumentu dyspozytywnego (s. 31—33). W tym przypadku mogloby roz-
wigzaé sprawe powolanie si¢ na stanowisko dyplomatyki francuskiej 2.

Dysponujac kilkoma zaledwie dokumentami wystawionymi dla miasta lub przez
wladze miejskie w XIIT i XIV w. autorka stwierdza, ze ich formularz rézni sie od
formularza kancelarii ksigzecej wielkopolskiej. Nie przeprowadza jednak préby
badan dyplomatycznych, czy dokumenty te nie nosza cech formularza kancelarii
biskupa poznafskiego. Powigzania obu kancelarii w XIII wieku byly wyraZne,
zwlaszcza personalne. Wiadomo, ze bracia Tilona, notariusza Przemysta II, praco-
wali w obu kancelariach, a jeden z nich, Jakub, by! kanclerzem biskupa poznan-
skiego 13,

Wydaje sie, ze metoda, ktora rozwigzalaby watpliwosci autorki i czytelnika
w sprawie istnienia formularza miejskiego, byloby przeprowadzenie krytyki we-
wnetrznej 1 zewnetrznej (w przypadku zachowanych oryginaléw) dokumentéw
wystawianych dla miasta i przez wladze miasta Poznania w XIV w. i XV w. oraz
dokonanie poréwnan z formularzami kancelarii ksigzecej wielkopolskiej i koSciel-
nej. Metode krytyki zewnetrznej (analiza pisma i ragk pisarzy wystepujacych w ksie-
gach miejskich) zastosowal z powodzeniem M. Friedberg przy ustalaniu liczby
kancelarii miejskich w Krakowie i w Kazimierzu pod Krakowem 1%

Zdaniem naszym w okresie 1253—1386 wojt dziedziczny, a nastepnie rada miej-
ska pemhili funkecje zarzadu administracyjnego i sgdowego we wlasnym zakresie,
korzystajagc w nielicznych przypadkach z pomocy pisarza przygodnego lub miej-
skiego, do ktoérego kompetencji nalezaly czynno$ci pisarsko-manipulacyjne. Z cza-
sem, gdy zaistniala konieczno$é zapisu czynnos$ci prawnych lub urzedowych, doko-

11 St, Ketrzynski, Zarys nauki o dokumencie polskim wiekbéw $rednich t. I, War=-
szawa 1934, s. 84; K. Maleczynski, Zarys dyplomatykt polskiej wiekéw $rednich t. I, Wro-
cltaw 1951, s. 79; M. Bielinhska, Kancelarie i dokumenty wielkopolskie, s. 15. W sprawie
hipotezy autorki o istnieniu ,,zorganizowanej” kancelarii miejskiej w Poznaniu w XIIT
i X1V wieku wypowiedzial swego czasu trafne uwagi A. Gasiorowski, op. cit.,, s. 144 nn.

12 A. de Boliard, Manuel de diplomatique frangaise et pontificale t. II: L’ acte privé,
Paris 1948, s. 7—22. Autor do dokumentédw publicznych zaliczyl nie tylko dokumenty monarsze
i papieskie, lecz réwniez dokumenty innych wtadz, a wiec ksigzece, opackie, biskupie, gmin
miejskich, tj. tych wladz, ktoére wykonywaly feudalne wladztwo terytorialne. Z literatury
polskiej: M. Friedberg, Kancelaria miasta Krakowa, s. 299 — przyjmujgc podobne sta-
nowisko poszedt w swych pogladach dalej, uznajac publiczny charakter dokumentu miejskiego
poza terytorium jego wladzy. Na stanowisko M. Friedberga autorka powolala sie¢ w swojej
rozprawie (s. 33).

13 St., Krzyzanowski, Dyplomy i kancelaria Przemysta II, Krakéw 1890, s. 36.

14 M. Friedberg, Kancelaria miasta Krakowa, s. 284—285; tenze; Kancelaria miasta
Kazimierza, s. 150—151.
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nywano wpisu do jednej ksiegi, rzadziej wystawiono uwierzytelniony dokument.
Procedura ta byla analogiczna w wielu miastach lokowanych na prawie niemieckim
lub polskim. Zgodnie ze zdaniem M. Friedberga przed otrzymaniem praw miejskich
na ziemiach polskich nie moze méwié o kancelarii miasta. Otrzymanie praw nie
bylo réwnoznaczne z posiadaniem kancelarii, zwykle bowiem o jej istnieniu mowig
Zrodla o kilkadziesigt lat pdzniejsze od dokumentu lokacyjnego. Organizowanie kan-
celarii miejskiej (urzedu miasta) nastepowalo samorzutnie w zwigzku z dziatal-
nofcig urzedowsg witadz miejskich. W dalszych swych wywodach uczony ten stwier-
dza: ,Jest to zjawisko czeste, Zze w najdawniejszym okresie swej kancelarii stabo
rozwinietej, miasto mialo tylko jedng ksigge wspdlng dla wszystkich spraw” 15,

Jeli przyjmiemy, ze kancelaria miejska, jako urzad wéjta, a nastepnie rady,
rozwijata stopniowo swoje agendy i, jak stusznie autorka stwierdza (s. 19), byla ona
wynikiem funkcji ekonomicznego i politycznego rozwoju miasta (a dodaliby$my,
ze i rozwoju spoteczno-kulturalnego), musimy konsekwentnie uznaé¢ ewolucyjiny
proces narastania i ksztaltowania sie czynno$ci urzedowych, administracyjnych
i pisarskich tej kancelarii.

Nie nalezy zapominaé¢, ze pomimo istnienia w Polsce juz w XII wieku urzedu
dworskiego z jego kierownikiem, kanclerzem, proces recepcji dokumentu pisanego
nastepowal na przestrzeni stulecia, a polskie kancelarie dworskie dzialajgce w XIII
wieku potrzebowaly co najmniej 20 do 40 lat, aby spisywana w nich dokumentacja
czynno§ci prawnych nabrala jednolitych i wyksztalconych form 6. Podobne, cho-
ciaz juz szybsze procesy, przechodzily kancelarie powstajace w XIII i XIV w.
Wydaje sie wiec stuszne potraktowanie kancelarii miasta Poznania w drugiej po-
towie XIII i pierwszej XIV wieku jako kancelarii stabo rozwinigtej i ksztaltujgcej
stopniowo formy swej pracy, nie za§ jako zorganizowanej i dojrzatej instytucji.

Uwagi powyzsze nie zmniejszaja ogdélnego waloru omawianej rozprawy. Przy
wszechstronnym korzystaniu z tej pracy czytelnikowi moze byé brak wykazu per-
sonelu kancelarii radzieckiej i lawniczej, zwlaszcza imion i nazwisk pisarzy miej-
skich rady, tym bardziej ze autorka dysponowata bogatym materiatem rzeczowym
i statystycznym. Dane o pisarzach miejskich znajdujemy w wielu miejscach roz-
prawy. Wykaz ulatwialby orientacje w tej materii. Spetnia pod tym wzgledem po-
trzeby czytelnika praca M. Stankowe]j o kancelarii miasta Lublina .

Na koncu prosba do wydawcy tej monografii i innych jej podobnych — Na-
czelnej Dyrekcji Archiwéw Pafistwowych — aby prace tego rodzaju zaopatrywat
w streszezenia w jezykach obcych. Cenny dorobek archiwistyki polskiej, a tym
samym nauki polskiej, jest bez streszczen praktycznie niedostepny dla badaczy

zagranicznych.
Maria Bielifiska

B. Bennassar, Valladolid au siécle d’or. Une ville de Castille et
sa campagne au XVIe siécle. Paris — La Haye 1967, Mouton, s. 634.

Ksigzka Bennassara to ambitna i wszechstronna monografia miasta Valla-
dolid w Starej Kastylii. Celem autora byla nie tylko analiza rozwoju urbanistycz-
nego, ustrojowego, gospodarczo-spotecznego, ale takize i kulturalnego tego intere-~

15 Por. M. Friedberg, Kancelaria miasta Krakowa, s. 280—282; podobnie ten e, Kan-
celaria miasta Kazimierza, s. 140 nn.; M. Stank ow a, op. cit., s. 37.

16 St, Ketrzynski, op. cit,, s. 125—127, 204—205; K. Maleczynski, op. cit., rozdz
IV i V passim; M. Bielinska, Kancelarie i dokumenty, s. 32—39.

17 M, Stankowa, op. cit.,, Zalgczniki 1 { 2, s, 78—111 (personel kancelarli woéjtowskie}
t radzieckiej lubelskiej w XIV—XVIII w ukladzie alfabetycznym i chronologicznym).



