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MARIA WAWRYKOWA

Polskie zwiazki studenckie na uniwersytetach niemieckich
w latach 1817-1824

Problematyka polskiego ruchu konspiracyjnego w pierwszym dziesie-
cioleciu po Kongresie Wiedenskim nie moze by¢ pelna bez uwzglednienia
dziatalno$ci polskiej mtodziezy akademickiej na obcych, przede wszystkim
niemieckich, uniwersytetach. Szkice Aleksandra Kraushara i Igna-
cego Zielewicza, a takze fragmenty pracy Szymona Askenazego
zawierajg wprawdzie wiele materialu ma ten temat, ale wymagaja uzu-
pelnien i niejednego sprostowania. Popularne opracowania Ptonczaka
»Historia wychodzstwa polskiego w Niemczech” oraz Karbowiaka
»Mlodziez polska akademicka za granica” powtarzajg wiadomosei przeka-
zane przez Kraushara.

Po II wojnie $Swiatowej sprawg polskich zwigzkéw w Niemczech na
kanwie sytuacji ma uniwersytecie wroclawskim zajgl sie H. Barycz,
a takze A. Kaminskiw monografii o ruchu mlodziezowym w Polsce.
Obaj autorzy wykorzystali publikowang :dotad literature.

Niniejszy artykul jest prébg ukazania zwigzkéw studentéw polskich
na uniwersytetach: berlinskim i wroctawskim, jako integralnej czesci ogdl-
nopolskiego ruchu narodowowyzwolenczego, wspotdziatajacego w sposéb
$wiadomy z niemijecky opozycjg liberalno-demokratyczng w walce o oba-
lenje tyranii Swietego Przymierza.

Mlodziez polska, ktéra nie znalta juz niepodleglej Rzeczypospolitej,
a z calg $wiezoscig uczué przezyla legende polsko-napoleonska, reagowala
protestem ma wszystko, co zdawalo sie obnizaé jej idealy. Zaczely powsta~
wac luzne zwigzki i towarzystwa, wzorowane na formach organizacyjnych
studentéw niemieckich. Nie byly jednak z nimi identyczne, cho¢ niektére
zostaly nawet okre§lone mianem Burschenschaftl., Juz w 1804 i 1805 roku
wilenskie Towarzystwo Doskonalacej sie Mtodzi w Naukach i Umiejetnoé-
ciach popularyzowato postepowe zasady wychowawcze Pestalozziego. Jego
popularny wyklad w polskim tlumaczeniu rozszed! sie po wszystkich kra-
jowych uczelniach. Z lozami wilenskimi zwigzani byli liberalni publicysci
i uczeni niemieccy, m. in. historyk, profesor jenajskiego uniwersytetu —
Heinrich Luden. .

CzasopisSmiennictwo polskie poswiecalo wiele uwagi radykalizacji
mlodziezy studenckiej w Niemczech, informowato o goracych nastrojach
na uniwersytetach, o celach mlodziezy, o jej zwigzkach i organizacjach.

1 Burschenschaft, patriotyczny zwiazek studencki, ktéry powstal w Niemczech
po Kongresie Wiedenskim. Stawial sobie za cel zbudowanie zjednoczonego panstwa
niemieckiego na zasadach liberalno-demokratycznych. Skupial w przeciwienstwie do
tzw. Landsmannschaftéw czyli ziomkostw, ogarniajacych mlodziez z jednej prowin-
cji, studentow ze wszystkich panstw i terytoriéw niemieckich bez wzgledu na po-
chodzenie spoleczne,

PRZEGLAD HISTORYCZNY, TOM LX, 1969, zesz. 2.
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Sytuacja wewnetrzna kraju i echa z zewngtrz przySpieszyly proces
tworzenia sie patriotycznych zwigzkéw studenckich we wszystkich oérod-
kach uniwersyteckich w kraju. Podjete represje doprowadzily do prze-
ksztalcenia tych zwigzkéw w organizacje tajne.. Tak powstala w Warsza-
wie jedna z pierwszych organizacji politycznych, konspiracyjny Zwigzek
Wolnych Polakéw. W swej strukturze opar! sie on ma rodzimych wzorach
wolnomularstwa polskiego. Program i ideologia zawarte zostaly w spec-
jalnym ,Jkatechizmie” oraz we wlasnym organie ,,Dekada [Polska”. Postu-
lowano ,krzewienie uczué wolnosci, miltosci ojezyzny i narodowosci” oraz
,przywrocenie niepodleglto$ci Polski”. Zostalo to zaakcentowane takze
w symbolicznym witaniu sie przez podanie trzech rozpostartych palcow,
oznaczajacych rozdarta ojczyzne 2.

Od pierwszej chwili Zwigzek Wolnych Polakéw rozumial koniecznosé
wepodltdziatania z postepowymi silami Europy, a przede wszystkim z o$-
rodkami polonijnymi. Wiktor Heltman stwierdzal, ze celem organizacji
bylo rozpowszechnianie jej idealéw, wysylanie emisariuszy za granice i do
wszystkich zaboréw, ,,aby stworzy¢ i zalozy¢ towarzystwa podobne i polg-
czywszy sie z nimi dziala¢ ku osiggnieciu celu naszego, oswobodzenia Pol-
ski” 3,

Pod wplywem szczegdtowych informacji o metodach i formach pracy
niemieckich sit opozycyjnych Zwigzek wuznal za niezbedna mobilizacje
warszawskiej mlodziezy akademickiej przez powotanie pozornie apolitycz-
nej masowej organizacji studenckiej. Miala ona stanowi¢ szczebel przygo-
towujgcy mlodziez ,;do celu wielkiego — mniepodleglosci kraju”, Wiadze
administracyjne nie daly sie jednak zwie$¢ pozorom i nie zatwierdzily
przedlozonego im statutu. W takiej sytuacji Zwigzek Wolnych Polakéw,
juz prawdopodobnie w porozumieniu z innymi o$rodkami akademickimi,
takze w uczelniach niemieckich zmodyfikowal swéj pierwotny plan.
Miejsce jawnej, masowej organizacji zajaé¢ miata tajna, w postaci nizszej
lozy studenckiej, pomys$lanej jako etap wstepny dla przysztych czlonkéw
Zwigzku Wolnych Polakéw. Projektowano utworzenie takich 16z w mia-
stach uniwersyteckich na terenie calego kraju. Przygotowania nie byly —
wbrew utartej opinii — pochopne i nie przemyslane. przeciwnie, Scig-
gano materialy organizacyjne od zwigzkéw niemieckich, korespondowano
z wybitnymi przedstawicielami mlodziezy polskiej w Niemeczech i z przy-
wodcami Burschenschaftu. Utrzymywano takze kontakty bezpos$rednie:
do kraju przyjezdzali nie tylko polscy studenci z Marburga, Heidelber-
gu, Getyngi, ale i niemieccy wspéitworcy jenajskiego Burschenschaftu 4.

Po dluzszych dyskusjach kierownictwo Zwigzku Wolnych Polakéw
postanowito powolaé do zycia Polskie Burszostwo. Prawdopodobnie z uwa-
gi na obiektywne trudnosci uznano za celowe rozpoczecie prac organiza-
cyjnych tego Burszostwa poza Warszaws. Stagd wlasnie pierwsze ogniwa
pod nazwg Bractwa Burszow Polskich powstaly w Kielcach i Krakowie.

Na decyzje uzycia w nazwie stowa ,bursz” mogla wplynagé sugestia
polskiej organizacji studenckiej we Wroclawiu, kiéra bedge juz wowezas

2 Zeznanie Heltmana, cyt. Sz. Askenazy, Lukasinski t. II, Warszawa 1929,
s. 238.

i Tamze, s. 293.

4 AGAD, Kancelaria W. Ks. Konstantego, Policja Tajna nr 42, k. 34; nr 41, k. 6;
St. Pigon, Glosy z przed wieku. Szkice z dziejéw procesu filareckiego, Wilno 1924,
s. 214; H. Mo§cicki, Wilno i Warszawa w ,Dziadach” Mickiewicza, Warszawa
1908, s. 107; o§wiadeczenie L. Chodzki, ,,Archiwum do Dziejé6w Literatury i O§-
wiaty w Polsce” t. II, Krakow 1890, s. 313.
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sama czlonkiem Powszechnego Burschenchaftu Niemieckiego tylko z tego
typu zwigzkiem miala prawo nawigzywa¢ kontakty 5.

W literaturze utrzymuje sie poglad, ze konstytucja Bractwa Burszéow
Polskich powstata dopiero w Kielcach i Krakowie i zostala opracowana
przez jednego z czterech emisariuszy Zwigzku Wolnych Polakdéw, Bene-
dykta Kalinowskiego. Taks wersje lansowali w $ledztwie aresztowani
czlonkowie Bractwa Burszéw Polskich. Mozna jednak stwierdzié, ze pro-
jekt konstytucji zostal przygotowany w Warszawie i mogt ulec tylko nie-
znacznym zmianom, dostosowanym do miejscowych warunkéw. Mistyfi-
kacja polegala jedynie na tym, ze czterej wyslannicy warszawscy okre-
slili projekt konstytucji jako odpis oryginalu centrali Burszéw Polskich
w Warszawie, ktora to centrala nie istniala.

) Konstytucja bractwa Burszéw Polskich, zachowana w catosci, doczekala

sie w tajnych aktach policji niemieckiej przekladu na jezyk niemiecki
i francuski. Sktadata sie ona z siedmiu dzialéw, zawierajgcych 63 artyku-
ly. Jako cel Bractwa podawala ,,jednosé¢, braterstwo, wspieranie sie wza-
jemne, utrzymywanie i pomnazanie przywilejow akademickich”, a wiec
nie wysuwala celéw politycznych. Wewnatrz organizacji rozrézniata dwa
stopnie: czlonkéw rzeczywistych czyli ,burszow” i kandydatéw zwanych
»Szpakami”. Czlonkiem lub kandydatem mogl zosta¢ kazdy student Uni-
wersytetu Jagiellonskiego, przy czym zakladano, Ze czlonkowie bractw
z innych uczelni po przybyciu do Krakowa stang sie automatycznie czton-
kami bractwa krakowskiego w tym samym stopniu. Do podstawowych
obowigzkow burszéw nalezalo ,,zachowanie praw, dawanie przykladu przez
szlachetne postgpowanie, zupelne poswigcenie sie dla kraju i Bractwa”.
Kilka artykuléw poswiecono procedurze przyjmowania burszéw i szpa-
kéw. Struktura organizacyjna przewidywala, ze Bractwo stanowi auto-
nomiczng jednostke federacji bractw wszystkich uczelni polskich, a roz-
wigzywanie spraw ogoélnych federacji mialo sie odbywaé na dorocznych
zjazdach reprezentantow. Za uczelnie polskie uznano ,,uniwersytety le-
zgce w krajach dawnej Rzeczypospolitej przed jej pierwszym rozbio-
rem”, '

Najwyzszg wladze stanowi¢ mialo ogdlne zebranie czlonkéw, wybie-
rajgce marszatka, pelnigcego swe funkcje miedzy zebraniami zwyczajny-
mi, zwanymi, na wzér niemiecki, ,jkomersami”, a odbywajacymi sie raz
w miesigciu.

Przewidziano sgd honorowy, rozstrzygajacy spory miedzy czlonkami
i stosujgcy kary: napomnienia, pieniezne i klgtwy. Sprawie klagtwy pos-
wiecono az dziesie¢ artykuléw. Rozroéznialy one dwa rodzaje tej kary:
klgtwy okresowe i state. Mozna bylo nimi objg¢ poszczegdlnych czionkdw,
cale grupy, inne bractwa, jak réwniez uniwersytety utrudniajgce lub
przeciwstawiajgce sie dzialalnosci bractw.

Osobna grupa artykuléow dotyczyla piesni burszowskich i ich roli.

Nieco pdaniej autorzy zaproponowali poprawki do konstytucji, wska-
zujgce na obawe przed dekonspiracjg.

Podobienstwo do ustaw burszowskich w Niemczech wida¢ najwyraz-
niej w czedei ,praw zasadnych”, a zwlaszeza w zawartym w niej artykule
pierwszym, sugerujgcym apolitycznos¢ zwigzku. Te pozory apolitycznosci
nie wystepujg jednak konsekwentnie w calej ustawie, np. w artykule

5 Por. M. Wawrykowa, Wroclawski Zwigzek Studentéw ,,Polonia” i Bractwo
Burszéw Polskich, ,Malopolskie Studia Historyczne” t. IX, 1966, z. 1—2 (32—33),
5. 10—11.
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siodmym, podkreslajgcym koniecznoié zjednoczenia ruchu studenckiego
w granicach dawmnej Rzeczypospolite].

Zasady czlonkostwa zwyczajhego i honorowego, podzial na czltonkéw
i kandydatéw, wybor wiadz, a przede wszystkim artykuly méwigce o in-~
famii przypominajg ustawe Burschenschaftu jenajskiego. Wykorzystanie
ustawy Powszechnego Burschenschaftu Niemieckiego z 1818 r. daje sie
zauwazy¢ w rozdziale o reprezentantach. Przejeta zostala stamtgd mysl
utworzenia federacji autonomicznych organizacji uniwersyteckich, okre-
$lajacej zadania Zwigzku na dorocznych zjazdach delegatow.

Rytual przyjmowania czlonkéw, skladania przysiegi, nazwy funkeji
noszg cechy wolnomularskie. Wplyw 16z ‘wystepuje znacznie silniej w
;odezwie uczniéw polgczonych wydzialéw Uniwersytetu Krakowskiego”,
pierwszym konkretnym przejawie dzialalnosci Bractwa. W odezwie tej
autorzy zwracajg uwage na role oswiaty w postepie ludzkosci. ,,Wzdraga-
ja sie despoty na samo imie oéwiaty — piszg — ‘lekajg sie zbawiennych
dla szcze$cia czlowieka promieni, a na ‘wspommnienie o$wiecajgcych sie po-
kolen zgroza i postrach ich serca ogarnia. Prézne nadzieje i bezskuteczne
cienpienia, ktérymi stan uczgcych si¢ dreczy. Duch czasu silniejszym jest
nad wszystko; mozna go na chwile w postepach jego zatrzyma¢, ale zni-
weczy¢ nigdy” ©. .

Poczesne miejsce zajgt dobor piesni, majacych stuzyé ,,budzeniu milos-
ci do dawnej ojezyzny, wspommnieniami o jej niezawishosci i stawie”, a tak-
ze pie$ni rewolucyjnych, wéréd ktérych znalazt sie wiersz weglarski, uz-
nany pozniej przez wiladze $ledcze za dowdd wspdldziatania studentow
polskich z miedzynarodowym ruchem rewolucyjnym 7.

Do wykrycia Bractwa, oprécz wynikéow inwigilacji Uniwersytetu Ja-
giellonskiego, przyczynilo sie aresztowanie bursza krakowskiego, Damia-
na Moszynskiego, wystanego -do Warszawy z pelng dokumentacjg organi-
zacyjng. Mial on przy sobie szczegélowy opis strukiury organizacyjnej,
uchwaly burszéw krakowskich i kieleckich, rote przysiegi o dotrzymaniu
tajemnicy i postuszenstwa wobec wladz zwigzku, piesni burszowskie oraz
korespondencje, z ktorej wynikalo, ze oryginalne papiery Bractwa znaj-
duja sie u bursza Lisikiewicza. Odpisy dokumentéw policja Kroélestwa
‘przekazala przedstawicielom Awustrii i Prus dla ich rzadow 8.

Kiedy w Krakowie i Kielcach powstawalo Bractwo Burszéw Polskich,
na uniwersytetach wroctawskim i berlinskim dgziataly juz zwigzki studen-
téw polskich, ktére przeszly ewolucje od luznych grup ziomkowskich do
organizacji tajnych. Na ich rozwéj miat powazny wplyw kontakt ze Zwigz-
kiem Wolnych Polakéw i emisariuszami wolnomularstwa narodowego.

Jako majwczesniejszg polskg organizacje na uniwersytecie niemieckim
akta $ledczo-sgdowe wymieniajg studenckie towarzystwo Panta Koina,
wigzge jego geneze z pokrewnym ideologicznie towarzystwem radykalnej
milodziezy niemieckiej w Giessen, nazywanym rowniez Freundschaftbund.

Panta Koina powstata jednak nie w Berlinie, a w Warszawie; zwigzek
berlinski byl jedynie filig organizacji warszawskiej. W 1817 r. zostalo za-
lozone z imicjatywy kilkum studentéw otwarte i dla wszystkich dostepne

6 AGAD, Kancelaria Nowosilcowa, O tajnom obszczestwie, otkriwszimsia miez-
du uczennikami warszawskogo i krakowskogo uniwersitetow pod nazwaniem Brac-
twa Burszéw, nr 564, k. 24.

78Sz. Askenazy, op. cit. t. I, s. 370.

8 Korespondencja Metternicha w sprawie uniwersytetu krakowskiego 1820—
—1829, wyd. M. Bobkowska, Krakow 1935, s. XXIX, XLIII, XLIV.
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konwersatorium pod nazwg ,,Towarzystwo Przyjaciél Nauki” 9 Uczestni-
kami mogli byé¢ nie tylko studenci, lecz takze uczniowie szkét Srednich,
mtodzi urzednicy, dawni absolwenci uczelni. Towarzystwo nie spelniato
jednak poktadanych w nim nadziei. Stad kilku uczestnikéw — dwaj stu-
denci medycyny: Ludwik Mauersberger i Jan Skalski oraz uczen liceum
Lindego, Ludwik Fiszer — postanowilo stworzy¢ bardziej zamkniete koétko
kolezenskie, majgce umozliwi¢ szczerg wymiane mysli i rozszerzenie zain-
teresowan intelektualnych. W samym zalozeniu tkwila wiec mys$l powo-
tania do zycia lozy studenckiej, tak popularnej na przetomie wiekdéw
wsrod akademikow niemieckich. Mauersberger znal niewagtpliwie zasady
organizacyjne i programowe tych 16z, tym bardzie] ze przeszczepione
z Prus loze wolnomularskie i hasta Tugendbundu posiadaly w Krélew-
stwie i na Litwie wielu sympatykdow 19,

Nowo powstale kolko na pierwszym zebraniu organizacyjnym 21 grud-
nia 1817 nazwane zostalo Zwigzkiem Przyjacidt i przyjeto hasto Panta
Koina. W jego skiad weszlo poczgtkowo dziewie¢ oséb: Ludwik Mauers-
berger, Karol Hofifman, Cyprian Zaborowski, Klemens Skwarski, Ludwik
Fiszer, Kacper Baczynski, Tadeusz Wojewodzki, Szamowski 1 Jan Skalski.
Czlonkowie opracowali projeki ustawy organizacyjnej, przy czym glow-
nym redaktorem byl Mauersberger. ,,Nakreslitem owe prawidta — stwier-
dzil przed komisjg $ledczg — w duchu, ktérym bylem przejety, a ktore
wydawaly mi sie najodpowiedniejsze. Bylem juz obeznany z wolnomu-
larstwem, wiedzialem, ze bylo ono tajemne, a owa tajemmica wydawala
mi sie konieczna i pozytywna dla naszego Zwigzku” 1. Mauersberger celo-
wo powolywal sie na wolnomularstwo, oficjalnie przeciez poczgtkowo do-
zwolone, faktycznie natomiast opar! sie na wzorach Weglarsklch co wi-
doczne jest chociazby we wprowadzonej symbolice,

Do koétka przybyt jeszcze w trakeie opracowywania ustawy kolega
licealny Fiszera — Ludwik Koehler. Ceremonial przyvjecia opisal Koehler
w zeznaniu ztozonym w Berlinie: Mauersberger wygtosil przemoéwienie,
okreslajgce cele Panta Koiny — przyjazn, pomoc wzajemng, wewnetrzne
doskonalenie si¢ i wspdlng prace samoksztalceniows. Nastepnie kandydat
otrzymal szkic ustaw do przejrzenia. Po zareczeniu stowem honoru, ze
bedzie ich przestrzegal 1 dochowa tajemmicy, uscisk dloni wszystkich
obeonych oraz wuroczyste Wplsa:me na liste czlonkéw dopelnity formal-
nosci 2,

Ostate‘cyzma redakcja , ustawy, nazwanej odtgd konstytucja, nastgpita
w roku 1818, juz po wyjezdzie Koehlera ma studia do Berlina, i ustalala
struktbure organizacyjng oraz zasady czlonkostwa. Cel pozostal bez zmian.
W zasadach czlonkostwa znalazly odbicie poglady spoteczno-filozoficzne
Mauersbergera 1 jego kolegéw, uksztaltowane na mys$li odwiecenia fran-
cuskiego i tradycjach rewolucyjnych okresu insurekcji. Zostaly w nich od-

9 Deutsches Zentralarchiv, Merseburg (dalej: DZAM), Rep. 77, XVII, nr 43,
vol. 4. Acta betref. die unter den Studierenden bestehende geheime und strafliche
Verbindung der Freunde unter dem Losungsworte P. K. und die Polonia, k. 126—127;
Por. M. Wawrykowa, Die Panta Koina in Warschau und Berlin, ,,Wissenschaftli-
che Zeitschrift der Friedrich Schiller - Universitit Jena, Gesellschafts - und Sprach-
wissenschaftliche Reihe”, t. XV, 1966, z. 2, 5. 247—3251.

10 por. Pamietniki gen. Prqdzynskzego t. I, oprac. Br. Gembarzewski, Kra-
kow 1909 s. 16; Sz. Askenazy, op. cit, t. I, s. 101—105.

L Al Kraushar, Panta Koina. szqzek tajny miodziezy polskiej'w Warsza-
wie i Berlinie (1817—1822) Szkic historyczny osnuty na Zrédiach archiwalnych, [w:]
Miscellanea historyczne, XV, Warszawa 1907 s. 31.
12 DZAM, Rep. 77, XVII nr 43, vol. 4, k, 127—128.
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rzucone roznice stanowe, narodowosciowe i religijne. Sam sklad nowego
Zwigzku byt tego wymownym przykladem: czes¢ cztonkéw pochodzita
z rodzin szlacheckich, kilku bylo synami zamoznych mieszezan i inteli-
gencji warszawskiej. Pod wzgledem mnarodowosciowym wszyscy uwazali
sie za Polakéow, ale rodziny Koehlera, Fiszera, a takze Mauersbergera byly
pochodzenia niemieckiego. Do awigzku nalezeli zarowno katolicy, jak i pro-
testanci: tworcow Panta Koiny cechowal indeferentyzm religijny. Jedy-
nym kryterium kwalifikujacym kandydata byt cenzus wieku — ukon-
czonych 18 lat — oraz jego postawa moralna, oceniana w wyniku diuz-
szych obserwacji i odpowiednich prob 3. W strukturze Zwigzku wprowa-
dzony zostal centralizm organizacyjny, przy jednoczesnym uwypukleniu
szerokich kompetencji przewodniczacego. Ze wzgleddéw konspiracyjnych
i konieczno$ci zapewnienia bezpieczenstwa uznano za usprawiedliwione
formalnie podporzadkowaé wszystkich czlonkéw przewodniczgcemu i zo-
bowigza¢ ich do bezwzglednego postuszehstwa wobec niego. Obowigzy-
waly uchwaly, podejmowane na posiedzeniu zarzadu, skladajacego sie
z przewodniczacego, sekretarza i dwoch rajeéw. Uchwaly te zapadaly
wigkszoscig glosow, a w wypadku réwnej ilosci gloséw decydowal prze-
wodniczacy 4.

Konstytucja potwierdzita ostatecznie hasto Zwigzku — Panta Koina,
oraz wprowadzala po raz pierwszy w tajnej organizacji polskiej symboli-
ke stosowang przez karbonariuszy: ucisk keciuka ma dion podajacego reke
i stawianie kropki przed mazwiskiem 19,

Obok elementu tajemniczosci symbolika miata odegraé praktyczng role
przy rozpoznawaniu cztonkow weglarstwa z rozinych osrodkéw. Wycho-
dzac z takiego zalozenia malezaloby przyja¢ hipoteze, ze ,,Zwigzek Przy-
jacielski” ktéry w okresie najwiekszego rozkwitu liczy! zaledwie 22 czton-
kéw, znajacych sie wzajemnie i zzytych ze sobg, nie wprowadzalby takich
znakdéw rozpoznawczych, gdyby nie zakladal rozszerzenia organizacji na
inne uczelnie w kraju, a moze nawigzania kontaktu ze zwigzkami weglar-
skimi poza jego granicami. Do czasu powstania filii berlinskiej nie spotyka
sie jednak takich proéb, dopiero, jak to wynika z korespondencji cztonkow
Panta Koiny, pewng akcje w tym kierunku wida¢ w latach 1819 i 1820.

W pierwszym okresie istnienia ,,Zwigzek Przyjacielski” skupil uwage
na okrzepnieciu ideologicznym i organizacyjnym. Problematyka spotecz-
na, filozoficzna, etyczna i literacka byla gléwnym przedmiotem rozwazan
na zebraniach. Nie ma natomiast §ladu poruszania zagadnien narodowych.
Ilustracjg tych tendencji jest dobdr tematdw, wsrod kitérych obok czysto
literackich — w rodzaju przedstawienia nowatorskiej twoérczosci poetyc-
kiej malo znanego w Polsce pisarza miemieckiego Salomona Gessnera,
z ktérego zbioru prozy poetyckiej ,,Smieré Abla” Koehler przettumaczyt
fragment ma jezyk polski — znalazlty sie wygloszone wiosng 1818 r. refe-
raty polityczne Kacpra Baczynskiego i Ludwika Mauersbergera. Pierwszy
poruszyl problem chlopski, aktualny w zwigzku z masilajgca sie walka
chlopéw ekonomii narodowych. o oczynszowanie oraz wedrowkami do sto-
licy grup chlopskich, zadajacych zniesienia pafszezyzny. Baczynski uznal
w swym wystgpieniu sprawe chtopsks ,,za majwazniejszg”, dopatrujgc sie
przyczyn uposledzenia wsi w egoizmie klasowym szlachty. Referat Mau-
ersbergera znaleziony w papierach Koehlera zostal przetlumaczony przez

13 Tamze, k. 129.
14 Tamze, k. 131, 132, 133.
15 Tamze, k. 133.
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policje pruska ma jezyk francuski i niemiecki jako szczegdélnie niebez-
pieczny z uwagi na jego antyklerykalny i antyfeudalny charakter. Istot-
nie, wypowiedzi Mauersbergera mnie tylko przypominajg mysli jakobinskie,
ale wskazujg na wplyw tendencji rewolucyjnych Babeufa 16.

W rekach rzadu pruskiego znalazt sie po raz pierwszy dokument ana-
lizujgcy problem wiadzy i stosunkéw spoteczno-politycznych, opracowany
przez przedstawiciela mlodziezy polskiej. Poniewaz podobne my$li legly
u podstaw zasad radykalnej grupy niemieckiego Burschenschaftu tzw.
»Nieprzejednanych” (Unbedingten), ktérej przewodzit Karol Foilen, ko-
misja sledcza w Berlinie dopatrywata sie pokrewiefistwa ideowo-progra-
mowego miedzy Mauersbergerem a ,Nieprzejednanymi”, tym bardzie],
ze ich ,,zasady” ukazaly sie takze w 1818 r.

W $ledztwie Mauersberger oswiadezyl, ze jego rozprawa ,nie miala
na celu polityki, lecz cheiata dowiesé, ze cztowiek winien zyé, jak zyje od
wiekow, opusci¢ miasta, uprawiaé¢ ziemie i z niej zdobywaé¢ pokarm. Sto-
wem, bylo owe przemoéwienie oparte na kontrakcie socjalnym Rou-
sseau...”” 17, -

Powolujgc sie na oficjalnie dostepne pisma Rousseau, Mauersberger
pragngl ulatwi¢ sobie obrone. W istocie mie tylko mysli Rousseau legly
u podstaw jego referatu, z czego zdawali sobie sprawe wszyscy oskarzeni.
Totez czlonkowie Panta Koiny aresztowani w Warszawie nie przyznawali
sie do czytania, czy tez wystuchania tego referatu. W znacznie gorszej sy-
tuacji znalazl sie Koehler w Berlinie, gdyz u niego referat ten zostal zna-
leziony. Poczatkowo sugerowal w Sledztwie przypadkowe pozostawienie
tego tekstu przez Mauersbergera, bedacego jakis czas jego wspdllokato-
rem, wéréd innych swoich papieréw, ktérych on, Koehler, nie mégt znaé 18,
Dopiero przyznanie sie Mauersbergera w Warszawie wplynelo na zmiane
zeznan wszystkich aresztowanych, takze Koehlera. Ich wypowiedzi pod-
czas pézniejszych przestuchan, ktére mozna przyjaé¢ za wiarcgodne, $wiad-
czg nie tylko o znajomosci tresci referatu, ale i o zywej reakeji stuchaczy
na postawione w nim tezy. Nie wszyscy czlonkowie Panta Koiny podzie-
lali radykalne poglgdy Mauersbergera, a Hoffman uznal je wrecz za sza-
lone, ,,Napotykamy w mniej [mowie Mauersbergera — M. W.] — powie
komisji $ledezej — pojecia przesadne o porzadku spolecznym, a nawet
takie, ktére w oczach rozsgdnego czlowieka uchodzilyby za szalenstwa.
Ktéz moghey bowiem racjonalnie utrzymywaé, ze spoteczenstwo mogtoby
istnie¢ bez rzadu i religii, i ze kazdy czlowiek jest zltoczynca”. Ze wypo-
wiedz Hoffmana nie byla podyktowana checig przedstawienia siebie
w lepszym $wietle w oczach komisji, $wiadczy stwierdzenie Mauersber-
gera: ,,mowa ta nikomu sie nie podobala”, a Hoffman nawet pragngt na-
pisaé jej krytyke 9. ,

Koehler takze daleki byl woéwczas od radykalizmu Mauersbergera.
Jego ewolucja nastgpita znacznie poéznie! i byla wynikiem wypadkéw po-
litycznych w Niemczech i Kroélestwie. W Berlinie znalazl sie jesienig
1818 r. Rozpoczg! tam studia medyczne u wybitnego profesora Christopha
Wilhelma Hufelanda. Pomimo wyjazdu z Warszawy pozostal — zgodnie
ze statutemn — cztonkiem Zwigzku Przyjacielskiego. Utrzymywal z war-

16 Tamze, k. 136—138; tamze, vol. 1, k. 59—64; Al. Kraushar, op. cit., obszer-
ne fragmenty s. 22—24.

17°Al. Kraushar, op. cit., s. 36—37,

18 DZAM, Rep. 77, XVII, nr 43, vol. 4, k. 1317.

19 Al. Kraushar, op. cit., s. 36—37.
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szawskimi przyjacidlmi ozywiong korespondencje, przekazujge im wia-
domosci dotyczace zycia akademickiego w Berlinie, z mastrojéw i plotek
politycznych 0. Tamci z kolei informowali go o sprawach organizacyjnych.

wezesnym przewodniczacym byl Hoffman, a jego mieszkanie stanowilto
lokal organizacyjny, co podkreslano przez wplacanie 25% czynszu. Do-
wiedzial sie takze, ze mimo wzrostu liczby czltonkéw i pewnego okrzep-
niecia orgamizacji ,sstatuty mnie byly jeszcze ostatecznie zredagowane
i uchwalone, poniewaz istnialy rozbieznosci”, co mie wplywalo ujemnie
ani na kolezenskyg atmosfere, ani na wzajemng przyjazn. Przeciwnie, jak
donosit autor listu, Ludwik Mauersberger, czlonkowie tak sie zzyli i przy-
wigzali do siebie, ze z niepokojem i zalem mys$leli o nieuniknionym roz-
staniu. , Nie moéwimy o przyjazni — pisal — ale czujemy ja przez to jesz-
cze mocniej” 2!, Korespondencja nie mogla jednak zastgpi¢ Koehlerowi
zywych przyjaciol. Czujac sie osamotnionym na obcym terenie, nawigzy-
wal blizsze kontakty ze studentami — Polakami. Kontakty te mialy cha-
rakter wylgcznie towarzyski. Nie okazywal natomiast zainteresowan po-~
litycznych, nie chcial i obawial sie podejmowania dziatalnosci politycznej.
Opisujgc w liScie do brata spotkania kolezefskie przy muzyce, Spiewie
i recytacjach dodaje: ,,Daj Boze, by sie tak dalej, jak obecnie, utrzymali
w granicach rozsgdku i umiarkowania” 22, Zaobserwowal jednak pewne
symptomy budzacego sie zycia organizacyjnego wsrdod Polakéw, zwlaszeza
od momentu przybycia do Berlina Antoniego Kraszewskiego i Cypriana
Jarochowskiego.

Zmajgc zamyslty warszawskiej Panta Koiny postanowil utworzyé¢ filig
Zwigzku Przyjacielskiego. Powiadomil o swym zamiarze cztonkéw orga-
nizacji warszawskiej proszac o zajecie stanowiska, a w razie pozytywnej
odpowiedzi przystanie Konstytucji Zwigzku 23,

Mimo plandéw rozszerzenia Zwigzku osrodek warszawski wykazal
ostroznoéé i rozwage. Koehler, jako czlonek cieszyl sie zaufaniem, ale nie
dowierzano jego matemu do$wiadczeniu organizacyjnemu. W Zwigzku byt
krotko, nie pelnil zadnych funkceji, a ponadto znalazl sig na cbcym terenie
i moégl sie jeszcze dos$¢ stabo orientowaé w miejscowych warunkach. Od-
powiedzi, jakie otrzymal z Warszawy, nie pozostawiajg co do tego zad-
nych watpliwosci. Jeden 1ist mial charakter prywatny i byl wyslany przez
Fiszera, drugi, oficjalny, wystosowany imieniem Zwigzku przez kolejnego
przewodniczgcego Jordana. Fiszer donosil, ze sama my$l powolanja filii
znalazla pewne poparcie wszystkich czlonkéw, wiekszo$¢ jednak wypo-
wiedziala sie przeciwko pochopnemu dzialaniu, a zwlaszcza wysylaniu
Konstytucji poczty i radzila odlozy¢ realizacje do czasu wyjazdu Mauers-
bergera do Berlina na studia doktoranckie 24,

Wyrazniej jeszcze przedstawil Koehlerowi opory Zwigzku przewod-
niczacy Jordan: ,Najdrozszy Przyjacielu — pisal — w Twoim zyczeniu,
skierowanym do Zwigzku widzimy dowod, jak bardzo pragniesz dziataé
dla naszego dobra; nie mozemy jednak spelni¢ je z wielu wzgledéw — nie
sadZ, ze z braku zaufania do Ciebie — dopdki nie przybedzie tam Mauers-
berger, co ma wkroétce nastgpi¢. Ty przygotuj tymczasem odpowiedni

% DZAM, Rep. 77, XVII, nr 43, vol. 4, k. 139.
21 Tamze, k. 140.
22 Tamze, k. 139.
2 Tamze, k. 140.
% Tamze, k. 143.
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grunt, aby$cie mogli wspoélnie z Mauersbergerem uczyni¢ to, co wam przy-
czyni chwaly, ale jednoczesnie, na co pozwalajg okolicznosci” 2.

Mauersberger przyby! do Berlina — zgodnie z zapowiedzig — na je-
sieni 1819 r. Nie przywiozl jednak, pewnie ze wzgledu na bezpieczehstwo,
Konstytucji Zwigzku. Odtworzy?} ja w jezyku francuskim z pamigei. Juz
sam fakt zredagowania jej po francusku pozwala przypuszcza¢, ze Mau-
ersberger zamyslal stworzy¢ filie, zlozong nie tylko z Polakéw. Ze stanu
przygotowan, jaki zastat, nie byt zadowolony. Koehler nie mial wyprébo-
wanych kandydatow, ani nawet dostatecznego rozeznania w Srodowisku-
polskim. Od tego ostatniego rozpoczal :Mauersberger obserwacje. Byl
przyjemnie rozczarowany polskim elementem w Berlinie. W swoim dzien-
niku zanotowal: ,,W Berlinie bylem w knajpie polskiej i przekonatem sie
o dobrym duchu moich wspélziomkéw. Spiewano tam pieén patriotyczng
,»Ojczyzno Mila”, ktéra mnie wzruszyla. Dowiedzialem sie tam, czego nie
wiedzialem, ze poznaniacy zachowali nieskalanie ducha marodowego, ze
byli dobrymi Polakami i tworzyli sekcje polskiej Landsmannschaft” 26,
Twoérca warszawskiej Panta Koiny zwraca wiec uwage na ,,ducha naro-
dowego” wspolziomkéw, chociaz dotychezas nigdy tego nie akcentowal.
Postawa patriotyczna Polakéw na obcym, niemieckim uniwersytecie, jak
wida¢ i jemu nie byla obojetna. Przygladal sie réwniez mtodziezy niemiec-
kiej i od razu uchwycil istote réznicy pomiedzy Landsmannschaftami
a Burschenschaftami. ,,Tu poznatem réznice pomiedzy Burschenschaftami
a Landsmannschaftami. Wole nade wszystko klub pierwszych, gdyz daz-
nosci ich zdajg sie by¢ liberalne: wolnosé¢ i ojczyzna, podczas gdy Lands-
mamyschafty majg na celu jedynie prerogatywy studentéow’ 27,

Kilkumiesieczna obserwacja data Mauersbergerowi mozno$é wybrania
sposrod licznej grupy studentdéw absolwenta liceum warszawskiego Mar-
celego Bukowieckiego, poznaniaka Telesfora Kunnatowskiego oraz kolege
Koehlera, Niemca Ludwika Sachse. Kontakt z wymienionymi nie byt
jednak na tyle zywy, by Mauersberger mdgt od razu wtajemniczy¢ ich
w swe plany. Dlatego jako etap wstepny miato mu poshuzyé¢ zorganizowa-
nie klubu literackiego stwarzajgcego mozliwo$é¢ zapoznania sie z ich po-
glagdami. W swoim dzienniku pod datg 10 stycznia 1820 zapisal: , Towa-
rzystwo Literackie, utworzone w Berlinie. Jestem wybrany jego preze-
sem. Czlonkami sg: Ludwig Koehler, Ludwik Sachse, Bukowiecki, Kurna-
towski, Roenne” (Roennemu Mauersberger udzielal korepetycji) 28. Towa~
rzystwo literackie, zwane przez czlonk6éw klubem, posiadato dziesiecio-
punktowy regulamin, w mys$l ktérego bylo ,jawnym towarzystwem nau-
kowym”, kierowanym przez kolejno co miesigc wybieranych prezesa i se-
kretarza. Zebrania odbywaly sie wieczorami raz w tygodniu, w mieszka-
niu jednego z cztonkéw. Kazdy uczestnik zobowigzany byl do przedsta-
wienia referatu maukowego na dowolnie wybrany temat. Zorganizowano
ogélem 10 spotkan z szescioma referatami, wygtaszanymi w jezyku pols-
kim, francuskim bgdZ niemieckim. Tematyka obejmowatla literature, filo-
zofie i historie, przy czym referat historyczny, poswiecony insurekcji kos-
ciuszkowskiej, wygtosil w jezyku polskim Ludwik Koehler .

Juz w pierwszym okresie dziatalno§ci ujawnily sie rozdzwieki pomie-

% Tamze, k. 144.

% Al. Kraushar, op. cit., s. 40.

21 Tamze. :

2 Tamze, s. 41.

29 DZAM, Rep. 77, XVII, nr 43. vol. 4, k. 158—165.
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dzy twércg klubu a wiekszo$cig czlonkéw. Poczatkowo dotycezyly one
sprawy pozornie formalnej, jak niezgodnosé regulaminu ze stosowang
praktyks utrzymania istnienia klubu w tajemnicy przed innymi studen-
tami polskimi. Kryla sie za tym tresé glebsza: opozycja wobec ,elitaryz-
mu intelektualnego” kilku wybranych, zamykajacych sie w abstrakeyi-
nym teoretyzowaniu, bez wyciggania konkretnych wnioskéw w kierunku
organizowania mlodziezy i przygotowywania jej do walki o wolno§é oj-
czyzny. Kryzys zalozen ideologicznych wolnomularstwa musial sie odbié
na poglagdach kosmopolitycznych Mauersbergera. W calej Europie wzra-
stato znaczenie towarzystw o charakterze marodowym, co tak wyraznie
wystgpito w niemieckim ruchu studenckim. Rzecznikiem tego stanowiska
byl przede wszystkim Bukowiecki, najwybitniejszy pézniej przywddca
Polonii berlinskiej. Poparl go w tym Kurnatowski, a ku mim sklanial sie
1 Koehler. Mauersberger, cho¢ przechodzil réwniez ewolucje w tym kie-
runku, nie chciatl sie jednak pogodzi¢ z zadaniami kolegdéw, by calg dzia-
falnos¢ skupi¢ na praktycznej stronie walki narodowowyawoleniczej, a od-
rzuci¢ ,filozofowanie”. Stad pelna oburzenia notatka w dzienniku: ,,7 lu-
tego posiedzenie naszego towarzystwa literackiego bylo burzliwe. Wyste-
puje zeA. Rozlgczamy sie niezadowoleni z siebie. Cyrkularz Sachsego, ktéry
podpisuje pierwszy, zawiera mojg opinie, Ze nie nalezy wylgczaé przed-
miotéw filozoficzno-moralnych” 30.W rzeczywistosci jednak nie Mauers-
berger, a Bukowiecki opuscit klub literacki, a wkroétce po nim Kurnatow-
ski. Pozostali wiec tylko Mauersberger, Koehler, Sachse i1 Roenne. Koehler
odchodzit od dawnych kosmopolitycznych pozycji, co sam stwierdzit
w swym dzienniku. Dat temu wyraz w wygloszonym referacie, posSwieco-
nym bohaterskiej walce narodu polskiego i coraz niechetniej patrzy! na
miodego barona Roennego, uwazajac go za typowego przedstawiciela
,»Kosmopolitycznej” arystokracji, zapatrzonej w obce wzory. Pordéwnujac
postawe czeSci mlodziezy niemieckie], pragnacej kultywowaé wlasng na-
rodowg kulture ze snobizowaniem sie na cudzoziemszczyzne Roennego,
tak konczy jego charakterystyke w swoim dzienniczku: ,,jesli tak ma wy-
glada¢ patriotyzm mlodziezy polskiej, to nie pomoze przelana krew, by
zerwaé peta niewoli” 31, !

Towarzystwo literackie nie przestalo wprawdzie istnieé, ale nie spet-
niato juz tej roli, jakag mu wyznaczyl Mauersberger. W tej sytuacji jego
nieliczny sklad mozna bylo przeksztalci¢c w zalazek filii Panta Koiny.

Powstanie filii zwigzane jest z przybyciem z Heidelbergu Jozefa Ocza-
powskiego. Oczapowski uzyskal na tamitejszym wuniwersytecie doktorat
nauk przyrodniczych i zamierzal po$wieci¢ sie pracy naukowej 32, Trudno
sig zorientowac dlaczego tak zazwyczaj ostrozny Mauersberger zwierzytl
sie z zamiaru powolania filii Panta Koiny wlaénie Oczapowskiemd, nie
poddawszy go zadnym probom. Byé¢ moze co$ o nim styszal, lub sam fakt
przyjazdu z uniwersytetu slynnego ze swych intelektualnych grup stu-
denckich stanowil dostateczng rekomendacje. W kazdym razie zapisal
w dzienniczku: ,,zwierzylem sie Oczapqwskiemu z tajemnicg P. K. Zna-
lazlem go gotowym” 33, Akces swoj Oczapowski ztozyt na pismie. W ak-
tach zachowal sie nastepujacy protokét: ,,Berlin, 29 grudnia, mieszkanie
Ludwika Koehlera i Ludwika Mauersbergera. O godzinie 7.30 wieczorem

0 A, Kraushar, op. cit., s. 41.

3 DZAM, Rep. 77, XVII, nr 43, vol. 4, k. 150—151,

32 Universitdtsarchiv Heidelberg, ksiega immatrykulacyjna t. VI, s. 451.
8 Al. Kraushar, op. cit., s. 41. '
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w mieszkaniu przy Letzte Strasse 45 zebrali si¢ czlonkowie Ludwik Ko-
ehler i Ludwik Mauersberger oraz kandydat Oczapowski. Przewodniczg-
cy zebrania Ludwik Koehler zabierajgc glos przedstawil zasady powsta-
jacego Zwigzku Przyjacielskiego, jego cele i korzysci dla kazdego
czlonka’ 34,

Nastepnym kandydatem zostal Sachse. Zostat on wtajemniczony przez
Koehlera i, podobnie jak Oczapowski, wyrazil gotowos¢ przystapienia do
Zwigzku, skladajgc o$wiadczenie na pismie 3. Jego przyjecie odbylo sie
23 lutego juz w obecno$ci Oczapowskiego i miato bardziej uroczysty cha-
rakter. I tym razem przemoéwienie informujgce o celach Zwigzku wyglosit
Koehler, po czym zadal kandydatowi trzy pytania, opracowane uprzednio
wspolnie z Mauersbergerem: 1. co sklania kandydata do przystgpienia do
Zwigzku, 2. na czym, jego zdaniem, polega szczescie czlowieka, 3. czy
cztowiek nieszczesliwy z wlasnej winy godzien jest pomocy i poparcia.
Odpowiedzi Sachsego byly nastepujace: ma pytanie pierwsze, ze zgadza
sie z zasadami Zwigzku i pragnie rozszerzy¢ swa wiedze; na pytanie dru-
gie, ze czlowiek o czystym sumieniu jest szczesliwy; ma pytanie trzecie,
ze bez wzgledu na przyczyne kazdy nieszezeSliwy zashuguje na wspdlezu-
cie i pomoc 3. Odpowiedz uznana zostala za wystarczajgcg, po czym
Sachse powtoérzyl za Koehlerem rote przysiegi w przekladzie na jezyk
francuski 37.

W ciggu nastepnych dni zaszed! wypadek rzucajacy dziwne $wiatto na
Joézefa Oczapowskiego. Wystosowal cn mianowicie do Mauersbergera list,
z ktorego wynikalo, ze nie akceptuje ani formy, ani zalozen Zwigzku.
nJesteScie jeszcze mtodzi i przezyliscie mniej — pisal — przypominam
sobie podobne okolicznosci, na skutek czego jeden z czlonkow wipadt
w wielkie tarapaty. Nie prébuje jasniej tego wylozyé¢, pozostawiam to do
Waszej oceny. Je$li o mnie idzie uwazam to z jednej strony za niepotrzeb-
ne, z drugiej za§ za niebezpieczne, mogace kazdej chwili doprowadzi¢ do
klopatow’ 28,

Nie wiadomo co wplyneto nagle na takie stanowisko Oczapowskiego.
By¢ moze sgdzil, ze wstepuje do jakiej$ silnej organizacji studenckiej
a znalazl sie w czteroosobowej grupie, bawigcej sie w konspiracje. Moze
nie dowierzal komu$ z tej grupy. W kazdym razie z jego listu wynika, ze
juz poprzednio byl cztonkiem jakiej$ organizacji studenckiej, prawdopo-
dobnie 'w Heidelbergu, i przezy! represje zwigzane z jej wykryciem.

Zastanawia fakt, ze pomimo zajetego w tym licie stanowiska pozostat
czlonkiem Panta Koiny az do konca, po czym wyjechal do Hamburga.
Czyzby zwigzany byl w dalszym ciggu z organizacjami niemieckimi i od
nich otrzymal polecenie pozostania w Panta Koinie i zajecia si¢ zatarciem
wszelkich Sladow jej dziatalnosci?

W kilka tygodni po zatozeniu filii Panta Koiny Mauersberger opuscil
Berlin towarzyszac baronowi Roenne w podrézy po Europie ®. Podréz te
zamierzal wykorzysta¢ dla celéw organizacyjnych, o czym informowal
Koehlera i przyjaciot warszawskich bgdz w listach, bgdZ drogg posrednia,

3% DZAM, Rep. 77, XVII, nr 43, vol. 4, k. 156.
35 Tamsze, vol. 1, k. 155,

3% Tamze, vol. 3, k. 190.

37 Tamze, vol. 4, k. 166.

38 Tamze, vol. 1, k. 157.

3 Al, Kraushar, op. cit,, s. 41,
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miedzy innymi przez Niemca Hochedlingera z Hamburga ¢, Prébowal
realizowaé szerokie plany wérod ,Sarmatéw” paryskich, ale bez wieksze-
go powodzenia . Wzmianka Hochedlingera, ze pomaga Mauersbergerowi
w jego ,,wielkich planach” pozwala przypuszczaé, iz Mauersberger usito-
wal dotrzeé takze do rewolucjonistéw niemieckich i francuskich.

Koehler natomiast staral sie prowadzi¢ w Berlinie rozpoczete dzielo.
Zamyslat o ostatecznym uksztaltowaniu organizacyjnym Zwigzku i dla-
tego raz jeszcze ponowil prodbe o przyslanie mu z Warszawy polskiego
tekstu Konstytucji dla weryfikacji redakcji francuskiej. Organizacja war-
szawska przestata mu uwierzytelniony przez Jordana odpis tekstu w grud-
niu 1820 r. przez oddawce pisemnej prosby Koehlera, dra Wolowskiego.
Do kepii Konstytucji Hoffman dotgczyt pelen zastrzezen list: ,Jest to
krok émialy. Czy zdajesz sobie sprawe, ze cala odpowiedzialnosé spada
na Was. O ile Was znam, sadze, ze zachowacie we wszystkim majdalej
idgcg ostroznosé, zimng krew i rozwage”. Domagal sie jednoczesnie pol-
rocznego sprawozdania z dzialalnoSei filii, sporzadzonego wustalonym
szyfrem 42,

Polski tekst Konstytucji Koehler i Sachse przetozyli na jezyk niemiec-
ki, wprowadzajac jedynie nieznaczne zmiany 3.

Aktywnosé filii, wyrazajgca sie m.in. wydawaniem wlasnego organu
»Miscellanea”, zawierajgcego fragmenty referatéw i dyskusji czlonkéw,
widoczna zwlaszeza po przybyciu sze$ciu czlonkéw organizacji warszaw-
skiej, mie trwala jednak diugo *t. Ostatnim etapem dzialalnosci byl okres
od grudnia 1820 r. do marca 1821 r. kiedy to zniszczono cze§¢ papierdéw
organizacyjnych. Zanik filii berlinskiej mastgpit faktycznie po opuszczeniu
Berlina przez wielu jej cztonkéw, a Koehler, bedacy po wyjezdzie Mauers-
bergera dusza filii, uznalt jej dzialalno$¢ za zbyt wasksg i jednostronng,
i uczestniczyt juz faktycznie od polowy 1820 r. w tajnej organizacji pa-
triotycznej, Zwigzku Polskim ,,Polonia” 45.

W tym okresie zaszly réwniez zmiany w macierzystej organizacji
Panta Koiny w Warszawie. Zrédlem dch byta sytuacja na uniwersytecie
w koncu 1819 r., kiedy nasility sie represje 'w stosunku do mtodziezy aka-
demickiej. Masowy, inspirowany przez Zwigzek Wolnych Polakéw ruch
studencki nie pozostawal bez wplywu ma czlonkéw warszawskiej Panta
Koiny. Dowodzi tego fakt aktywnego zaangazowania sie w nim frzech jej
czlonkéw: prezesa Jordana, Kunata i Cypriana Zaborowskiego. Nie wia-
domo, czy zostali oni do tej akeji oddelegowani czy tez wezynili to na
wlasng reke. W liScie do Koehlera Fiszer pisal, ze osobiscie nie dal sie

M, Laubert, Die ersten polnischen Studentenverbindungen in Berlin und
ihre Beziehungen zur deutschen Burschenschaft, 1 Teil, ,Zeitschrift flir Osteuro-
piische Geschichte” t. IV, 1914, s. 523. ’

4l DZAM, Rep. 77, XVII, nr 43, vol. 4, k. 197—200.

42 Tamze, k. 181—1886.

43 Tamze, k. 193—195.

4 Tamze, k. 175—179.

4 Wielu historykéw polskich i niemieckich popelnia blgd przypisujgc powsta-
hie ,Polonii” inspiracji Mauersbergera, Max Lenz okrefla nawet Panta Koing
jako ,écistg i zakonspirowang grupe Polonii”. Biad ten powstal prawdopodobnie na
skutek przyjecia lansowanej poczatkowo tezy ministra Schuckmanna, dopatrujacego
sie w przeniesionej z Warszawy Panta Koinie proby powigzania polskich elementow
rewolucyjnych z niemiecks ,,Arminig”. W trakcie §ledztwa teza ta jednak calko-
wicie upadia i sprawa ,,Polonii” zostala wyodrebniona. Universitdtsarchiv Berlin
(dalej: UAB) nr 14, k. 29. Por. M. Lenz, Geschichte der Koniglichen Friedrich-
Wilhelms-Universitit zu Berlin ¢. II/1, Halle 1910, s. 159; Sz, Askenazy, op.
fit. t. I, 5. 298,
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wc1agma,c poniewaz mie ufat niektérym przywédcom. Wynikaloby z tego,
ze Panta Koina pozostawila swoim czlonkom swobode dziatania .

Kiedy ingerencja wiladz policyjnych, dopatrujgcych sie w kaZdym
zebraniu studenckim niebezpiecznych wplywéw akademikow niemieckich,
doprowadzila do cofniecia przez rektora zezwolenia na urzadzanie zebran
tolerowanych nawet dotychczas towarzystw, a mlodziez gromadzila sie
poza terenem uczelni, wzmogla sie inwigilacja policji 7.

W tych warunkach zdekonspirowano warszawskg Panta Koina. Wply-
neto to na atmosfere wewnetrzng Zwigzku Przyjacielskiego, stalo sie
bowiem jasne, ze kto§ zdradzil. Fiszer w liscie do Koehlera wyrazit przy-
puszezenie, ze mogli to uczyni¢ wydaleni ze Zwigzku byly nauczyciel
szkoly ludowej, Zurawicki, i oficjalista w Liceum Warszawskim, Kun-
cewicz,

Fiszer nie podaje ani przyczyn, ani daty ich usuniecia. Wezwany przez

rektora Jordan, aktualny prezes Zwigzku Przy]amelsﬂnego poczatkowo
wszystkiemu zafprzeczal Zorientowawszy sie jednak, ze rektor poinfor-
mowany jest o majdrobniejszych szczegdtach, przyznal sie, przyrzekajagc
za cene niepowiadamiania policji rozwigzaé Panta Koine. Rozmowe:
z rektorem zreferowal czlonkom na specjalnym zebraniu, na ktérym pod-
jeto uchwale zawieszenia spotkan i stworzenia pozoréw przerwania dzia-
lalno$ci Zwiagzku 8. W rzeczywistosci Zwigzek istnial jeszcze do czasu
wyjazdu na poczatku roku 1821 kilku czlonkéw z Warszawy do Berlina
i przejscia pozostalych dio cywilnej pracy zarobkowej.

Mimo zaostrzajgcych sie represji ruch konspiracyjny rozwijal sie
1 jeszcze bardziej nasility sie kontakty z mlodziezg polskg na uniwersy-
tetach niemieckich. Pierwsze préby nawigzania blizszego kontaktu z Wro-
clawiem siegajg konca 1817 r., kiedy to starszy kolega Fiszera i Koehlera
z Liceum Lindego, Kraszewski, wyjechal tam na studia. Stosunki na uni-
wersytecie wroctawskim nie sprzyjaly jednak dziatalnosci emisariuszy,
gléwnie z uwagi na postawe tamiejszej miodziezy polskiej, dalekiej jesz-
cze wowcezas od manifestowania polskosci. W tych warunkach Kraszewski
opuscil Wroclaw z zamiarem rozejrzenia sie wéréd Polakéw w Berlinie 49,
Pobyt we Wroctawiu pozwolit mu na zapoznanie sie z sytuacjg na uni-
wersytetach pruskich. Zdal sobie sprawe, ze utworzenie tajnej organizacji
studenckiej o obliczu politycznym wymaga dluzszego przygotowania.
Etapem wstepnym musiago by¢ wyodrebnienie grupy polskiej o swiado-
mym poczuciu narodowym. Taka koncepcja byla niewgtpliwie stuszna,
zakladala bowiem powolanie Landsmannschaftu ma wzoér innych, dziata-
jacych przed zamachem Sanda zupelnie legalnie. Okolicznocsei sprzyjaly'
zamierzeniom Kraszewskiego. Po zjezdzie w Wartburgu dat sie zauwazyt
ferment wséréd studentéw berlinskich. Wzrastal antagonizm pomiedzy
zwolennikami ogoélnoniemieckiego Burschenschaftu a bronigcymi starych
zasad czltonkami Landsmannschaftéw. Konwent senioréw ziomkostw usi--
towal wszelkimi sposobami nie dopusci¢ do powstania Burschenschaftu.
Jednakze nie byt to juz czas, gdy konwent mégl terroryzowaé¢ studentéow;
przeciwnie, zmuszony zostal do zwolania ogoélnostudenckiego zebrania

48 DZAM, Rep. 77, XVII, nr 43, vol. 4, k. 145,

47 Dokladny obraz dajg raporty zawarte w AGAD w zespole Kancelarii W. Ks..
Konstantego, Policja Tajna, nr 402, k. 3, 4, 7, 18, 31, 34, 38.

4 DZAM, Rep. 77, XVII, nr 43, vol. 1, k. 145—146.

49 UAB, Acta die Untersuchung wider den Stud. medicinae Ludwig Koehler
aus Warschau und Consort, wegen die geheime Verbindung unter dem Namen
Polonia, nr 233, k. 14.
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dla wysluchania dezyderatéw mlodziezy. Po burzliwej dyskusji, aby ra-
towaé wlasny stan posiadania, wyrazil zgode ma tworzenie nowych zw1qz~
koéow studenckich, jesli liczba chetnych wyniesie co majmniej 15 oséb 5
Uczestniczacy w zebraniu Polacy, wykorzystujac sytuacje, «natychmlast
zglosili zalozenie wlasnego ziomkostwa, wysuwajac ‘Antoniego Kraszew-
skiego, jako swego przedstawiciela, do konwentu seniorow 51,

W pierwszym okresie pracy organizacyjnej Kraszewski znalazl pomoc
w oscbie Wielkopolanina, bytego studenta uniwersytetu wroctawskiego,
Cypriana Jarochowskiego. Mialo to dla Kraszewskiego powazne znacze-
mnie, gdyz Jarochowski studiujgc w Berlinie od do$¢ dawna orientowal sie
tam lepie], poza tym nie byl nowicjuszem w polskim srodowisku studenc-
kim. Ale praca tych dwdéch twércow polskiego ziomkostwa nie trwala
dtugo wobec istotnych réznic w pogladach na role i zadania zwigzku,
jako os$rodka -wychowania ideologicznego i politycznego. Karol Marcin-
kowski w jednym ze swych zeznah na$wietlil istote tych rozbiezno$ci
stwierdzajgc, ze zaloZeniem Kraszewskiego ,bylo przyjecie tylko tych
Polakow, ktorzy wydali mu sie najbardziej odpowiedni, a wiec miat to
byé¢ w praktyce wybdr czlonkow” 2, Natomiast Jarochowski uwazal, ze
jedynie legalna masowa organizacja moze stanowi¢ teren oddzialywania

na mlodziez w duchu zachowania narodowosci i kultywowania jezyka.

Polemika ta jest odbiciem panujgcych wsréd ogdlu spolteczenstwa pols-
kiego dwoch koncepcji walki marodowowyzwolenczej. Jarochowski wy-
znawal popularng zreszta nie tylko w Polsce maksyme ,,fraszka niepodle-
gloée kraju, aby tylko byta wolnos¢ i konstytucja”, Kraszewski natomiast
holtdowal zasadom reprezentowanym przez obdéz walki z zaborcami o nie-
podlegtosé i niepodzielnosé catego kraju 3. Poglad Jarochowskiego zna-
lazt poparcie wiekszoéci, tylko 14 0s6b poszto za Kraszewskim. Ten ostat-
ni wprowadzit dla swego koélka hasto ,;wolno$¢ i ojczyzna” oraz przygo-
towal projekt ustaw organizacyjnych, bedgcych mastepnie wzorem dla
,,Polonii” berlinskiej i wroctawskiej. Grupa Jarochowskiego wybrata sobie
popularne wéwcezas wsréd niemieckich zwigzkéw studenckich hasto Virtus
semper corona %4,

Rozbicie zwigzku nie trwato dlugo. Z niewiadomych przyczyn Kra-
szewski nagle opuscil Berlin® Jego wyjazd ulatwil zjednoczenie obu grup
zwigzku, wystepujgcego teraz pod nazwg Zwigzku Polskiego ,,Polonia” 5.
Opracowano projekty ustaw organizacyjnych na wzoér regulaminéw in—
nych zwigzkéw studenckich, okreslajac ,,Polonie” jako organizacje czysto
studencky, stawiajgcy sobie za zadanie wzajemng pomoc, utrzymanie po~
rzgdku, rozsadne wykorzystywanie wolnosci akademickiej, samoksztalce-
nie oraz troske o dobre imig Polaka za granicg 5.

W krétkim czasie ,,Polonia” stala sie jednym z majsilniejszych zwigz-
kéw studenckich uczelni. Wystepujge jako ziomkostwo polskie byla od

5 M. Laubert, op. cit., s. 514,

51 UAB, Papieren des Stud. iura von. Bukowiecki und von Zaborowski ab adhi-
benda zu den Akten die Untersuchung wider die unter den polnischen Studenten
bestehende Verbindung, volumen niepaginowany.

52 DZAM, Commission Acten in der Kriminal Untersuchung wider die Mitglie-
der der Polonia, Rep. 97, VIII, nr 351, vol. 5, k. 4.

5 Por. Pamietniki generala Prqdzyhskiego, s. 20.

% DZAM, Rep. 97, VIII, nr 351, vol. 5, k. 4—11.

5% Czes¢ materialu o poczatkach ,,Polonii” zawieraja wyciagi z przestuchan i ra-
p#ty przestane do Kroélestwa w AGAD w zespole Kancelarii Nowosilcowa, nr 579.

I Zielewicz Nowe przyczynki do zyciorysu doktora Karola Marcmkow-
skiego na Zrédiach archzwalnych osnute, Poznan 1908, s. 35.
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pierwszej chwili jezyczkiem u wagi w sporach miedzy Landsmannschafta-
mi a Burschenschaftem, chociaz przyjete od grupy Kraszewskiego haslo
,»wolnos$é i ojczyzna” czynito jg blizszg Burschenschaftowi 7.

Uktad sit na uniwersytecie przedstawial sie jak nastepuje: istniato
osiem Landsmannschaftéw w lacznej liczbie 207 czlonkdéw, w tym 70
czlonkéw ,,Polonii”, oraz Burschenschaft skupiajagcy 105 studentow 8.
Zatem postawa , Polonii” decydowala o przewadze jednej ze stron, ale
od jesieni 1819 r. zblizenie miedzy , Polonig” a Burschenschaftem bylo juz
zupelnie wyrazne. Wplynal na to przede wszystkim kierunek ewolucji
»Polonii”, w ktoérej zaczela zdobywaé przewage zarzucona poprzednio
koncepcja Kraszewskiego co do zasad czlonkostwa, jak i charakteru sa-
mej organizacji. Pod koniec swego pobytu w Berlinie, pod wplywem
zmian w konspiracji poznanskiej, sklanial sie ku niej nawet sam Jaro-
chowski, stajac sie ostatecznie rzecznikiem przeksztakcenia ,,Polonii” w
zwigzek tajny. )

Tendencje w kierunku upolitycznienia ,,Polonii” zbiegajg sie z powsta-
niem w Kaliszu i w Poznahskiem filii Wolnomularstwa Narodowego, za-
tozonych w roku 1819 przez Mikotaja Dobrzyckiego i, z polecenia F.uka-
si{r'lskieggo, Ludwika Sczanieckiego, bylego adiutanta generata Dgbrow-
skiego 59, '

Obie filie objely sferg swych wplywow Srodowiska akademickie a na-
wet przyjety do swego grona niektérych cztonkdéw ,,Polonii”. Mozna o tym
wnioskowa¢ z zeznan Benedykta Kalinowskiego jak i1 z wuczestnictwa
w ,Polonii” syndéw Ludwika Sczanieckiego i krewnych, powigzanego
z weglarstwem europejskim, gtéwnie wloskim, putkownika Onufrego Ra~
donskiego, bedacego zreszta czestym sgosciem ,,Polonii”’. Nie jest wyklu-
czone, ze Radonski byt posrednikiem miedzy ,,Polonia” a radykalnymi ele-
mentami niemieckimi w Szwajcarii, zwlaszcza w zwigzku z przygotowa-
niem do rewolucji w Neapolu. Za takg hipoteza swiadezyly stowa prowo-
katora i szpiega z otoczenia Karola Follena, Johanna Wita-Dérringa, kté-
ry w swych wspomnieniach pisze: ,,W sierpniu 1821 r. odszukal mnie
[Clercon] w Genewie i przywiézt mi list od zaufanego przyjaciela, Polaka
[Radonskiego], mieszkajgcego juz od dluzszego czasu jako emisariusz nie-
zadowolonych Polakéw w Genewie i jako taki przedstawil on parlamen-
towi neapolitanskiemu projekt wbworzemia legionu polskiego, zlozonego
z 4000 ludzi” %0,

Po odejsciu Jarochowskiego kierownictwo ,,Polonii” berlinskiej prze-
szto w rece Karola Marcinkowskiego, Dominika Sczanieckiego, Tadeusza
Pagowskiego, Marcelego Bukowieckiego i Ludwika Koehlera. Uklad sit
w kierownictwie ,,Polonii” byl odbiciem sytuacji w lozach poznanskich.
Wiekszos¢ Wielkopolan reprezentowala poglady Zwigzku Kosynierow,
zwalczajgcego wowezas program Fukasinskiego, mniejszo§é, w tym Koe-

57 M. Warnecke, Polnische Studenten in Berlin, maszynopis s. 8—9.

% M. Lenz op. cit, s. 55; DZAM, Acta betref. die Papiere der allgemeinen
Burschenschaft, Rep. 77, XXVI, vol. 2, k. 10.

5 Pamietniki generala Prqdzyfiskiego t. I, s. 24; Sz. Askenazy, op. cit
t. I, s. 291.

0 J. Wit (gen. von Dérring), Fragmente aus meinem Leben und meiner . Zeit
t. I, Leipzig 1827, s. 21; G. Missalowa, Udzial wojewddztwa kaliskiego i Kalisza
w ruchu narodowowyzwolenczym Kriolestwa Polskiego w latach 1815—1830, [w:]
Osiemnadcie wiekéw Kalisza. Studia i materiaty do dziejéw miasta i regionu kalis-
kiego t. II1, Kalisz 1962, s. 186—188; Al. Kraushar, Sprawa studenta Benedykta
Kalinowskiego. Przyczynek do historii stowarzyszen tajnych w Polsce (1821—1825),
[w:] Miscellanea historyczne, XLVI, Warszawa 1910, s. 18—20,



POLSKIE ZWIAZKI STUDENCKIE W NIEMCZECH 1817—1824 329

hler i Bukowiecki, pozostawala pod wplywem nurtu opozycji kaliskiej
i Wolnomularstwa Narodowego w Warszawie. Opracowany regulamin
,»Polonii” jest tak pod wzgledem formalnym, jak i zasadniczym, kompro-
misem tych réznych tendencji oraz odbiciem wplywoéw statutéw bur-
szowskich z okresu po 1819 r. Zawieral on dwa gléwne rozdzialy: pierwszy
dotyczyl zasad Zwigzku. Jako gléwny cel wysuwal zachowanie poczucia
narodowego, utrwalenie przyjazni miedzy cztonkami, troske o dobre imie
i wlasciwg postawe Polakéow za granicg, nie wysuwajge zupelnie spraw
spotecznych. Paragraf pierwszy glosil, ze ,,Zwigzek nie ma charakteru
ogblnego, jest tajny, a jako haslo wysuwa Wolnosé i Ojczyzne”. Paragraf
ten jest wiec odzwierciedleniem pogladéw Zwigzku Wolnyeh Polakdéw.
Czlonkiem Zwigzku mogl byé kazdy Polak o mienagannej postawie, ale
liczba czlonkéw zostala ogramiczoma. Przewidywano, podobnie jak w sta-
tutach Burschenschaftéw, dwojakiego rodzaju czlonkostwo: czynne i ho-
norowe. To ostatnie przystugiwalo wyréznionym w pracy Zwigzku absol-
wentom, ktérzy przeszli juz do wykonywania zawodu. Czlonkostwo hono-
rowe ograniczato sie do udzialu w zebraniach z glosem doradczym. Roz-
dzial drugi poswiecony zostal strukturze organizacyjnej. Najwyzszg wla-
dzg bylo ogdlne zebranie czlonkdéw, decydujgce w majistotniejszych spra-
wach zwykla wiekszoscig gloséw. Ogodlne zebranie wybieralo na okres
szesciu miesiecy trzech czlonkéw zarzgdu, zwanych rajcami, odpowie-
dzialnych za ,przestrzeganie konstytucji i wypelnianie obowigzkéw czlon-
kowskich”, Szereg artykutéw okre$lajacych procedure i warunki przyj-
mowania cztonkow przypominal formy stosowane w Zwigzku Kosynie-
row. O przyjeciu poleconego kandydata decydowalo walne zebranie w glo-
sowaniu tajnym. Po dodatnim jego wyniku kandydat skladat przysiege,
zareczajgce stowem honoru, ze bedzie postuszny ustawom Zwigzku i bedzie
wypelniaé wszystko, czego interes Zwigzku od niego wymaga. Statut
przewidywal budzet Zwigzku. Wplywy skladaly sie z jednego procentu
rocznych dochodéw czionkéw oraz kar pienieznych. Sprawy dyscypliny
.podlegaty sgdowi honorowemu, a wymierzone kary upomnienia, pienigzne
i bojkotu towarzyskiego mogly by¢ uchylane w trybie odwolawczym je-
dynie przez walne zebranie #. Statut oprawiony byl w amarantowy aksa-
mit ze srebrmym orzelkiem i wybitymi inicjatami ,,ZNSTK” oznaczajgcy-
mi, jak kiedys w zwigzku niemieckim ,, Teutonia” w Halle, motto ,,Zwig-
zek nasz $migré¢ tylko konczy”.

Oficjalnie ,,Polonia” wystapila z konwentu senioréw, oglaszajac swoje
rozwigzanie. Faktycznie zostala przeksztalcona w organizacje tajng z po-
zornym zachowaniem celu jawnego, jednoczesnie wprowadzila zakonspi-
rowany cel polityczny — zerwanie pet niewoli i odbudowa niepodleglej
ojczyzny.

Niezaleznie od przyjecia ogélnej zasady tajnosci i balotowania przy
przyjmowaniu wszystkich cztonkéw, w lonie ,,Polonii” istniata $cista gru-
pa najbardziej wtajemniczonych, kierujaca polityka Zwigzku. Przemawia
za tym zaréwno zestawienie liczbowe czlonkéw ,,Polonii”, jak i zeznania
oskarzonych. Wedtug zarekwirowanej u Wielanda laski burszowskiej, na
ktérej wyrzezbione byly nazwiska, ,,Polonia” liczyta 85 cztonkéw. Tymcza-
sem ma podstawie znalezionego u Koehlera wykazu czlonkéw oraz na-
zwisk podawanych w Sledztwie przez tegoz Koehlera, Karola Marcinkow-
skiego, Sczanieckiego, Smitkowskiego i innych liczba ta wahala sie w réz-

Fét 1 Zielewicz, op. cit., s. 40—44,
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nych okresach od 34 do 48 0s6b®2, Ze nie wszyscy czlonkowie byli infor-
mowani o szerokich planach ,,Polonii” i przedsiewzigciach, §wiadczg row-
niez zeznania wielu aresztowanych, przy czym nic nie wskazuje mna to,
ze zataili je $wiadomie.

Polityczne cele radykalnego skrzydta , Polonii” okre$lone zostaly naj-
wyrazniej juz po spaleniu konstytucji w czerwecu 1821 r. w przemowieniu
Koehlera z okazji przyjecia do Scislego grona Joézefa Radonskiego oraz
sformutowanych, na wzér Wolnomularstwa Narodowego, zestawow pytan
i odpowiedzi w czasie ceremonii przyjmowania nowicjuszy. ,,Celem
Zwigzku — mowit Koehler — jest spieszenie z pomocg Ojczyznie, starga-
nie krepujacych ja wiezéw, ksatalcenie serca i umystu, by oddzialywa-
niem zachecaé miejako i budzié w mich uczucie mitosci Ojezyzny, ktore
nigdy w sercach Polakéw nie zasypia. Cel pozorny — utrzymanie po-
rzadku na uniwersytecie, zapobieganie naduzyciom Zzle pojmowanej wol~
nosci 1 falszywego jej rozumienia powinny mnas ochroni¢ od podejrzen
i przesladowan w ostanianiu celu nas godniejszego” 83, Zestawienie hasel:

»C0 cle zajmuje — odpowiedZ: mysl Ignacego Potockiego; w jakim du-
chu? — Hugona KoHataja; w jakim zamiarze? — w zamiarze nieSmiertel-
nego Kosciuszki” — pozwala przypuszczaé, ze Koehlerowi i Bukowiec-

kiemu udalo sie przeforsowaé mimo réznicy stanowisk pewne elementy
spoleczne, wysuniete przez ob6z reform w czasach stanistawowskich.
Mozna by to okresli¢ jako wspolny program minimum, chociaz w lonie
»Polonii” reprezentowane byly réwniez poglady znacznie bardziej rewo-
lucyjne, co znalazto odbicie miedzy innymi 'w programie Zwigzku Kawa-
lerow Narcyza, zatozonego w Kaliszu, a bedgcego wyrazem realizacji dg-
zen ,Polonii” do oddzialywania ideowo-wychowawczego na mlodziez
szkolng. Organizatorem Zwigzku byl dawny uczen kaliskiej szkoly woje-
wodzkiej, Roman Osten, pézniejszy czlonek Towarzystwa Patriotycznego,
wraz z kilkoma przedstawicielami grupy radykalnej z Wroclawia. Osten
nakreslit dla Zwigzku Kawaleréw Narcyza obok celu tajnego (walka o nie-
podleglosé i odzyskanie zabranych prowincji) cel jawny — przyjazn, od-
wage, poswiecenie, mitos¢ ojczyzny. Podobnie jak w Bractwie Burszéw
Polskich wprowadzit system dwustopniowy %,

Zwigzek stanowil dla ,,Polonii” punkt kontaktowy z Warszawskim
Zwigzkiem Wolnych Polakéw. By¢ moze Kalinowski z polecenia Zwigzku
Wolnych Polakéw zatrzymat sie 'w Kaliszu, by i tam powola¢ sekcje Bur-
szow Polskich 9.

Wybér Kalisza nie byt przypadkowy. Miasto to stanowilo jak gdyby
naturalny pomost laczgcy konspiracje krajowg z Ksiestwem Poznanskim
i o$rodkami w Berlinie i Wroctawiu. Tq drogg najczesciej przerzucano lu-
dzi majgcych nawigzaé kontakiy z kolami rewolucyjnymi w Niemczech.
We wszystkich planach akcji politycznej i niepodlegtosciowej brano pod
uwage Kalisz, Totez nic dziwnego, ze Kalisz zostal poddany bacznej ob-
serwacji ze strony policji Kroélestwa Polskiego i tu wlasnie doszto do are-
sztowania wielu dziataczy z terenu Prus, m, in. studentéw wroclawskich
Damiana Moszynskiego i Michala Dzikowskiego, co odbilo sie nastepnie
na Sledztwie Bractwa Burszow Polskich i Polonii twroctawskiej %,

62 M, Laubert, op. cit, s. 543,

63 Al, Kraushar, Panta Koina, s. 37.

61 J Bielinski, Krélewski Uniwersytet Warszawski t. I, Warszawa 1907,
s. 278n.

% Por. G. Missalowa, op. cit.,, s. 195—197.

6 AGAD, Kancelaria Nowosilcowa, nr 576, k. 7—9.
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Z korespondencji wynika, ze w kierownictwie ,,Polonii” istnial podzial
kompetencji. Sprawy wewnetrzne organizacji prowadzili: Marcinkowski,
Pagowski, Sczaniecki, Osten, Zaborowski i Koehler; kontakty zewnetrz-
ne powierzone zostaly Bukowieckiemu. Utrzymywatl on scislg wiez z Wro-
clawiem. Bywal tam osobiscie, wysylat swoich tgcznikéw i posiadal aktu-
alne informacje o caloksztalcie dziatalnosci Polonii wroctawskiej®. Od-
nosi sie przy tym wrazenie, ze chociaz oba zwigzki stanowily autonomicz~
ne organizacje, ,,polityka zewnetrzna” byla prowadzona wedlug wspolnie
ustalonych linii. Szeroki kontakt z wszystkimi o$rodkami akademickimi
w Niemczech zadziwia planowoscig, celowoscig i pomystowoscig. Buko-
wiecki mie tylko prowadzil korespondencje ze studentami polskimi, ale
w razie potrzeby wysylat cztonkow ,Polonii” do uniwersytetéw z pole-
ceniem immatrykulowania sie i obserwowania sytuacji na miejscu, lub tez
informowania o poczynaniach ,Polonii” i jej wspéldzialaniu z krajem.
Zalecat czasem zapisywanie sie na uczelnie bedgce w centrum radykalne-
go ruchu akademickiego. Wida¢ to w przypadku wystania Antoniego Bab-
skiego do Fryburga, Jana Skoérzewskiego do Getyngi, Adama Logi do
Bonn. Kiedy na podstawie uzyskanych wiadomo$ci uznal, ze istniejg prze-
stanki do utworzenia polskiego zwigzku w Heidelbergu, sam immatryku-
lowal sie¢ na tamtejszym uniwersytecie. Z korespondencji wynika zresz-
ta, ze niezbyt chetnie opuszczal Berlin, sgdzil, ze w Heidelbergu moze go
zastgpic¢ kto$ inny %8. Ostatecznie jednak wyjechal, co uratowalo go przed
aresztowaniem.

»Polonia” berlinska uwazala sig za ogniwo ogdlnopolskiego ruchu stu-
denckiego. Dazyla wiec do coraz blizszej lgcznosci ze zwigzkami akade-
mickimi w kraju, przy czym w wyniku ukladu z organizacjg wroclaw-
skg interesowala sie gléwnie Warszawg i Wilnem, podczas gdy wroctaw-
ska — Krakowem. Stosunki z tymi zwigzkami polegaly na wzajemnej wy-
mianie informacji przez studentéw polskich przyjezdzajacych na waka-
cje do kraju, spotykajacych sie w Kaliszu, lub na doraZnych wizytach w
Warszawie, rzadziej w Wilnie. Ozywienie kontakiéw z Wilnem nastgpito
z inicjatywy filomatéw w 1821 roku przez delegowanie do Berlina wybitne-
go ich przedstawiciela, zaprzyjaznionego z Mickiewiczem, Franciszka Ma-
lewskiego ¢°. Pobyt Malewskiego w Berlinie mie byl zapewne tajemnica
w innych polskich o$rodkach akademickich, tym bardziej ze o kolejnym
etapie jego podrézy do Getyngi lacznicy Bukowieckiego byli poinformowa-
ni. PraWdopodobnie tg droga dotarly rowniez do mtodziezy polskiej w Hei~
delbergu szczegoély organizacyjne i plany Filomatéw, o czym dowiedzial
sie zakonspirowany szpieg Karol 'de Chavegrois-Schweizer bezposredmio
oraz przez Wita przekazujac zdobyte wiadomosci w raportach do War-
szawy 70,

Przywodedw berlinskiego zwigzku burszowskiego ,,Arminia” od pierw-
szej chwili 1gczyly z ,,Polonig” kolezenskie stosunki. Cztonkowie ,,Polonii”

67 UAB nr 335; DZAM, Rep. 77, XVII nr 43, vol. 3 wykaz korespondenciji studen-
téw: Salkowskiego, Fiillera, Poniszki, Kurnatowskiego, Conrada, Zyca, Koczorow-
skiego, k. 17.

6 UAB nr 335.

6 ,Archiwum do Dziejéw Literatury i Oswiaty w Polsce” t. VI, 's. 245, 251,
269—270, 281; Publiczna Biblioteka Miejska im. Raczyhskich w Poznaniu, rkps
nr 1383, Dziennik posiedzen Najwyzej Ustanowionego Komitetu dla rozpatrzenia
dziel o nieporzadkach, zdarzonych w Uniwersytecie Wilenskim (dostowny przeklad
z rosyjskiego), k. 7.

7 Sz. Askenazy, op. cit. t. II, s. 424, 425, 404,
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zdobyli sobie wéréd arminczykéw sympatie i szacunek swag postawg i za-
chowaniem. Wykazali bowiem, ze cho¢ wysuwajag w swym programie cele
narodowe, ich tendencje dalekie sg od wszelkich przejawéw szowinizmu
i popierajg kazdg inicjatywe pozwalajgcg na zblizenie polskich i niemiec-
kich elementow postepowych. Taka postawa cechowala zreszta nie tyl-
ko Polakéw w Berlinie, co z uznaniem podkresla, miedzy innymi, Henryk
Heine 7. Czlonkowie ,,Polonii” chetnie organizowali wspélnie z , Armi-
nig” komersy, wycieczki, spotkania, prowadzac dyskusje nad problemami
zycia akademickiego i ogélnej sytuacji politycznej 2. Arminczycy zapra-
szali przywodceow ,,Polonii” na swe wewnetrzne uroczystosci, dajgc nie-
raz w toastach wyraz sympatiom dla dazen Polakéw 7. Z tego tez okresu
pochodzi sztambuch kantkowy ze zloconym napisem ,Der Freundschaft
gewidmet”, zawierajacy wiersze i sentencje polskie i niemieckie, sltawigce
przyjazn. Widniejg w nim takie nazwiska czlonkéw ,,Polonii” jak: Marce-
li Bukowiecki, Antoni Babski, Tadeusz Pggowski, Franciszek Koszutski,
Telesfor Kurnatowski, Walenty Salkowski, bracia Poplinscy, Karol Mar-
cinkowski 74, .

Do zblizenia organizacyjnego poczatkowo jednak mie doszto. ,,Polonia”
nie miala zamiaru wejs¢ w sktad Burschenschaftu. Ze stéw Bukowiec-
kiego wynika, ze ocbawiala sie roztopienia w masie niemieckiej, a nie
chciata by¢ ,bardziej niemiecka, niz polska 7. Dopiero kantel ,Polonii”
wroclawskiej z tamtejszg ,,Arminig” wplynal na ozywienie pertraktacji
przy dopingu ze strony Wroclawia i to zardéwno przywodedéw ,,Polonii”,
jak 1 radykalnego skrzydla ,,Arminii”, Wystano nawet do Berlina gora-
cego rzecznika $cistej wspolpracy polskich 4 niemieckich organizacji, Mo-
ritza Schmerbaucha, ktory znal osobiScie Bukowieckiego ze spotkan we
Wroclawiu, Pierwsza rozmowa Schmerbaucha z Bukowieckim w Berli-
nie odbyla sie w domu tego ostatniego w obecnosci Sczanieckiego, Bab-
skiego, Adama i Telesfora Kurnatowskich, Koszutskiego, Salkowskiego,
Wielanda, Mantego i Koehlera. Nastepne — juz w obecnosci przedstawi~
ciela ,,Arminii” — w mieszkaniu niemieckiego majora Eichlera 7.

Pertraktacje te, zakonczone po wyjezdzie Schmerbaucha, prowadzone
byly przez oficjalnych reprezentantdéw obu stron. ,Polonia” delegowatla
Sczanieckiego, Babskiego i Bukowieckiego, ,,Arminia” — Capriviego, oj-
ca poézniejszego kanclerza Rzeszy, Eyssenhardta, Hornera i Fessela. Naj-
wazniejszym problemem bylo sprecyzowanie stanowisk politycznych ukta-
dajacych sie stron. Atmosfere rozméw w tej sprawie oddajg stowa Fesse-
la stwierdzajacego, ze ,,Polakom przyswiecaly wyzsze cele polityczne”,
znacznie bardziej radykalne niz cele ,,Arminii”. Szczegélnie Bukowiecki
w sposob mnajbardziej ozywiony moéwil o pragnieniu zdobycia niepodle-
glosci Polski, o planach patriotycznych jego ziomkéow i ich pogladach.
»Czasami odpowiadalem akceptujgc to, nigdy jednak podobnych celéw
nie propagowalem w «Arminii»” — o$wiadczyt w $ledztwie 7. Kierow-

7L Por, O. F. Schewer, Heinrich Heine als Student, Bonn 1924, s. 41,

72 UAB nr 231, k. 91—98.

73 UAB nr 14, k. 81—88.

“ Publiczna Biblioteka Miejska im. Raczynskich w Poznaniu, rkps nr 473;
sgtambuch ten powstal w 1820 r., nie ma wiec racji Zielewicz utrzymujac, ze do-
piero ‘w lecie 1821 r. ,Polonia” zblizyla sie do swych niemieckich komilitonéw
(J. Zielewicz op. cit. s. 29).

% UAB nr 15, k. 80.

"% Tamze, k. 79; nr 14, k. 100,

7 M. Laubert, op. cit., s. 544,
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nictwo ,,Arminii” berlinskiej nalezalo do grupy umiarkowanej w Bur-
schenschafcie niemieckim, totez radykalne skrzydlo ,,Polonii” nie odkryto
przed nim wszystkich zamierzen politycznych. Referowano w wiekszosci .
monarchistycznie nastawionym arminczykom mozliwy do przyjecia dla
nich program ,,ocdbudowy niepodleglego Kroélestwa Polskiego pod pano-
waniem wlasnego wiadcy” i to bynajmniej ,jnie na drodze rewolucyjnej,
a poprzez wspoéldzialanie i solidarno$é¢ wszystkich synéw Polski” 78. Wia-
- domo tymczasem, ze Bukowiecki wraz z przywoédcami wroctawskiej ,,Po-
lonii” byl zainteresowany we wspolpracy z republikanami niemieckimi,
planujagcymi wybuch rewolucji w Niemczech 'w oparciu o powstanie na
ziemiach polskich. Z wypowiedzi Schmerbaucha oraz z innych materiatow
wynika nawet, ze rewolucjoniSci niemieccy kierownictwo wojskowe prze-
kazali w rece dwéch polskich oficeréw: majora LiSniewskiego i kapitana
Borakowskiego. Temu ostatniemu polecono misje porozumienia sie z To-
warzystwem Patriotycznym w Kroélestwie, W pracy tej Borakowski mial
sie oprzeé na wskazanych mu przez Schmerbaucha czionkach ,,Polonii” 7.
Zaproponowana arminczykom platforma wspéldziatania zostala przyjeta
i to mie tylko na okres trwania studiow. Uzgodniono jednak, ze ustna umo-
wa musi pozosta¢ tajemnica dla ogdlu czlonkéw obu organizacji. Nalezy
natomiast obecnie ograniczyé sie do takich form orgamizacyjnych, ktore
usprawiedliwialyby zblizenie ,,Polonii” i ,,Arminii” wzgledami czysto aka~
demickimi. Poniewaz byl to okres ponownego zaostrzenia konfliktu mie-
dzy zwolennikami i przeciwnikami pojedynkéw, uznano za najmniej rzu-
cajagcy sie w oczy wspélny sagd honorowy. Projekt umowy, opracowany
przez Capriviego, Schallehna i Hérnera, uzgodniony na jednym ze spot-
kan delegatow ,,Polonii” 1 ,,Arminii” w Tiergartenie, zostal ostatecznie
podpisany w maju 1821 r. Sygnatariuszami byli ze strony niemieckiej:
Caprivi, Fessel, Horner i Eyssenhardt, ze strony polskiej: Bukowiecki,
Sczaniecki i Marcinkowski 80, Liczba czlonkéw ,,Arminii” zgiaszajacych
akces do wspdlnego sgdu honorowego wskazuje jak bardzo popularna by-
la ,Polonia”. Wedlug odpisu wykazu zgloszonych liste wypelnily do 22
lipca 1821 — 82 osoby 8. Jednocze$nie byl to sprawdzian zastosowanej
proby, jako pierwszego kroku do wprowadzenia ogblnej umowy organi-
zacyjfej. Na zamiar wprowadzenia takiej umowy wskazuje réwniez uzy-
wane hasto: Vivant Armini et Poloni fratres intimo foedere iuncti 82

Za centralny osrodek kierujgcy zwigzkami w Berlinie wladze pruskie
uwazaly Wroctaw. Tajna informacja z Warszawy sygnalizowala, ze ,bunt
ma sie rozpoczaé we Wrocltawiu” i uczestniczy w nim ,wiecej niz 20 000
sprzymierzonych studentéw”, w tym rowniez z uniwersytetow polskich 83,
Powazne potraktowanie tej absurdalnie wyolbrzymionej wiadomosei
Swiadeczy z jednej strony o niepewnosci i obawie wladz po serii zamachow
terrorystycznych, z drugiej o zalamaniu sie samych zalozen i podstaw
ideologicznych utworzenia z uniwersytetu wroclawskiego instrumentu
polityki germanizacyjnej zywiolu polskiego na Slgsku.

We wspomnianej denuncjacji prawdziwa byla natomiast wiadomosc

78 Tamze.

7 Bundesarchiv Aussenstelle Frankfurt/Main, BT/1/88 t. II, Totaliibersicht der
gesammten Resultate der Central-Untersuchungen, s. 1801—1819.

8 UAB nr 232, k. 81—98.

8 UAB nr 14, k. 19.

82 M. Laubert, op. cit., s. 545.

8 AGAD, Kancelaria Nowosilcowa, nr 486, k. 3, 4, 5.
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0 szczegdlnej roli studentéw polskich we Wroctawiu i to zaréwno na uni-
wersytecie, jak i poza nim.

Dynamiczny rozwdéj polskiej organizacji studenckiej we Wroclawiu
nastgpil stosunkowo poézno, w koncu 1819 roku, kiedy to absolwent liceum
warszawskiego, Jozef Napoleon Czapski, syn generata, immatrykulowal
sie na tamtejszym uniwersytecie. Uczynil' to, prawdopodobnie, na pole-
cenie Wolnomularstwa Narodowego, raporty inwigilacyjne bowiem pod-
kreslajg jego kontakty z lozami przed wyjazdem z Warszawy 1 juz pod-
czas pobytu 'we Wroctawiu 8. To, czego nie mogt dokonaé¢ w 1818 roku
Antoni Kraszewski, stalo sie udziatem energicznego i pelnego zapatu Czap-
skiego. Wplynely na to mie tylko zdolnosci organizacyjne Czapskiego, ale
i ogolna atmosfera polityczna na uniwersytecie wroctawskim,

Mimo préb zaszczepienia tam szowinizmu wielkoniemieckiego, repre-
zentowanego przez wiekszos¢ twoércow tzw. Teutonii, zwigzki studenckie
nosity diugo charakter stowarzyszen regionalnych. W ich sklad wchodzili
zaréwno Niemcy, jak i Polacy, w tym oczywiscie obok Wielkopolan i nie-
licznej grupy Krolewiakow duzy odsetek Slazakéw. Po upadku Napoleona
nastgpit wybuch fanatycznego nacjonalizmu ze strony przedstawicieli
,,Leuschtiimelei” wobec mlodziezy polskiej. Pretekstem byl stosunek do
Napoleona w czasie wojny i bezposrednio po 1815 r. Znamienne sg pod
tym wzgledem stowa Karola Ulricha, ktory znalazt sie we Wroclawiu w
1815 r. ,Kiedy niemieccy burszowie ryzykowali zyciem pod Lipskiem
i Mentmartre, Polacy zdobyli uniwersytet. Polacy przewodniczg na uro-
czystosciach i w Swietach: przewodzili we wszystkim, jezyk polski domi-
nuje ma placach fechtunkowych i w salach wykladowych. Sytuacja doj~
rzala, by da¢ im wlasciwg nauczke i mie pozwoli¢ sie sprzeda¢. Obcy za-
kpili sobie z go$cinno$ci niemieckiej zapominajgc o obowigzkach goscia
wobec gospodarza. Jaki§ Polak mial czelnos¢ w czasie komersu w 1815 r.
wznie$¢ toast za zdrowie Bonapartego”. Nawolujge do ,,ratowania” uni-
wersytetu przed polskg inwazjg, byt inicjatorem w oparciu o ,,Teutonie”
z Halle powolania do zycia ,,Teutonii” we Wroctawiu 8. Spowodowato to
powstanie odrebnej grupy polskiej ,,Polonia”. Dopdki Ulrich przebywat we
Wroctawiu dochodzito do eksceséw antypolskich, co sktonito nawet zwe-
lennikow ,, Teutonii” do odciecia sie od ,;wybrykéw mniezgodnych z kode-
ksem honorowym”. Wzajemne stosunki pomiedzy ,,Teutonig” i ,,Polonig”
utozyly sie wzglednie poprawnie po opuszczeniu Wroctawia przez Ulri-
cha, okreslanego nawet przez swoich przezwiskiem ,,Ulrico furioso” oraz
‘jego wspolpracownikéw. Wentzcke dopatruje si¢ w krytycznym stosunku
do Ulricha objawu braku $§wiadomosci narodowe]j studentéw miemieckich.
W istocie tak ,,Teutonia” jak i ,Polonia” dalekie byly jeszcze od wysu-
wania $wiadomych postulatéw politycznych. Pewna ewolucja ,, Teutonii”
wroctawskiej nastgpila dopiero po uchwale wartburskiej dotyczacej po-
wolania ogolnoniemieckiego Burschenschaftu, w ,,Polonii” natomiast na-
stapil regres w oddzialywaniu na studentéw Polakow, zw}aszcza_Slaza—
kow.

Kiedy przybyt do Wroclawia Czapski, dostrzegt wsréd wigkszosci mlo-
dziezy polskiej brak poczucia $wiadomosci narcdowej, niepokojgce prze-

8 AGAD, Kancelaria W. Ks. Konstantego, Policja Tajna, nr 40-a, k. 41.

8 UAB, Acta die Untersuchung wider die Berliner Burschenschaft in Specie
die Vorsteher derselben Stud. iura Carl Ulrich, Carl von Wangenheim et Consorten
betref., k. 110—117; Karl Ulrich, Deutschlands Burschenschaft, Papieren der Bur-
schenschaft, vol. 1, k. 17—31.



POLSKIE ZWIAZKI STUDENCKIE W NIEMCZECH 1817—1824 335

jawy awanturnictwa, szerzenie sie pojedynkéw, bijatyk. Dopiero wplyw
nowo powstatego niemieckiego zwigzku typu Burschenschaftu, nazwanego
pdzniej ,,Arminig”, i zmiana ogélnych nastrojéw politycznych w zwigzku
z zamachem Sanda i Loninga, a nadto relacje Czapskiego o aktywnosci
miodziezy warszawskiej pozwolily na dokonanie zasadniczych zmian w
organizacji polskiej i przeksztalcenie dotychczasowego ziomkostwa ,,Po-
lonia” w Zwigzek Polski ,,Polonia” o celach narodowowyzwolenczych %,
Czapski, wspdlnie z kilkoma kolegami przygotowal projekt statutu no-
wej organizacji, oglaszajac go dopiero 3 maja 1820, by — podobnie jak
panstwo polskie, ktére dzieki konstytucji 3 maja mialo wyrwa¢ sie z ot-
chlani anarchii i warcholstwa — ,,Polonia” mogta w tym dniu da¢ wyraz
swojej dojrzalosci politycznej i organizacyjnej. Zebranie Polakéw, na kto-
rym oglosilt statut, potraktowane zostalto jako zebranie ,,Polonii”. Statut
ten nie dochowatl sig do naszych czaséw, zostal zniszczony w okresie are-
sztowan berlinskich. W jego istotnych zalozeniach ‘oina sie zorientowaé
na podstawie wspomnianego statutu ,,Polonii” berlinskiej, ktéry, jak ze-
znat Schmerbauch, a potwierdzil Czapski, byt opracowany w oparciu
0 przeslang na rece Antoniego Poplinskiego kopie statutu wroctawskiego.
‘W zamystach Czapskiego bowiem wprowadzenie jednolitego statutu ,,Po-
lonii” wroctawskiej i berlinskiej mialo stanowi¢ ppodstawe do pelnej fu-
zji obu zwigzkoéw,

Zgodnie z tendencjami panujgcymi w kraju Czapski pragnat od pierw-
szej chwili powolaé do zycia zwigzek tajny, majacy stanowie zalgzek ka-
drowy szerokiej organizacji studentéw polskich pod tg sama nazwg ,,Po-
lonia”, a bedacy ogniwem konspiracji krajowej. Organizacja ta miala
- ulatwi¢ penetracje tajnego zwigzku w kotach studenckich, a jednoczesnie
maskowac¢ jego rzeczywiste cele. Regulamin organizacji jawnej nie wy-
suwal zadan politycznych, podkreslajgc jedynie potrzebe ,skierowania
naszych ziomkéw na droge honoru, przyjazni, mauki i réwnosci”. W roz-
winieciu artykulu precyzujgcego sens zdania ,,skierowanie na droge nau-
ki” wystepuje wyrazny wplyw Zwigzku Wolnych Polakéow.

Rozwdj ,,Polonii”, podobnie jak w Berlinie, stal sie wkréotce widoczny
dla zwalczajacych sie nawzajem niemieckich grup studenckich. Niepo-
strzezenie stala sie ona powazng silg w uczelni, skupiajgc, jak to utrzy-
mywal jeden z jej cztonkdéw, Kazimierz Mioduszewski, okoto 50 cztonkdw,
tj. 10%0 ogdtu studiujgcych 7. Czapski i jego przyjaciele obserwowali po-
szezegOlne zwigzki niemieckie, nie angazujgc sie woficjalnie w pertrakta-
cje. W sporze pomiedzy Landsmannschaftami a zwigzkiem typu burszow-
skiego ,,Arminig” — ,,Polonia” stanela po stronie tego ostatniego. Przy-
wodcom ,,Arminii” zalezalo ma poparciu przez ,,Polonie”, co tez Czapski
umiejetnie wykorzystat.

Plany Czapskiego siggaly znacznie dalej poza organizacje Polakow we
Wroctawiu i Berlinie. Z uwagi na potozenie Wroclawia zamierzat zen uczy-
ni¢ o$rodek tgczacy ruch studencki w kraju z europejskim ruchem rewo-
lucyjnym. Stad jego czeste kontakty z Warszawg, gdzie widywano go
wsréd cztonkéw Wolnomularstwa Narodowego, poprzez ktoérych porozu-
miewatl sie z kierownictwem Zwiazku Wolnych Polakéw. Realizujac swoj
plan znalazt droge do Polakéw w innych uczelniach niemieckich. Przy
wydatnej pomocy Berlina prowadzil ozywiong korespondencje z Polaka-

8 Por, M. Wawrykowa, Wroctawski Zwiqzek Studentéw ,Polonia”, s. 5~—T.
87 Universitdtsarchiv Halle, Rep. 4, Sekt. XIV, nr 5, vol. 2, k. 142,
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mi w Heidelbergu, Getyndze i innych o$rodkach uniwersyteckich. Poznat
dokladnie sytuacje w niemieckim ruchu studenckim i zorientowal sig, ze
swobodne poruszanie sie i nawigzanie wspoélpracy z bliskimi ideologicz-
nie grupami bedzie mozliwe, jesli wroctawska ,,Polonia” zostanie uznana
za zwigzek burszowski i wejdzie w sklad reaktywowanego Powszechnego
Zwigzku Burszowskiego. Dlatego zmierzal ku zblizeniu organizacyjnemu
z ,,Arminig” i uczestniczeniu tg drogg w projektowanym zjezdzie dele-
gatow zwigzkéw burszowskich, zdobyciu wplywu na ustalenie linii ge-
neralnej i okres$lenie najblizszych zadan tych zwigzkédw, Istniala jednak
trudnos$¢ natury zasadniczej. W ustawach Burschenschaftéw prawo czlon-
kostwa bylo zastrzezome wylacznie dla Niemcéw. Odpowiednie artykuty
stanowity, ze czlonkiem zwigzku burszowskiego moze by¢ tylko chrzesci-
janin i Niemiec, gdyz ,,Burschenschaft — jest organizacjg niemiecks, ma-
jacg na celu — drogg wspdlnegoe wychowania — wdrozenie swych czton-
kéw do stuzby ojczyznie, a dla tej ostatniej cudzoziemcy nie sg w stanie
zywi¢ prawdziwej milosci”. Dzieki zainteresowaniu radykalnych elemen-
tow ,,Arminii” w nawigzaniu wspdlpracy z Polakamj przeszkoda ta zostala
usunieta. Do ustaw wprowadzonoe poprawke stancwigcg, ze czlonkiem
Burschenschaftu moze zosta¢ kazdy student, jesli wyraza gotowosé dzia-
lania zgodnie z duchem Burschenschaftu niemieckiego.

Wezesniej podobne tendencje wystapily w grupie studentéw heidel-
berskich, tzw. ,filozoféw” lub ,heglistow”. Wywotaly one szerokie echo
nie tylko wsréd organizacji mlodziezowych, ale przede wszystkim w sfe-
rach rzgdowych. Préba skoordynowania dzialan Polakéw i Niemcow sta-
wala si¢ w oczach rzgdu zjawiskiem szczegélnie niebezpiecznym, jako ze
utrzymanie i podsycanie antagonizmoéw narodowo$ciowych znacznie uta-
twialo walke z ruchami rewolucyjnymi. Przezwyciezenie tych antagoniz-
moéw wskazywalo na powolne, ale stale przechodzenie sit antyrzadowych
na pozycje groznego dla wladz liberalizmu. Totez mic dziwnego, ze zmiang
ustaw ,,Arminii” zajela sie Centralna Komisja w Moguncji w zwigzku
ze ,sprawg demagogoéw’’.

Plan polgczenia ,,Arminii i ,Polonii” zostal starannie obmyS$lony
i przygotowany 8. Przewidywal etap wstepny — powolanie wspdlnego
sadu honorowego, i etap zasadniczy — wiasciwg umowe organizacyjna.
Przywédcy ,,Arminii” znali prawdziwe cele ,,Polonii”. Wynika to chociaz-
by z toastow i przemoéwien wygloszonych ma uroczystym zebraniu w
pierwszg rocznice powstania ,,Polonii” 3 maja 1821. W oficjalnych doku-
mentach jako motyw polgczenia znalazly sie tylko wspdélne zadania aka-
demickie, jak to poZniej podkreslone zostalo réwniez w ,,Polonii” ber-
linskiej. Umowa nie przewidywala jednak calkowitego zjednoczenia, Obie
strony uznaly potrzebe zachowania wewnetrznej autonomii — do zmiany
wiasnych ustaw wlgcznie. Oznaczato to respektowanie programu narodo-
wego ,,Polonii” i pozostawienie jej wolnej reki w dzialaniu wséréd Pola-
kéw. Postanowiono uzgadniaé sprawy o charakterze zasadniczym, tzn. li-
nie postepowania wobec reakcyjnych organizacji, wtadz uniwersyteckich
i rzadowych, wspolnie wystepowaé wobec Powszechnego Zwigzku Bur-
szowskiego i poszczegolnych awigzkéw uniwersyteckich, kontrolowaé rea-
lizacje podjetych zobowigzan i nozwigzywaé problemy kontrowersyjne.
Catlos¢ umowy, zwanej kartelem, obejmowata 110 artykuléw. Podpisali ja
z ramienia ,,Polonii” J. N. Czapski, I. Niezychowski i G. Conrad, a w imie-
niu ,,Arminii” L. B. Carstaedt, C. H. Reinch i F. G. Noethel., Znajac po-

8 M, Wawrykowa, Wroclawski Zwigzek Studentéw ,»Polonia”, s, 8—9.
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glady radykalnych elementéw niemieckich, Czapski rozumial konieczno$¢
bardziej $cistego powigzania ,,Polonii” z fajnymi zwigzkami w kraju. Cho-
dzito juz mie tylko o kontakty, ale o znalezienie odpowiednich form orga-
nizacyjnych, ktore zdotalyby pogodzi¢ jednocze$nie przynaleznosé ,,Polo-
nii” do Powszechnego Burschenschaftu Niemieckiego 1 konspiracji krajo-
wej. Wydaje sie bardzo prawdopodobne, ze takg formg mialo by¢ wilasnie
powolanie Burszostwa Polskiego, z kiérym zgodnie ze statutem Burschen-
schaftu mozna bylo wchodzi¢ w zalezno$¢ organizacyjng. Przemawia za
tym fakt matychmiastowego podjecia przez ,,Polonie” wroctawsky roz-
méw z nowo powstalym Bractwem Burszéow Polskich w Krakowie. Do
zjednoczenia Bractwa Burszéw Polskich i ,,Polonii” nie doszlo. Byé moze,
na rozmowy precyzujace stanowiska obu zwigzkéw nie starczylo po prostu
czasu z uwagi na pierwsze aresztowania w Krakowie. Nie mozna jednak
wykluczyé braku pelnego zaufania ze strony Bractwa Burszéw Polskich
do zbyt zaangazowanej w sprawy niemieckie ,,Polonii” 8.

Trwajgca od wielu miesiecy inwigilacja studentéw wroctawskich, zna-
lezienie papieréw ,,Arminii”, a nastepnie przechwycenie korespondencji
czlonkéw |, Polonii” ze zwigzkami w Krakowie i Krélestwie naprowadzity
wladze pruskie na $lad polskich zwigzkéw tajnych we Wroctawiu i Ber-
linie i ich kontakty z krajem %. Energiczne dochodzenie wszczete przez
peinomocnika rzadu na uniwersytecie wroctawskim, Neumanna, nie przy-
niosto wprawdzie spodziewanych rezultatéw — czlonkowie zwigzku zdo-
lali zniszczyé najwazniejsze dokumenty organizacyjne — wzmoglo jed-
nak penetracje wiladz w srodowiskach mtbodziezy polskiej, jak zresztg
i niemieckiej w cbu tych miastach. Ambasador rosyjski w Berlinie hr.
Dawid Alopeus doniést ministrowi Nesselrodemu 2 grudnia 1821, ze poli-
cja pruska jest ma tropie wywrotowej dzialalnosci studentéw . polskich
w uczelniach pruskich oraz na uniwersytecie warszawskim. Wiadomosé
ta spowodowala wystanie z Warszawy do Berlina na poczatku 1822 r. za-
angazowanego w Sledztwie w sprawie ,,Burszéw Polskich” w Krakowie
prokuratora Jézefa Falenskiego z poleceniem wspéldzialania w wykryciu
polskich organizacji studenckich.,

W tych warunkach komisarz uniwersytetu berlinskiego, tajny radca
Schulz, nie mial zadnych trudnosci w uzyskaniu zezwolenia na nocng re-
wizje w mieszkaniu Ludwika Koehlera i jego wspoétlokatora, cztonka ,,Ar-
minii”, Augusta Eyssenhardta. Rewizje te przeprowadzil w nocy z 10 na
11 lutego 1822 r. W jego rece wpadly papiery nie przedstawiajace watpli-
wosci co do istnienia organizacji polskich na uniwersytetach we Wroctla-
wiu i Berlinie oraz wspétdziatania z nimi radykalnych elementéw niemiec-
kich: Konstytucja Panta Koiny, notatki dotyczace ,,Polonii”, teksty prze-
moéwien i referaty, korespondencja i dziennik osobisty %. Szczegélnie do-
kumenty dotyczace Panta Koiny zostaly uznane przez wladze za wyraz
tendencji rewolucyjnych, groznych juz mie t¢ylko dla Prus, ale calego po-
rzgdku europejskiego, ,,dla wszystkich istniejacych rzadow” 2.

W zwigzku ze zdobytymi materialami wznowione zostato $ledztwo we
Wroclawiu, a prowadzil je jednocze$nie w Berlinie i we Wroctawiu sedzia
uniwersytetu berlinskiego, Krause.

Korzystajac z jednego dnia, dzielgcego rewizje od aresztowania, Koeh-

89 AGAD, Kancelaria Nowosilcowa, nr 564, k. 172.
90 DZAM, Rep. 77, XX, nr 22, vol. 1, k. 122,

91 DZAM, Rep. 77, XVII, nr 43, vol. 4, K. 234—285.
92 M. Laubert, op. cit,, s. 524—525,
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ler zdolal wystaé list z zawiadomieniem warszawskiej Panta Koiny o za-
istnialej sytuacji %, :

Koledzy Koehlera, bedacy juz na posadach panstwowych, po obmysle-
niu planu dzialania zwrécili sie do warszawskiego wiceprezydenta, Mateu-
sza Lubowidzkiego, ktorego sekretarzem by! jeden z czionkéw Panta Koi-
ny — Skalski, z deklaracjg stwierdzajaca, ze pragngc okaza¢ swg lojalnosé
i unikng¢ podejrzen sktadajg dobrowolne o$wiadczenie o istnieniu od roku
1817 do roku 1820 zalozonego przez nich Zwigzku Pnzyjaciét ,,Panta Koi-
na” o celach naukowo-literackich, oraz ze zgodnie z zarzadzeniem namiest-
nika, zakazujgcym dzialalnosci towarzystw studenckich, organizacje te
rozwigzali %4,

Manewr ten nie udal sie. W kilka godzin potem Nowosilcow otrzymat
odpisy dokumentéw znalezionych u Koehlera oraz odpisy jego zeznan. Wy-
nikiem tego bylo aresztowanie czlonkéw warszawskiej Panta Koiny
i wszczecie szeroko rozgalezionego $ledztwa, ktérego rezultaty przekazy-
wano rownoczeSnie whadzom pruskim %. Raporty w tej sprawie otrzy-
mywala rowniez, za posrednictwem przedstawiciela pruskiego, Grano,
Centralna Komisja Sledcza w Moguncji. Ona tez poswiecita polskim zwigz-
kom wiele miejsca w swoim gléwnym sprawozdaniu z dzialalnosci dema-
gogow %,

Juz pierwszego dnia po aresztowaniu Koehlera przystgpiono do jego
przestuchania. Nie moggc zaprzeczyé istnieniu Zwigzku Przyjaciél, jako
ze w rekach wladz znalazta sie konstytucja Panta Koiny, Koehler ktadi
nacisk na towarzysko-literacki aspekt zwigzku, negujac jego charakter
polityczny. Dopiero kiedy przedstawiono mu znalezione w jego mieszkaniu
materiaty dotyczace ,,Polonii”, a zwlaszcza list o infamii ogloszonej przez
wielu cztonkéw ,,Polonii” na namiestnika ks. Antoniego Radziwilta, zmie-
nit taktyke. Zdawatl sobie sprawe, ze tresé tego listu zawierata dwa obcig-
zajace elementy: po pierwsze traktowala dziatalnos¢ ksiecia jako wyshtugi-
wanie si¢ wrogom, po wtore obrazala bliskiego krewnego Fryderyka Wil-
helma III, co moglo by¢ uznane za crimen laesae maiestatis 7. Jako mniej-
sze zto uznal wiec ujawnienie dzialalnosci Panta Koiny, ktoérej liczba
czlonkéw w Berlinie byla niewielka, a zatajenie prawdziwego oblicza ,,Po-
lonii”, potraktowanie jej jako jednego z ziomkostw, oficjalnie wprawdzie
po 1819 roku zabronionych, ale faktyocznie przez wtadze tolerowanych.
Potwierdzit zalozenie filii warszawskiej Panta Koiny i przyznal sie do
przyjecia w jej sklad Ludwika Sachse, Niemca, wolnego stuchacza wy-
dziatu filozoficznego i prywatnego sekretarza ministra Wilhelma Hum-
boldta. Ta rewelacyjna wiadomos¢ wprawila Krausego i Schulza w praw-
dziwg panike. Widzieli juz oczyma wyobrazni zdradzone tajemnice pan-
stwowe, do ktérych Sachs mégt mie¢ dostep. Zadecydowalo to nie tylko
o natychmiastowym aresztowaniu Sachsego, ale i uznaniu sprawy’ za wy-
kraczajaca poza kompetencje uniwersyteckie i przekazanie jej wiadzom
.p(.)h.cyjinyrn. Odtgd kierownictwo Sledztwa spoczywalo w rekach wWyrdz-
niajacego sig ze $ledzenia zjazdu w Wartburgu, a pdZniej znanego w Poz-

93 DZAM, Rep. 77, XVII, nr 43, vol. 4, k. 207.

% AGAD, Protokély posiedzen Rady Administracyjnej Krélestwa Polskiego.
Protokoél CDLXXXVI Nadzwyczajnego Posiedzenia Rady Administracyjnej z 8 mar-
ca 1822, k. 74.

% Tamze. :

9 DZAM, Hauptbericht der Central-Untersuchungs-Commission, § 600.

97 M. Laubert, op. cit., s. 525, przypis 3. .
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nanskiem ze $cigania ztodziei i wloczegdw, tajnego radey dworu prokura-
tora Falkenberga, przy wspoétudziale Schulza i Krausego %.

Pierwszg czynnoScig komisji §ledezej bylo przeniesienie aresztowanych
z karceru uniwersyteckiego do jednego z wiezien miejskich — Stadt-
vogtei.

Jeszeze w karcerze Koehler i Sachse usitlowali nawigzaé kontakt z ko-
legami przebywajacymi na wolnosci. Plan polegal na porozumieniu sie
z narzeczong Koehlera, Henriettg i jej siostrg Adels, cérkami bylego ad-
ministratora dworu Radziwilta, Francuza de Maire. Préba ta zakonczyla
sie niefortunnie: niedoéwiadczony w konspiracji wieziennej Koehler po-
czestowal dozorce paczkami otrzymanymi od siéstr de Maire. W jednym
z pgezkow dozorca znalazt gryps. Na szczeScie gryps byl calkowicie nie-
czytelny. Z uwagi na osobe ksiecia, w ktorego domu matka i cérki jeszcze
mieszkaly, minister spraw wewnetrznych Schuckmann nie wydal naka-

~zu rewizji w ich pokojach %°. Dopiero w miesigc po aresztowaniu, kiedy

przewieziono Koehlera do jego mieszkania celem dokonania wizji lokal-
nej, udato mu sie przekaza¢ napisang po polsku notatke gospodyni — pani
Roth. Powiadamial o przyjetej przez siebie metodzie przyznawania dzia-
talnosci Panta Koiny i-negowania istnienia ,,Polonii”, jako zwigzku taj-
nego. Pisal takze o zarekwirowanych dokumentach, wéréd nich o wyka-
zie mazwisk i pseudoniméw. Notatka dotarta do rgk Karola Marcinkow-
skiego, u ktérego w domu wustalona zostala linia postepowania, zgodna
z metodg Koehlera. Postanowiono takze, w celach bezpieczefistwa, opusz-
czaé¢ pojedynczo Berlin i przenosi¢ sie¢ do innych uczelni w glebi Nie-
miec 100,

Tymczasem Koehler magle zmienil taktyke. Przesluchiwany przez
Falkenberga ztozyl 14 marca obszerne zeznanie, podajac szczegély dzia-
talnoscei ,,Polonii”. To zaskakujgce postepowanie dalo niektérym history-
kom podstawe do zarzucenia Koehlerowi zdrady 9. Koehler nie by? zdraj-
-ca. Po glebszym przemys$leniu musiat dojs¢ do wniosku, ze wobec posia-
danych przez policje dowodéw podanie rzeczywistego stanu rzeczy zapo-
biegnie niekorzystnemu wyolbrzymianiu dzialalnosci organizacji. A ze
w kazdym razie zeznania te nie nosily charakteru zdrady $wiadczy fakt,
iz przestal do Marcinkowskiego drugi gryps, w ktérym uzasadnial zmiane
taktyki. Gryps ten nie dotarl jednak do adresata, Marcinkowski zostal
wezesniej aresztowany 102, '

Nie wiadomo czy Koehler dowiedzial sig o aresztowaniu Marcinkow-
skiego. Wydaje sie prawdopodobne, ze zakomunikowal mu o tym sam
Falkenberg. W kazdym razie nie czujgc sie w porzadku wobec towarzyszy
Koehler zalamat sie, proszgc Falkenberga o nieujawnienie aresztowanym
potwierdzenia przez miego w zeznaniach znalezionej listy cztonkéw ,,Po-
lonii” 193

Po zdobyciu tak cennych informacji Falkenberg zmienil dotychczaso-
wa metode $ledztwa, polegajacg na obserwacji czlonkéw ,,Polonii” dla
-uzyskania maksimum materialu dowodowego i nakazal aresztowanie w no-
¢y z 15 na 16 marca wszystkich znanych mu cztonkéw organizacji. Zna-

98 Zwrocit na to uwage namiestnik Antoni Radziwilt w lifcie do kréla z 18 kwiet-
nia 1822 (polski przeklad listu u I. Zielewicza, op. cit, s. 52).

9 Tamze, 5. 15—186.

100 Tamze, s. 17.

10 H, Warnecke, op. cit, s. 17.

102 DIZAM, Rep. 77, XVII, nr 43, vol. 4, k. 223.

103 Tamze, k. 224—233.
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lezli sie wéréd mich Alojzy Zaborowski, Teodor Dominik Sczaniecki, Ro-
man Osten, Telesfor Kurnatowski i Leon Smitkowski 104,

Wezedniej jeszeze, bo 13 marca, aresztowani zostali przywoédey ,,Ar-
minii”: August Eyssenhardt, Juliusz Leopold Caprivi, Ludwik Horner,
Christian Fessel oraz przedstawiciel ,,Arminii” wroclawskiej Moritz
Schmerbauch, ktérych nazwiska figurowaly w pisemnej umowie 0 powo-
laniu wspdlnego sgdu honorowego ,, Arminii” i ,,Polonii”’, a ktéra to umowa
znalazta sie w rekach policji1%, Czlonkéw ,,Polonii” osadzono w Stadt-
vogtei, gdzie przebywal Koehler, arminczykéw w Hausvogtei, dokad prze-
wieziony zostal Sachse — oddmela]ac sledztwo przeciwko Polakom od
sledztwa przeciwko Niemcom.

Nie wszyscy jednak wymienieni na liScie znalezionej u Koehlera do-
stali sie do aresztu. Wielu zdolato opusci¢ Berlin przed 14 marca, a nie-
ktéorzy immatrykulowali sie na innych uczelniach jeszcze w 1820 i 1821
roku 1%, Poza zasiegiem policji berlinskiej znalazt sie przede wszystkim
Marceli Bukowiecki, przebywajacy juz wowczas w Heidelbergu. Kiedy
w drugiej fazie aresztowan w rekach policji znalazla sie wiekszo$¢ poszu-
kiwanych, w tym réwniez przywodca ,,Polonii” wroclawskiej, Jézef Napo-
leon Czapski, minister Schuckmann wszczal starania o ekstradycje Bu-
kowieckiego. Prowadzil w tej sprawie korespondencje z badehskim mini-
strem spraw wewnetrznych Bersettem, zgdajgc zatrzymania Bukowiec-
kiego, konfiskaty jego papieréw oraz aresztowania wspoéldziatajgcego z Bu~
kowieckim czlonka organizacji niemieckiej Zwigzku Mliodych (Jingling-
bundu) Roéslera. Rzad Badenii, pozostajacy po zamachu Sanda pod szcze-
goélnym obstrzalem reakcji prusko-austriackiej, nie $mial odmowié temu
zgdaniu i mimo nieprzyznawania sie Bukowieckiego do winy zamierzal
odstlawié go do Erfurtu i oddaé w rece pruskiego dyrektora policji Tir-
cha 107,

Wiadomosé o majacej nastgpi¢ ekstradycji wywolala wrzenie wéréd
studentéw heidelberskich, co umozliwito dziatajgcej tam grupie Zwigzku.
Mtodych, przy wspédludziale znajdujacego sie w podrézy po uniwersyte-
tach niemieckich twoércy Bractwa Burszow Polskich, Benedykta Kalinow-
skiego, zorganizowanie ucieczki Bukowieckiego. Zgodnie z decyzjg Ka-
rola Follena Bukowiecki zostal przerzucony do Szwajcarii 198,

Od momentu aresztowania Koehlera do 17 marca 1822 udalo sie poli-
cji pruskiej zatrzymaé¢ 16 cztonkéw ,,Polonii”, a juz po zamknieciu $ledz-
twa, miedzy 14 a 20 lipca, jeszcze 10 osob.

Dila udowodnienia im zbrodni stanu prowadzono s$ledztwo ze szcze-
golng skrupulatnoscig. Obok przestuchan zastosowano réwniez skladanie:

14 Tamze, vol. 2, k. 156.

105 UAB, ‘Acta die auf den Universititen bestehende Verbindung unter den
Studaerenden Arminia genannt, betref., nr 15, k. 159,

106 Universitatsarchiv Gottingen, Kmega immatrykulacyjna; Universitidtsarchiv
Bonn, stega immatrykulacyjna; DZAM, Acta betreff, die geheime Verbindung
Polonia in Breslau, Rep. 77, XIII, nr 16, k. 78.

107 Badisches Generallandesarchiv Karlsruhe, 48, nr 5183, Grossherz. Haus- und
Staatsarchiv, Polizei, Fasc. 11, Correspondenz mit dem Konigl. Preussischen Minister
des Inneren und Polizei von Schuckmann, betreff.: die Arretirung und Entweichung
des Studiosen v. Bukowiecki in Heidelberg und die deshalb stattgefundenen Com-
munikationen mit dem Grossherzoglichen Ministerium des Inneren, und den
K. Russischen und K. Preussischen Gesandten am hisigen Hofe, volumen niepa-
ginowany.

108 Raport Schweizera datowany we Frankfurcie nad Menem 28 marca 1823
i skierowany do Sassa w Warszawie. -
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konfrontowanych ze sobg zeznah na pismie. Wiekszos¢ oskarzonych, poza
Karolem Marcinkowskim, potwierdzila zeznania Koehlera, kilkakrotnie
jeszeze zresztg przestuchiwanego. Ostatecznie przyznal sie réwniez z ko-
niecznosci Marcinkowski, podajac szczegdly organizacyjne i odtwarzajac
z pamieci konstytucje ,,Polonii”.

' Sposéb aresztowania wielu cztonkéw, Sciggnietych z doméw rodziciel-
skich w Poznanskiem, czy nawet przebywajacych na kuracji, wywolal obu-
rzenie polskiej opinii publicznej i spowodowal energiczng akcje ze strony
Antoniego Radziwilla, tym bardziej ze chodzilo réwniez o jego wlasny
prestiz. Przeniost sie specjalnie na ten okres do Berlina, skgd w bezpo-
S$rednim pismie z 18 kwietnia 1822 zwrocil sie do kréla z prosba o wglad
w Sledztwo przeciwko czlonkom ,,Polonii”. Stwierdzil miedzy innymi:
»Uwazam sobie z jednej strony za obowigzek ze wzgledu na stanowisko
mi przez Waszg Krolewska Mosé powierzone o wypadkach tych najpod-
danszy ztozyé raport, z drugiej za$ strony wierna moja wzgledem Wasze]j
Kroélewskiej Mosci stuzba nakazuje mi otwarcie zaznaczy¢, ze wzmianko-
wane gwaltowne aresztowania wywolaly w prowincji powszechne zanie-
pckojenie” 1%, W kolejnym liscie z 11 maja 1822 Radziwitl niedwuznacz-
nie wskazuje na lekcewazenie jego oscby przez ministra policji Kirchei-
sena i spraw wewnetrznych Schuckmanna oraz powoluje sie ma przyshu-
gujace mu uprawnienia, zgodnie z dekretem nominacyjnym z 16 maja
1815 110, Przytaczajac swoj poglad na sprawe ,,Polonii”, ktéra, jego zda-
niem, podzniej niz inne zwigzki na uniwersytetach niemieckich ,,wyrodzi-
ta si¢ w igraszke mlodzienczego marzycielstwa”, wyraza przekonanie, ze
nastgpstwa wynikle z tych zwigzkéw bylyby mmiej grozne od skutkéw
niezadowolenia wsréd ludnosci W. Ks. Poznanskiego, co moze ostabié wiez
nowych poddanych z panstwem pruskim. Stara sie przy tym przekonaé
monarche o koniecznosci zdobycia sympatii polskich poddanych w celu
ulatwienia procesu germanizacyjnego. ,,Studia na uniwersytetach krajo-
wych [pruskich — MW] — pisze — byly tedy i bedg naglacg potrzebg
i warunkiem, aby krajowcy [obywatele Ks. Poznanskiego — MW] ksztal-
cili sig i przygotowywali do publicznych urzedéw. Moznosé tych studiéw
polega mianowicie na tym, ze pozwala na $ci$lejsze polgczenie nowych
poddanych z pafistwem macierzystym, na tym, aby im wpoié¢ zamitowanie
do niemieckich zwyczajow, jezyka i pisSmiennictwa, a przede wszystkim
aby zwolna przez przysposobienie stanu $redniego wyréwnaé¢ przepasé
istniejacg miedzy szlachcicem a chlopem, przepasé, ktéra sprawia tyle
trudnosci przy organizacji obrony krajowej” 111,

Wywody ksiecia-namiestnika mimo aktywnego przeciwdziatania Kir-
cheisena i Schuckmanna zadecydowaly o stanowisku kréla. Zazadal za-
konozenia $ledztwa i przedstawienia wniosk6w w sprawie oskarzonych.
Kircheisen i Schuckmann w ztozonym raporcie nie dawali jeszcze za wy-
grang, powolujac sie na praworzadng procedure, ktéra miala rzekomo
wymagac jeszcze dodatkowych badan przed przekazaniem sprawy Wyi-

109 1, Zielewicz op. cit., s. 51,

10 . Nominacja namiestnika dla tej prowincji zmierza ku temu, aby uczcié na-
r6d, dajgc mu ksiecia, ktéry przez swoje urodzenie do tego narodu nalezy, aby sie
za pofrednictwem namiestnika dowiadywaé o pragnieniach i potrzebach spoleczen-
stwa i, aby temuz uprzystepni¢ dobrotliwe i ojcowskie zamiary monarchy..”
(Tamze, s. 57).

1 przeklad tamsze, s. 63.
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szemu Sgdowi Krajowemu we Wrocltawiu 2. Bojgc sie jednak przecig-
gania struny w tym sporze z Radziwiltem obaj ministrowie dodali, Ze gdy-
by krol uznal te droge za zbyt dluga, wnoszg o wymierzenie obwinionym
kary policyjnej, na mocy edyktu z 20 pazdziernika 1798 roku, pozbawie-
nia wolnosci na przecigg 6 miesiecy czlonkéw ,,Polonii” i na przecigg 3
miesigcy czlonkéw ,,Arminii” 3. Ze sprawy tej wylaczeni zostali Koehler -
i Sachse. Przychylajgc sie w zasadzie do wniosk6w ministréw, Marcinkow-
skiemu i Koszutskiemu krol zatwierdzil wyrok szeSciomiesiecznej twier-
dzy, pozostalym cztonkom ,,Polonii” zmniejszyl kary do trzech miesiecy,
a czlonkom , Arminii” do szesciu tygodni. Oskarzeni odbywali je w gdan-
skiej reducie Wisloujécie oraz w twierdzach Klodzka i Pilawy.

Ministerstwo Spraw Wewnetrznych powiadomito o wyroku wszystkie
uniwersytety niemieckie, zwracajac sie jednocze$nie do wiadz uczelnia-
nych o obserwacje studiujagcych Polakéw i przekazywanie informacji o ich
ewentualnych kontaktach z Berlinem i Wroctawiem 114

Po odbyciu kary znaczna czes¢ bylych czlonkéw ,,Polonii” znalazla sie
w szeregach Towarzystwa Patriotycznego i uczestniczyla w powstaniu li-
stopadowym.

Koehler i Sachse pozostali w $ledatwie do czasu zakonhczenia procesu
Panta Koiny w Warszawie. Postgpowanie bylo tak przewlekle, ze obaj
wystapili o przekazanie ich sprawy sadowi. Do rozpoznania jej wyznaczo-
no Wyzszy Sagd Krajowy we Wroclawiu, ktéry wyrokiem z 27 czerwca
1823 skazal obydwoch na 6 lat twierdzy. Skazani wniesli apelacje, jednak
sad II instancji, mimo usilnych staran obroncy, Marchanda, wyrok za-
twierdzil 115, Sachsego odestano do twierdzy w ‘Magdeburgu, Koehlera do
Glogowa. Koehler przesiedzial w twierdzy do 6 lutego 1825, kiedy to na
wniosek komendanta tej twierdzy, Valentiniego, zostal uwolniony od
reszty kary. Wiadze rosyjskie zazgdaly jego ekstradycji, ma co rzgd pru-
ski wyrazit zgode. Po przeszlo rocznym pobycie w wigzieniu w Warszawie
odzyskal wreszcie wolno$é.

Represje wobec tajnych zwigzkéw studenckich we Wroctawiu i Berli-
nie staly sie czescig skladowsg glosnej Demagogenverfolgung. Aresztowa-
nia i relegacje przerwaly na pewien czas dzialalno§é organizacyjng pol-
skiej mtodziezy akademickiej. Nie udalo sie jednak rzagdom Zwigzku Nie-
mieckiego powstrzymaé ruchu narodowowyzwolenczego milodych Pola-
koéw ani zapobiec ich wiezi z radykalnymi i liberalnymi elementami nie-
mieckimi tak w Niemczech, jak i na emigracji. Fiaskiem skonczyly sie réw-
niez podjete kroki, zmierzajgce do zniemczenia polskich mieszkancow
Slgska. Wielu spo$réd nich w nastepnych dziesiecioleciach rozwinelo dzie-
lo rozpoczete przez ,,Polonie” i oddalo swe sily w walce o wolno$é i nie-
podlegtos¢ Polski. '

112 Instrukcja gabinetowa z 16 marca 1820 wyznaczala ten sad jako ogblny try-
bunal pierwszej instancji do rozpatrywania wszelkich spraw zwigzanych z dzialal-
noscig demagogéw.

113 UAB, Acta die Gesetze fiir die Studierenden wegen Enthaltung von unerla-

-ubten Verbindungen u.d.g. mehr betreff. Edict wegen Verhlitung und Bestrafung
geheimer Verbindungen welche der allgemeinen Sicherheit nachtheilig werden
konnen.

14 UAH, Acta der Kéniglich vereinten Friedrichs-Universitit Halle-Wittenberg
das Verbindungswesen der Studierenden betreff. rep. 4, sekt. XIV, nr 5, vol. 1,
k. 142, -

15 DZAM, rep. 77, XVII, nr 43, vol. 3, k. 159.
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Mapus BaBprikOoBa

IIOJIbCKUE CTYAEHYECKHUE COIO3bI HA HEMEIIKNX VHUBEPCUTETAX
B 1817—1824 IT. '

CTaThsl MBITAETCA NOKA3ATH COIO3BI TIONBCKMX CTYIEHTOB HA HEMEUKHMX YHHBEPCUTETAX Kax
HEOTHEMJIEMYIO YacThb IOJIBCKOTO HAIMOHANBHO-OCBOGOJNTEIBHOTO JIBHKCHMS,

Crynendeckue -COI03bl B CTpaHE W Ha HEMELKHMX YHUBEPCHTETAX SBIULICH NMPOSIBJIEHHEM CBO-
G0nOMIOOUBBIX CTPEMJIICHHUH, CTAIM CYLIECTBEHHBIM 3JIEMEHTOM MOCIEKOHIPECCHOM OGCTAHOBKH.
ITonbckas MoslofeXb pearupys OpOTECTOM Ha BCE, YTO OBILIO BOMPEKH €€ MAEaiaM, OCHOBBLIBANA
Coro3bl ¥ obuiecTBa Mo 00pa3y HO HE TOXAECTBEHHbIC OPTaHM3alMOHHBIM (OpMaM HEMEHKHX
CTYINEHTOB: OHHM OTJIMYAJIHCh LENAMH M HAUMOHANBHBIMU 3ajadaMu, XOTS B OOLIMX JIO3yHrax
cBOOOBI, paBeHCTBA U JIOOBH K POJAUHE OBLIM CXOMHBEL.

Ocuopaunbiit B Bapmabe COI03 CBOGOMHBIX IOJAKOB, [VIACSIIMI JTO3YHI BOCCTAHOBIICHHS
HesaBucuMocTH Ilosbmiy MoHEMANI HeOOXOAMMOCTH COHEHCTBMS C IPOTPECCHBHBIME €BpPOMEH-
CKHUMH CHUJIaMH, & IIPex/e BCEro C IOJLCKUMU CTYOCHTAMH B FeépMaHCKUX yHHBEpCUTETaX. Mcmonb-
3yst HeMeukuit onbIT Colo3 cBOGOIHBIX MOJAKOB 00pa3osaj BpaTCTBO MMOJNBCKUX GypiueB, 3amadeii
KOTOPOTo GBI OXBAT HIMPOKHUX KPYrOB MOJOZEXH. OMHOBPEMEHHO B KDY €rO BJIUAHMS MOMAJIH
yXe JeHCTBOBaBIINE K TOMy BPEMEHH COIO3bI MOJILCKUX CTYAEHTOB BPOLUIABCKOTO M GEPIMHCKOTO
YHUBEPCUTETOB. I10 €ro moYMHy paspo3HEHHBIE, AlIONUTHYECKHE 3eMIIAYECTBA MPe0GPa30BEIBAIIUCh
B TalfHble OPraHH3alMy ¢ HALMOHAJIHHO-OCBOOOAMTELHBIMY HETAMM.

OBOJIIOIMIO B HAUHOHANLHOM HAmpPaBleHMH NpPOLDIO B BepiinHe OT/HEIEHHQ BapUIABCKOIO
»Coroza nmpyseit Ilanta KoitHa”, OTAENeHHE TakKe KaK U ryiaBHbIi COI03 HOCHIIO TIEPBOHAYATBHO
YEPTEI CTYACHYECKOM JIOXKM ¥ BBIABHIAIO OOLICUEIOBEYECKHE JIO3YHIM HEPEHATHIE OT MBICIHTENICH
TIPOCBELIEHUS M ()PAHIY3CKOM peBoouUd. B ee psmax Haxomuwics KpoMe IMOJSIKOB TaKKe Hemell
Jrogsur Caxce.

Tlom BiusHHEM BO3pPACTABINErO 3HAYCHHS TAMHBIX NATPUOTHYECKHX OOIIECTB YACTh JIEHOB
ITanta KoiHbl cOMA3sMIachk C IONBCKOM TIPYNNMOM CO3HATEIBHO BBIPAKABILUCH HANMOHAJIBHBIC
yyscTBa., C NMEpBOro MOMEHTa B 3TOM IpyIne Ha3BaHHOK ,,J10IOHMEN ™, BEICTYIIAIO PA3IIHYHE MHE-
HHI{ IO BOIIPOCY HAIMOHANBHO-OCBOOOAUTENHHOM GOpPBOBI SBIABLISHCS OTPa’KCHHEM IOJEMUKH
B Cpefie BCero NOibCKOro OOLIecTBa. BOJIBIIMHCTBO MOJIOKMIO HATHCK HA BBEJEHUE THOepaJbHOIO
KOHCTHUTYLIMOHHOTO CTpOsI B Ipelesiax OTAENbHLIX OKKYMHPOBAHHBLIX TEPPUTOPUM, MEHBIIHHCTBO
npU3BIBAIO K Goppbe 3a HE3aBHCHMOCTb M €HUHCTBO CTPAHBI, '

OBOJIONHUSA HONMUTHYECKONH HANPaBiIEHHOCTU WIEHOB ,,[T0joHHK" ObIa B 3HAYUTENILHOM CTe-
NEHH pe3yIbTATOM BO3HCHCTBUS JIOXK HAIMOHAIBHOrO MacCOHCTBa B ITO3HAHCKOM KHSDKECTBE.
BuyTtpu ,,JTonorun™ 06pa3oBalicss y3KHi KPYXKOK C pecryONMKAHCKUMU M PagUKaJIbHBIMU CTPEM-~
nenuamu. Bepmanckas ,,Ilononus’™ coTpyaHnyana ¢ noJoOHOM IOJIBCKOI OpraHu3anueil Ha BpO-
IJIaBCKOM YHHBEPCHTETE CTPEMACh BMECTE C Heif OXBATMYb CBOMM BJIMSHUEM IIOJBLCKMX CTYACHTOB
B OpPYIMX HEMEHKHX BBICIINX YYeOHBIX 3aBeNEeHHSX, a TakKe HaJaJuThb COTPYIHMYECTBO OpTaHH-
3aIMOHHO-HOMUTHYCCKOTO NOPHAKA C PAJMKANBHBIME HeMeUKHMH Kpyramu. OOHOBpeMeHHO o0a
COf03a HAXOIHUIINCH B HEMOCPEACTBEHHBIX KOHTAKTaX C KOHCIMPATHBHBIM JBHKEHHMEM B Bapimase,

CrpeMsach MpuoOGpecTH HEIOCPEACTBEHHOS BIIMSIHUE HA HAEHHBIA OOGJIMK HEMEUKOIO CTYIOCH-
YECKOTO ABIKEHHS, & OJHOBPEMEHHO CHITPATE POJIh MOCPEIHUKA MEX/IY HEMEIKUMH U MOLCKAMA
PEBOTIOLMOHHBIMY JBIKCHUAMH, ,,[10TOHHS", IPEXIEe BCEro BPOLUTABCKAsi, BOIIA B COTJIAIICHHE
¢ 6nuskuM cebe HEMEUKHM COIO30M ,,ApMHuHMel’” ¥ TaxuM o6pa3oM HOydmia HOCTYH K oOIe-
HeMenkomy ,,Bypmenmadty”.

PesynpraThl ObUIM OZHAKO CBEHAEHBI Ha HET B pe3yjbTaTe OOHAPYXEHHS TaMHBIX IOJBCKHUX
COIO30B NPYCCKAMHE BJIACTAMH, PACKPBITHA MX COTPYAHMYECTBA C HEMELKHM PEBOJIOUMOHHBIM
ABIKEHMEM a TaKKe C IOANOJIbHBIM aBHxeHHeM B Kpakose u B Bapinase.

ApecTbl, MHOTOJICTHAE PACCNEeNOBAHMA ¥ CydeOHble MPOUECCH HAIUIM CBOM 3MMIOT B T.Ha3.
Demagogenverfolggng. Opnako npasutensctsam Casimennoro Cowosa HE yHANOCh NPEKPATHTH
HALMOHANBLHO-OCBOOOMUTENILHOE BMKEHME MOJIOMABIX IOJIAKOB, & TAKKE IPEJOTBPATHTb MX CBA3M
€ paguKaNbHBIME M JHOCPAILHBIME KPyraMH HEMEKOro OOmecTBa.
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Maria Wawrykowa

TES ASSOCIATIONS D’ETUDIANTS POLONAIS DANS LES UNIVERSITES
ALLEMANDES PENDANT LES ANNEES 1817—1824

Les associations d’étudiants en Pologne et dans les universités allemandes, en
tant que manifestation des aspirations a I'indépendance nationale, constituaient un
élément important de la réalité polonaise aprés le Congrés 'de Vienne, Protestant
contre tout ce qui était contraire & ses idéaux, la jeunesse polonaise fondait des
‘associations modelées sur celles des étudiants allemands, mais qui n’étdient pas
identiques a celles-ci: si les mots d’ordre généraux de liberté, d’égalité et d’amour
de la patrie étaient les mémes, les buts nationaux étaient différents.

I’Association des Polonais Libres (Zwigzek Wolnych Polakéw), fondée
& Varsovie et proclamant le mot d’ordre du rétablissement de l'indépendance de
la Pologne, voulait collaborer avec les forces progressistes de I'Europe et sur-
tout avec les milieux polonais en iAllemagne. Elle établissait donc des rapports
avec les chefs de la jeunesse patriotique allemande et avec les étudiants polonais
qui faisaient leurs études dans les centres du mouvement radical en Allemagne.
Mettant & profit les expériences allemandes, 1’Association des Polonais Libres
créa la Confrérie des Etudiants (Bractwo Burszéw ‘Polskich), dont la t&che devait
consister & mobiliser la masse des €étudiants. En méme temps, elle soumit & son,
influence les associations polonaises déja existant aux Universités de Wroctaw
et de Berlin. Sur son inspiration, des groupes faiblement organisés et apolitiques
de compatriotes se transformérent en des organisations clandestines se proposant
des buts nationaux.

- C’est une évolution de ce genre que parcourut la filiale berlinoise de 1’,Asso-
ciation des Amis Panta Koina” de Varsovie. Cette filiale, de méme que l’associa-
tion-mére, avait a l’origine le caractéere d’une loge d’étudiants et proclamait des
mots d’ordre universalistes, dérivés des pe(rrseur"s du Siécle des Lumiéres et de la
Révolution francaise. Parmi ses membres il y avait aussi un Allemand, Ludwig
Sachse, )

Les membres de la ,Panta Koina” réussirent a influencer un groupe plus large
d’étudiants polonais connu sous le mom de ,Polonia”. Cette association était deés
le début partagée en deux courants, qui reflétant les polémiques qui se déroulaient
A intérieur de l’ensemble de la société polonaise, concevaient de fagons différentes
les buts du mouvement national. L.a majorité mettait l'accent sur l’établissement
d’une constitution libérale dans le cadre de chacun des trois territoires en lesquels
la Pologne était partagée, tandis que la minorité appelait & la lutte pour l'indépen-
dance et l'unité du pays. .

Lactivisation politique des membres de la ,;Polonia” était due dans une grande
mesure 3 l'action des loges de la magonnerie nationale du Grand Duché de Poznan.
A lintérieur de la ,Polonia” se forma un cercle restreint a tendance républicaine
et radicale.

La ,Polonia” de Berlin collaborait avec une organisation polonaise analogue
qui s’était formée & I’Université de Wroctaw; de concert avec celle-ci, elle visait
a influencer les étudiants polonais dans d’autres universités allemandes et & nouer
des rapports, sur le plan de l’organisation et sur celui de l'action politique, avec
les éléments radicaux allemands. En méme temps, les deux associations demeuraient
en contact direct avec le mouvement clandestin & Varsovie, 4 Cracovie et & Wilno.

Aspirant 4 exercer une influence directe sur I’orientation idéologique du
mouvement étudiant allemand et & jouer le rdle d'un frait d’union entre les
mouvements révolutionnaires allemand et polonais, la ,Polonia” signa un accord
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de cartel avec l'association allemande ,,Arminia” et obtint ainsi l’accés a la
,Burschenschaft” de I’Allemagne toute entiére,

Les effets de cette action furent annulés a la suite de la découverte, par les
autorités prussiennes, des sociétés secrétes polonaises, de leur collaboration avec
le mouvement révolutionnaire allemand et avec le mouvement clandestin de
Cracovie et de Varsovie.

Les arrestations, I'enquéte judiciaire qui dura plusieurs années et les procés
eurent leur épilogue dans la ,,Demagogenverfolgung”. Cependant, les gouvernements
de la Sainte-Alliance ne réussirent pas & arréter le mouvement national des jeunes
Polonais, ni 4 les empécher de se lier avec les éléments radicaux et libéraux
allemands.



