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Artykut umieszczony jest w kolekcji cyfrowej bazhum.muzhp.pl,
gromadzacej zawartosc¢ polskich czasopism humanistycznych

i spotecznych, tworzonej przez Muzeum Historii Polski w Warszawie

w ramach prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku naukowego
i kulturalnego.

Artykut zostat opracowany do udostepnienia w Internecie dzieki
wsparciu Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego w ramach
dofinansowania dziatalnosci upowszechniajacej nauke.
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dawcow i Robotnikéw Rolnych i Lesnych Rzeszy (Reichsarbeitsgemeinschaft Land —
und Forstwirtschaftlicher Arbeitgeber und Arbeitnehmer), Pruskie Ministerstwo
Opieki Spolecznej (Volkswohlfahrt), Towarzystwo Przyjaciét Ruchu Artamana (Ge-
sellschaft der Freunde der Artamanen), Komitet Spoteczny Ochotniczej Stuzby Pra-
cy (Volksbund fiir Arbeitsdienst — Provinzialgruppe Niederschlesien) 15 itd. Zdarzaja
sig inne niezreczne tlumaczenia, np. slavische Verschlammung Fiedor ttumaczy jako
»Stowiafiskie mety” ((s. 169), a dziwaczna nazwa ,powiat strzelecko-opolski” (s. 106)
nie oznacza fuzji powiatu strzeleckiego i opolskiego tylko jest przymiotnikowg forma
nazwy powiatu Strzelce Opolskie. Fiedor prébuje przelamaé stosowany u nas Row-
szechnie zwyczaj operowania w stosunku do nazw partii niemieckich niemieckimi
skrétami (CDU, NPD, NSDAP, SED, SPD itp.) i konsekwentnie zamiast KPD pisze
KPN; stosuje zreszta i inne 5kréty od niektérych utworzonych przez siebie nazw
polskich instytucji niemieckich.

Wydaje sig, ze dotychczasowy ogromny wysitek badawczy Fiedora wart jest
tego, by autor jeszcze poglebit to zagadnienie m. in. w duchu poczynionych tu
uwag.

Andrzej Brozek

Jerzy Ciepielewski, Polityka agrarna rzqdu polskiego w la-
tach 1929—1935, Seria: Gospodarka Polski 1918—1939, Ksigzka i Wiedza,
Warszawa 1968, s. 315.

Rolnictwo Polski miedzywojennej nie cieszylo sie dotychczas wiekszym zainte-
resowaniem historykéw gospodarczych. Gdyby sadzi¢ o roli wsi w zyciu ekonomicz-
nym kraju w latach 1918—39 na podstawie liczby wydanych o niej prac — mozna
by doj$§¢ do wniosku, ze gospodarka rolna musiala stanowié¢ jakie§ zupelnie margi-
nesowe zjawisko. A przeciez wiadomo, ze bylo odwrotnie. Wie§ dawala zatrudnienie
dwém trzecim mieszkancéw Polski, wytwarzala tez znaczna wiekszo$¢ dochodu na-
rodowego. Tymeczasem w ciggu 25 lat powojennych doczekaliSmy sie zaledwie kilku
warto§ciowych prac o problemach gospodarczych wsi. Mozna wymienié¢ tu ksigzke
Cz. Madajczyka o reformie rolnej, M, Mieszczankowskiego o struktu-
rze agrarnej, A. Ajnenkiela o polozeniu robotnikéw rolnych w Polsce,
S. Warkoczewskiego o polozeniu tychze robotnikéw w Wielkopolsce,
J. Orczyka o produkecji zbozowej Wielkopolski w latach 1929—39 oraz J. Cie-
pielewskiego zbior dokumentéw o polozeniu rolnictwa w latach wielkiego
kryzysu gospodarczego, i na tym liste mozna by wlaSciwie zamknaé. Co nie mniej
istotne — wszyscy autorzy — poza Ciepielewskim, od tematyki rolnictwa praktycz-
nie juz odeszli. Bardzo udana praca doktorska Orczyka, traktujgca o produkcji rol-
niczej w Polsce w latach kryzysu gospodarczego, ciagle jeszcze lezy w maszynopisie.
Jak z tego wida¢ dorobek jest bardzo ubogi.

Na tym dopiero tle mozna zrozumieé¢ znaczenie nowej ksigzki Ciepielewskiego.
o rolnictwie. Méwi ona o zagadnieniu, ktére tylko marginesowo lub fragmentarycz-
nie traktowano we wszystkich wymienionych pracach. Ciepielewski bada polityke
rzadu polskiego wobec rolnictwa w okresie kryzysu w latach 1929—35; co wiece]j,
nie ogranicza sie do opisu stanu faktycznego, ale dazy do jego analizy.

Trzeba powiedzieé¢, ze problem uchwycenia wlasciwej proporcji miedzy opisem
a analizg jest w wypadku prac z najnowszej historii bardzo waziny, a réwnoczeénie

15 Proba tlumaczenia nazwy Volksbund przypomina podpisanemu widziane w zespole akt
nacjonalistycznej organizacji mniejszo$ci niemieckie] w wojewodztwie Slaskim Deutscher Volks-
bund (PAP Brzeg) zaSwiadczenie wydane dla celdéw stypendialnych pewnej studentce UJ
przez jeden z tamtejszych sekretariatéw ,,celem przedlozenia Zwigzkowi Ludowemu w Ka-
towicach’’!
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bardzo zlozony. Nadmierne przeladowanie faktografig, opisem zdarzen, mikroana-
lizg, szczegdlnie jezeli sprawy sa znane — lub mogg byé poznane z innych opra=-
cowan, mija sie z celem. Istotnym zadaniem badania nie jest przeciez opis trakto-
wany jako cel sam w sobie; przedstawienie stanu faktycznego ma stanowié materiat
niezbedny, a rownocze$nie wystarczajagcy dla sformulowania jakich§ bardziej ogol-
nych wnioskoéw. Zdarzaja sie jednak w pracach traktujacych o dziejach najnow-
szych rowniez wypadki odwrotne — niedocenianie wagi partii opisowych. Wtedy
wnioski autora brzmig malo przekonywajgco, a publikacja pracy bywa w tych wa-
runkach czesto nieporozumieniem. Wydaje mi sie, Zze praca Ciepielewskiego jest
wzorem prawidlowych proporcji miedzy materialem opisowym a analizg. Autor
unikal rozwadniania ksigzki, ograniczajgc sie w niej do podawania danych, ktére
byly mu niezbedne dla rozumowania i wnioskowania. Troche od tego ujecia odbija
jedynie rozdzial II majgcy charakter przypomnienia rzeczy na ogdl dobrze znanych
z innych publikacji. Wydaje sie, Zze w pracy naukowej mozna z powodzeniem zakia-
daé, ze czytelnikowi znany jest podstawowy zrgb faktéw — w tym wypadku opis
skutkow kryzysu dla rolnictwa polskiego. Do monografii naukowej siega czytelnik
posiadajgey juz pewne quantum wiedzy ogélnej o okresie i zagadnieniu. Pozostale
rozdzialy sa jednak wolne od tego mankamentu.

Prawidlowe proporcje pomiedzy opisem a wnioskowaniem spowodowaty dalsze
walory opracowania — zwiezlo$é, klarownoéé ujeé, jasno$é gloszonych pogladdéw,
przy czym miektére z mnich sg nieco kontrowersyjne. Ale to, ze Ciepielewski
formulowal sady jasno, bez proby uciekania si¢ do sformulowan dajacych sie od-
czytaé na rézne sposoby — umozliwia podjecie dyskusji.

Kilka siéw jeszcze o tematyce rozprawy. Autor skoncentrowal sie na trzech
zasadniczych problemach: dzialalnosei wladz panstwowych w zakresie przebudowy
ustroju rolnego, interwencjonizmu na rynku rolnym i polityce finansowej. Wybor
tematéw nie byl przypadkowy. Na tych bowiem sprawach koncentrowala sie dzia-
talnoé¢ rzadu. Rozdzialy majg w zasadzie podobng strukture wewnetrzng. Zaczy-
naja sie od przedstawienia rozwigzan stosowanych w wybranych panstwach kapi-
talistycznych (wyjatkiem tu jest rozdziat méwigcy o przebudowie ustroju rolnego).
Nastepnie przedstawiajg rozwigzania polskie i koricza sie oceng rezultatéw polityki
prowadzone] przez rzad. Uklad jest wiec bardzo logiczny i przejrzysty, a co najwaz-
niejsze w rozdzialach tych przedstawiono i oceniono wszystkie najwazniejsze akcje
panstwa obliczone w zalozeniu na ulzenie wsi.

Ocena prowadzonej przez rzad polityki wypada zdecydowanie niekorzystnie..
W dziedzinie re;formy rolnej wladze w okresie kryzysu ,prowadzity [..] polityke
zmierzajacg do zmiany istniejacej ustawy o reformie rolnej w kierunku jej ogra-
niczenia i pozbawienia jej, niewielkich zresztg aspektéw spotecznych” (s. 134 n).
Akcja interwencyjna na rynku rolnym dala mizerne wyniki. Stosunkowo najwieksze
rezultaty przyniosto oddluzenie rolnictwa, chociaz i tu ujemnie zacigzyla powolnosé
poczynan rzgdu.

Autor w zasadzie uwaza akcje interwencyjng podjetg przez rzad za niezbedna
i jak najbardziej potrzebng. Ale réwnoczesnie podkre§la szereg jej wad. Po pierwsze
uwaza za blgd zbyt male rozmiary dzialalno$ci interwencyjnej, po drugie — jej
wycinkowy charakter, po trzecie — nastawienie sig¢ jezeli nie giléwnie, to w prze-
wazajgcym stopniu na pomoc dla gospodarstw obszarniczych. Ta ostatnia sprawa
przewija sie przez calg rozprawe. Wydaje sie, Ze wybicie klasowego uwarunkowania
wielu posunieé rzgdu bylo sprawg bardzo celowag i stuszna, chociazby dlatego, ze
obecnie doét czesto sie o tym zapomina. Jednak osobiscie sgdze, ze chyba zbyt stabo
autor podkreélit druga specyficzng ceche owczesnej polityki rzadowej. To, ze akcja
pomocy rolnictwa byla polowiczna, spézniona i nie zawsze wlasciwa, wynikalo jesz-
cze z innej okolicznosci. Po prostu éwcezeénie nie istnialo zadowalajace rozwigza-
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nie, ktére rzad bylby w stanie zrealizowaé. Autor czyni np. stuszny zarzut, ze akcja
interwencyjna byla préwadzona na zbyt mala skale, ale nie dodaje, ze praktycznie
rzecz biorac nie moglo byé inaczej. Interwencja byla bardzo kosztowna. Aby wigc
ja rozwijaé nalezalo mie¢ na to odpowiednie Srodki finansowe, a tych rzad nie po-
siadal. Zwiekszenie wydatkéw na pomoc dla rolnictwa wymagaloby bowiem przy-
krecenia §ruby podatkowej w stosunku do przemystu i ludnosci miejskiej. W efekcie
spadlby popyt na artykuly rolne, co zalamaloby prowadzong akcje¢ interwencyjna.
Wydaje sie, ze autor zbyt stabo podkre§lil, ze w 6wczesnych warunkach rzad nie
byt w stanie poméc rolnictwu w stopniu dla niego koniecznym. I to nie dlatego, ze
nie chcial, ale dlatego Ze nie mdgl. Wymagaloby to bowiem zmiany ustroju spolecz-
nego. Oczywiscie autor ma calkowitg racje, gdy stwierdza, ze nie wykorzystano
nawet w pelni tych mozliwo$ci, ktérymi wladze dysponowaly. Ciepielewski wska-
zuje np. na wybitnie ujemny wplyw prowadzonej polityki deflacyjnej. Akcentuje
btedno§é stopniowania akeji oddluzeniowej, ktéra by mogla da¢ znacznie lepsze
rezultaty, gdyby ja przeprowadzono szybko. Przytacza dziesigtki innych faktéow. Ale
nie negujgc ich trzeba sobie wyraznie powiedzie¢, ze nawet odejScie od deflacji
i stosowanie innej polityki walutowej w Owczesnych warunkach mogloby nieco
ulzyé gospodarce polskiej, ale nie mogloby rozwigzaé wszystkich jej nabrzmialych
problemdéw. To zresztg dotyczy nie tylko recenzowanej pracy, ale wielu opracowan
z historii gospodarczej, ktore zbyt slabo akcentujg brak mozliwo§ei rozwojowych
Polski w warunkach istniejgeych w latach miedzywojennych., To w zasadzie sta-
nowi mojg zasadniczg uwage do ksigzki Ciepielewskiego. Mam jeszcze kilka drob-
niejszych. Nie zgodzilbym sie np. z utozsamianiem strajkéw chlopskich ze strajkami
robotnikéw rolnych (s. 95), mam watpliwosci co do stusznodci tezy, ze w latach
kryzysu rzad obawial sie mozliwosci rewolucji spotecznej (s. 105), sgdze, Zze racze]
w tym okresie nie istnialy zadne przestanki moggce budzi¢ takie obawy. Nie zgo-
dzilbym sie tez z twierdzeniem, ze dazenie do podwyzki cen artykuléw rolnych
‘bylo szkodliwe z punktu widzenia intereséw klasy robotniczej (s. 203). Na dzi§ moze
tak, ale w diuzszej perspektywie — na pewno nie. OczywiScie te uwagi nie majg
zasadniczego charakteru, dotycza raczej kosmetyki. Jezeli juz przy niej jestem, to
chcialbym podkreslié Swietng strone edytorskg ksigzki i jako§¢ opracowania redak-
cyjnego. Obie na rzymskg piatke.

W sumie ksigzka jest bardzo cenna. Wypelnia kolejng bialg plame na mapie
badan naukowych; wypelnia przy tym w tfakim stopniu, ze do czasu ujawnienia
nowych materiatéw archiwalnych, niewiele nowego mozna bedzie doda¢ do tego,
<o autor napisal. Co najwyzej pospierat sie o niektére sformulowania.

Zbigniew Landau



