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Is toria  Indii w  średnie w iek a ,  G ław naja redakcja w ostocznoj lit ie ra -  
tury, M oskw a 1968, s. 726.

Coraz bujniej rozw ijająca się radziecka in d ian istyka w yd a ła  owoc w  postaci 
„H istorii Indii”, czterotom ow ego przedsięw zięcia  pracow ników  Instytutu  N arodów  
A zji A N  ZSRR. Z zam ierzonej na cztery tom y całości ukazały się już tom y p o 
św ięcone dziejom  now ożytnym  i najnow szym . Okreis średn iow iecza  /(w iek V—  
XVII) został opracow any pod k ierow nictw em  L. B. A  ł a j e w  a, K. A. A n i o 
n o w e j  i K.  Z.  A s z r a f i a n .  W ym ienia się też j'ako autorów  i w spółautorów  
E. M. M e d w i e d e w a ,  J. J. C y g a n  к o w a ,  A.  M.  P i a t i g o r s k i e g o  oraz 
J. M. K u t a s o w ą ,  O. F.  W o ł к o w  ą, E.  W.  P a j e w s k ą ,  A. A. K o r о с к ą 
i S. I. P  o t a b i e n к o.

Całość sk łada się z czterech części. P ierw sza, „W czesne średn iow iecze”, p o 
św ięcona została tw orzeniu i um acnianiu się stosunków  feudalnych. Obejm uje dzie
je Indii północnych do czasów  m uzułm ańskich (koniec X II w .) i południow ych  do. 
utw orzenia się h induistycznego im perium  W idżajanagar (w iek  X IV ). Część druga, 
„Feudalizm  rozw in ięty”, doprow adza narrację do początków  w iek u  X V I. B yła  to 
epoka pow stan ia  i upadku Sułtanatu  D elijsk iego  (X III—X IV  w iek), w ojen  su łta 
nów  bahm anidzKich z W idżajanagarem , rozpadu Indii północnych na szereg, 
m niejszych  i w ięk szych  p aństw  m uzułm ańskich. Część trzecia om aw ia późne śred
n iow iecze; jest to w ła śc iw ie  historia pow stan ia  i upadku Im perium  M ogołów. K aż
da część zaw iera analizę źródeł i obok analizy w ydarzeń  politycznych  dłuższe par
tie  pośw ięcone gospodarce i stosunkom  społecznym .

Jak w idzą autorzy rozw ój Indii w  tym  okresie? Istn ien ie  stosunków  feudal
nych jeszcze w  epoce starożytnej uzasadnia się podatkam i nakładanym i na człon 
ków  w spólnot w iejsk ich . Do istotnych  zm ian doszło w  w iek u  VI i VII. W h ierar
chii społecznej aw ansow ała  varna  siudrów  (stan pow ołany do służen ia  innym ). 
R ów nocześnie roln icy  zaliczani w  starożytności do stanu trzeciego (w ajśjow ie) zo
sta li zdegradow ani na skutek  rozw oju pryw atnej w łasności ziem i i rosnącej ek s
p loatacji członków  w spólnot. Zaczęto ich uw ażać za siudrów. N a tej drodze roz
w in ęły  się m iędzy V III а X II w iek iem  stosunki feudalne. P rzejaw ia ły  się one 
w  rozpow szechnieniu  w łasności pryw atnej i im m unitetu, zw iększen iu  eksp loatacji 
roln ików  i postępującym  zróżnicow aniu w e w spólnotach .

Proces feu dalizacji objął, zdaniem  autorów , przede w szystk im  byłych n iew o l
ników , robotników  najem nych, ludzi pozbaw ionych ziem i. C złonkow ie w spólnot 
zachow ali sw obodę osobistą i znaczne praw a do ziem i, naw et gdy byli przym u
szen i do p łacen ia  renty. Już w ted y  były  to w spólnoty  sąsied zk ie oparte o in d yw i
dualne gospodarstw o chłopskie i dziedziczne użytkow anie działki. D opiero od X I— 
X II w iek u  m ożna obserw ow ać pojaw ien ie się okresow ego podziału  ziem i. W p ierw 
szym  etapie rozw oju w sp ó łistn ia ły  na teren ie Indii jakby dw a typy  czy m odele  
feudalizm u. Jeden k lasyczny, oparty o feudalną w łasność gruntu, drugi, daleko  
częstszy , charakteryzow ał się obciążeniem  członków  w sp ólnoty  rentą-podatk iem . 
N ie obejm ow ała ona w ted y  całości produktu dodatkow ego.

W iek X I i X II odznaczał się rozrostem  znaczenia kupców  i w  ogóle 
m ieszczaństw a. R ów nocześnie na w si rozw inęło  się  rzem iosło i w ym ian a  usług  
z rolnikam i. M iała ona przez długi czas zachow ać tradycyjny i naturalny charak
ter. Coraz pow szechniej w spólnota  utrzym yw ała sw ych  rzem ieśln ik ów  p ow ierzając
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im w yk onyw anie prac ubocznie zw iązanych z upraw ą roli. U m acniało to rozw ój 
sił w ytw órczych, ale w  przyszłości m iało się stać zasadniczym  ham ulcem  postępu. 
W zrastał ucisk podatkow y państw a, a za tym  postępow ał rozwój aparatu adm in i
stracyjnego, p ow staw ały  w iększe państw a. U m acniający się aparat w ładzy  stara ł 
się  z kolei poddać w spólnotę coraz siln iejszej kontroli. O graniczając praw a do z ie
m i spychał członków  w spólnoty  do niższych w arstw  chłopstw a.

Proces feu dalizacji n ie był zakończony, gdy w  X III w . najechali Indie m u
zułm anie. A utorzy dowodzą jednak, że jeszcze przedtem  w  w ie lu  okolicach  n a 
stąpiło przejście od w łasności alodialnej do pow ierzan ia  ziem i w  zam ian za obo
w iązek  służby w ojskow ej. Podbój nie w prow adził istotnych  zm ian, ale przynosząc  
w yższe form y organizacji feudalnej przysp ieszył tem po przem ian społecznych. 
A utorzy kładą nacisk  na rozpow szechnienie się stosunków  lennych i w prow ad ze
nie w yższej organizacji w ojskow ej. Cała ziem ia była na północy uznaw ana za 
w łasność m onarszą, feu d ałow ie m uzułm ańscy b y li zobow iązani do służby, za co 
otrzym yw ali praw o do udziału w  zbiorze podatku z określonego terytorium  (dża-  
gir). Znaczna część daw nych posiadaczy ziem skich  zachow ała jednak sw e alodia  
i p łaciła  w ładzy  daninę (zam indarow ie). D oszło w ięc  jakby do nałożenia się dw u  
system ów , a w  ciągu stu leci do znacznego ich zbliżenia. M imo osm ozy zachodzą
cej m iędzy obiem a grupam i feudałów  system y zachow ały sw ą odrębność do końca  
om aw ianego okresu l . ~

Podbój doprow adził do okresow ego (X III—X IV  w iek) scen tra lizow an ia  p ań
stw a, a naw et podporządkow ania w iększej części półw yspu. P otem  aż do począt
ków  X V I w . Indie pozostaw ały  w  fazie  feud alnego  rozdrobnienia. N aw iasem  m ó
w iąc trudno się zgodzić z taką generalizacją; b yłaby  ona uzasadniona, gdyby przy
jąć, że zjednoczenie półw yspu jest stanem  naturalnym , na co trudno przystać. 
W tym  okresie um ocniła się  eksp loatacja  chłopów , a w ładza centralna podporząd
kow ała sobie także i m iasta. W Indiach północnych doszło do lik w id acji sam o
rządu m iejsk iego. N a południu system  m ilitarno-b iurokratyczny rozw ija ł się  
w  X III i X IV  w. n ieco w oln iej. W W idżajanagar u trzym ał się  np. daw ny zakres 
państw ow ej w łasności ziem i. Obok w ładcy  i jego lenn ików  b y li liczn i w łaścic ie le  
ziem scy, n ie było zróżnicow ania w arstw y  feudalnej. Także praw o do ziem i było  
na południu m ocniejsze, a zam iast rozbudow anej organizacji państw ow ej aparat 
podatkow y stw orzyli feudałow ie. Tą drogą postępow ało podporządkow anie w sp ó l
not w ład zy  i in teresom  feudałów .

A utorzy zdecydow anie deklarują się jako zw olennicy poglądu o jedności pro
cesu rozw oju społeczeństw  na południu i północy Indii. Okres do w ieku X V I 

• odznaczał się ich zdaniem  rozkw item  stosunków  feudalnych i na tej p odsta
w ie  odrzucają tezę o „indyjskim  Odrodzeniu”. W w iek u  X V I feudalizm  osiągnął 
pełn ię  dojrzałości, a pod rządam i Akbara (1556— 1605) system  len ny uzyskał swój 
k szta łt ostateczny. Podatek  gruntow y pochłaniać m iał praw ie ca ły  produkt do
datkow y (1/3 plonu), a w  stu leciu  X V II m iał jeszcze w zrosnąć. Zdzierano z ro l
nika naw et połow ę produktu brutto. C złonkow ie w spólnoty  utracili tym czasem  
praw o w łasności, choć pozostał im  często tytu ł oznaczający w łaścic ie la  ziem i (m a
tík, mirasdar).  N ie  było poddaństw a, a le chłopi n ie  m ogli opuszczać gospodarstw , 
których byli zależnym i i dziedzicznym i dzierżawcam i. W ten  sposób doszło do 
przekształcenia  w spólnot w  organy eksp loatacji finansow ej. D ziałk i b y ły  obecnie  
przydzielane chłopom  proporcjonalnie do ich m ożliw ości upraw y. Skorzysta ły  z te 
go n iektóre jednostk i spom iędzy starszyzny w ioskow ej przechodząc w  szeregi

i P r o c e s  t e n  p r z e d s ta w i ła  m . in . K . A. A  n  t  o n  o w  a , O czerki obszczestw iennych o tno - 
szenii i politiczeskogo stro ja  m ogolskoj Indii w riem ien A kbara , M o sk w a  1952. Istoria Indii 
ro z w i ja  s z e re g  je j  p o g lą d ó w  n a  s p ra w ę  g e n e z y  i  r o z w o ju  f e u d a l iz m u . P o r .  К  w oprosu o raz-  
w itii feodalizm a w  Indii (po dannym  epigrafiki), „ K r a tk ie  S o o b s z c z e n ija  I n s t i t u t a  W o s to k o -  
w ie d ie n i ja ” t .  I I I ,  1952.
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drobnych feudałów . D alszem u rozw arstw ieniu  w si sprzyjały  postępy u tow arow ie- 
nia gospodarki chłopskiej w  zw iązku z w prow adzeniem  renty  pieniężnej (na po
łudniu od XV, na północy w  XVI w .2).

P odsum ow ując toczącą się od paru lat dyskusję o charakterze społeczeństw a  
indyjsk iego w  dobie przedkolonialnej autorzy zdecydow ali się na kom prom is. 
Przyznają w ięc, że w  X V II i X V III w. w  w ielu  gałęziach produkcji i różnych  
częściach kraju w ystąp iły  cechy charakterystyczne dla prostej kooperacji kap ita
listycznej i m anufaktury. Odrzucono jednak hipotezy C z i c z e r o w a  o w stęp o 
w aniu Indii na drogę k ap ita lizm u 3. A utorzy stanęli na stanow isku, że w ym ien ia 
ne przez niego (i innych) zjaw iska m iały  charakter sporadyczny, do czego w  n ie
m ałym  stopniu przyczyn iły  się przeszkody staw iane im  przez w yzysk  feudalny  
i przew ażający naturalny charakter gospodarki. W skazują na słabe zaaw ansow a
nie podziału pracy, słabość m iast i n ieobecność p aństw  narodow ych. Im perium  
M ogołów  nie spełn iało  cech takiego państw a i rozpadło się jeszcze przed podbo
jem  A nglików . Z kolei upadek im perium  u łatw ił podbój i eksploatację, które to 
zdarzenia zdaniem  autorów  przerw ały proces sam odzielnego rozw oju Indii.

W zw iązku z tym  dziw i n ieco przyjęcie cezury końca w iek u  X VII. N ajsłusz
niej byłoby zrezygnow ać z używ ania term inu średniow iecze, a jeżeli utożsam ia  
się je z panow aniem  stosunków  feudalnych, to trzeba by rozszerzyć w yk ład  co 
najm niej do połow y X V III w ., a naw et dalej. Takie stanow isko reprezentow ała  
w sw oim  czasie A s z r a f i a n ,  charakteryzując drugą połow ę w iek u  X VII 
i p ierw szą X V III jako okres rozw in iętego feudalizm u. Jeśli zaś przyjm ujem y, że 
choćby część Indii w eszła  przed podbojem  w  okres przejściow y od feudalizm u do 
kapitalizm u, to byłoby zapew ne słuszniej zatrzym ać się na połow ie w iek u  X V II 4.

O w yborze ram  chronologicznych zdecydow ała nie tylko chęć kom prom isu, ale 
w aga, jaką autorzy przyw iązują do historii politycznej, przede w szystk im  do upad
ku ogólnoindyjskiego im perium  M ogołów po śm ierci A urangzeba (1658— 1707). 
C hciałoby się zw rócić uw agę, że jeżeli ten fak t u łatw ił podbój Ind ii Europejczy
kom, to byłoby słusznie dociągnąć tom  aż do tego zw rotnego m om entu lub prze
rw ać w ykład  w  m om encie, gdy zarysow ały  się przesłanki upadku. W ydaje się  
jakby autorzy nie byli zdecydow ani, bo odrzucili nie tylko h ipotezę C ziczerow a, 
з іе  i tezy  H a b i b a  o agrarnym  kryzysie im perium  w  drugiej połow ie w ieku  
XVII. Pow odem  było m. in. stw ierdzen ie, że w  Indiach nie uległ zm niejszeniu  
areał ziem i upraw nej, a po drugie, że in form acje o rosnącej ek sp loatacji chłop
stw a pochodzą z przekazów  stronniczych i przesadzonych relacji eu rop ejsk ich 5.

Czy w ięc  autorzy chcą w  tym  okresie w id zieć kryzys form acji feudalnej na 
kształt europejskiego kryzysu w ieku  XIV? Za takim  rozw iązaniem  przem aw iałby

2 Z a jm o w a li  s ię  ty m  w y c z e rp u ją c o  L . B . A  t a  j e  w , Jużnaja  India. Socialno-ekonom i- 
czeskaja  istoria X IV —X V III w iekó w , M o sk w a  1964, i K . Z. A s z r a f i a n ,  A grarnyj strój 
siew iernoj Indii (X lll-sered ina  X V III w.), M o sk w a  1965; t e j ż e ,  D elijskij Sułtanat. K  isto- 
гіг ekonom iczeskogo stroja i obszczestw iennych otnoszenii (X III—X IV  ww.), M o sk w a  1960.

3 E konom iczeskoje razw itie Indii piered anglijsk im  zaw ojew aniem  (riemiesło i torgowla  
w  X V I—X V III ww.), M o sk w a  1965.

4 E. N . K o m a r o w  u w a ż a , że  w  p o ło w ie  X V III  w . I n d ie  z n a jd o w a ły  s ię  n a  sz c z e b lu
ro z w in ię te g o  f e u d a l iz m u , a  n a w e t  w id z i o z n a k i p rz e c h o d z e n ia  d o  p ó ź n e g o  f e u d a l iz m u . K o n 
s t a t u j e  l ic z n e  p r z e ż y tk i  p rz e d f e u d a ln e ,  a le  je g o  z d a n ie m  n ie  m o ż n a  m ó w ić  o s ta g n a c j i .  
T r w a n ie  s to s u n k ó w  f e u d a ln y c h  ro z c ią g a  n a  c a łą  p o ło w ę  w ie k u  X IX . Colonial Exploatation  
and Economic D evelopm ent. Som e Problems of the Economic H istory of India under Colonial 
Rule, [w :3  l i e  Conference In ternationale d'H istoire Économique  t .  I I ,  P a r i s  1965, s. 732, 733, 
736. Nowaja istoria Indii (M o sk w a  1961) z a c z y n a ła  s ię  od  p o ło w y  w ie k u  X V II.

5 P o r .  r e c e n z je  A ł a j e w a  z  k s ią ż k i  H a b i b a  w : ,,N a ro d y  A z ji i  A f r y k i” , n r  33,
1965. R e c e n z e n t  k ła d z ie  n a  to  w ię k s z y  n a c i s k  n iż  A n t o n o w a ,  Istoria Indii, s. 503, 504. 
P o w s ta je  p y ta n ie ,  c zy  f a k t  n a w e t  z n a c z n e j p rz e s a d y  w  r e la c ja c h  o b c o k ra jo w c ó w  p rz e c z y  
w y c ią g a n y m  n a  ic h  p o d s ta w ie  w n io s k o m  o k r y ty c z n e j  s y tu a c j i  g o s p o d a rk i .  A n a lo g ic z n e  
p ro b le m y  m a m y  p rz e c ie ż  z o p in ia m i o P o ls c e  w ie k u  X V II i X W II .



R ECEN ZJE 579

spadek dochodów  w ładcy  i trudności fin an sow e m an sab d arów 6. A rystokracja m o- 
golska  drugiej połow y X V II w . przeżyw a w yraźn ie trudności, m oże szuka rekom 
pensaty  w  w ojnach, które stopniow o ogarniają cały kraj? A utorzy przytaczają do
w ody na przekształcen ie się dżagirów  w e w łasn ość dziedziczną (watan),  na upo
dabnianie się dżagirdarów  do zam indarów. W w ieku X V III arystokracja będzie 
dążyć do przekształcen ia  dom en w  n iezależne państew ka. Rozbijając organizację  
państw ow ą feu dałow ie usiłują rów nież w ycisnąć w ięcej z roln ików  i tu „Istoria” 
w ydaje się zgadzać z H abibem  7.

A n t o n o w a  podsum ow ując sw oją część pisze: „Druga połow a w iek u  XVII 
charakteryzow ała  się w  Indiach osłabieniem  kraju, rosnącym  oporem  chłopstw a  
przeciw ko rosnącej eksp loatacji feudalnej, pojaw ien iem  się idei n iezależności na
rodow ej poszczególnych narodów. Im perium  M ogołów  nie było traktow ane jako 
organizm  jednoczący, ale jak królestw o n iespraw ied liw ości, które n ależy  znisz
czyć” 8. „Istoria” n ie daje w ięc  ostatecznej odpow iedzi co do charakteru ostatn ich  
stu la t przed podbojem  ani co do m otyw ów  w yboru końcowej cezury. R edakcja  
n ie  stara się ukryw ać różnicy poglądów  w kolektyw ie na tę spraw ę i na szereg  
innych. Jest to, w yd aje m i się, zjaw isko now e i sym patyczne. W przyjętych  ra
m ach chronologicznych autorów  łączy  przekonanie o feudalnym  charakterze sto
sunków  społecznych w  Indiach, choć użycie tego term inu nie zaw sze jest dosta
teczn ie jasne.

W arto m oże podkreślić, że „Istoria” zrehabilitow ała zw alczany od la t trzy
dziestych pogląd o specyficznej form acji zw anej „azjatyckim  sposobem  produk
c j i”. W obec rozbieżności zdań w  tej kw estii autorzy zgodzili się  jednak pozostać  
przy tradycyjnym  u ję c iu 9. Jest to rzeczyw iście  feudalizm  indyjsk i odróżniający  
się np. rolą i form am i państw ow ej w łasności ziem i. A utorzy mocno podkreślają, 
ż e  w  Indiach w p ływ  państw a na sytuację roln ików  był dużo słabszy niż gdziekol
w iek  w  A zji. W różnych partiach „Istorii” w raca rów nież problem  rozw oju w sp ó l
not w iejsk ich . Jest to tem at ogrom nej w ag i i od daw na zaprzątający uw agę ra 
dzieckich indianistów . A utorzy są zdania, że trw anie w spólnot było w ynik iem  
przekształcen ia  ich w  form ę eksp loatacji feudalnej. Przem iany w spólnot pokazano  
bez uciekania się do schem atów  nie kryjąc trudności, jak ie  pociąga za sobą in ter
pretacja  ich losów . Do specyfik i indyjsk iego feudalizm u autorzy zaliczają rów nież  
tak ie zjaw isk a  jak trw ałość gospodarki naturalnej i brak pańszczyzny.

K ilka słów  w  zw iązku z rozdziałem  X IV  om aw iającym  p ojaw ien ie  się  
w  Indiach Europejczyków . Jak dotąd w  ZSRR pośw ięca się tej spraw ie mniej 
uw agi niż np. stosunkom  w iejsk im . Z drugiej strony do w iek u  X V III działalność  
E uropejczyków  była dla h istorii Indii zjaw isk iem  napraw dę m ało w ażnym  i pro
p orcje dane tem u rozdziałow i w  „Istorii” nie budzą zastrzeżeń. Idzie jednak o to, 
że odrzucając tezę o w ieczystej stagnacji gospodarki indyjskiej autorzy są skłonni 
p rzypisyw ać ekspansji europejskiej zbyt w ie lk i w p ły w  na jej uw stecznienie. Przy 
om aw ianiu spraw  zw iązanych z ekspansją napotykam y w  „Istorii” na w ie le  n ie

6 M a n s a b d a r o w ie  — g r u p a  r z ą d z ą c a  w  Im p e r iu m  M o g o łó w , u rz ę d n ic y  i d o w ó d c y  w o j
s k o w i .  Ś w ie tn e  s tu d iu m  p o ś w ię c i ł  t e j  s p r a w ie  M . A t h a r  A l i ,  The Mughal N obility  under 
Aurangzeb, L o n d o n  1966. P r a c o m  n a d  h i s to r ią  I n d i i  b a rd z o  w  ty m  m ie js c u  b r a k u je  k o n ta k 
t u  z d o ro b k ie m  b a d a ń  n a d  a k ty w n o ś c ią  g o s p o d a rc z ą  s z la c h ty  e u r o p e js k i e j  w  w ie k u  
X IV —X V I.

7 W a r to  p o d k re ś l ić ,  że  A ł a j e w  w  c y to w a n e j  r e c e n z j i  z a k w e s t io n o w a ł  tw ie rd z e n ie  
j a k o b y  za  A k b a ra  ś c ią g a n o  z c h ło p ó w  o b c ią ż e n ia  n iż sz e  n iż  w  d ru g ie j  p o ło w ie  w ie k u  X V II. 
A n t o n o w a  z a jm o w a ła  w  te j  k w e s t i i  o d m ie n n e  s ta n o w is k o  (p o r . Nowaja istoria Indii, 
s. 26).

8 Istoria Indii, s. 544.
9 O b o k  l ic z n y c h  d y s k u s j i  w  c z a s o p is m a c h  p o r .  ta k ż e  Obszczeje i osobiennoje w  istori- 

■czeshim razw itii stran W ostoka . M atieriały d iskusji ob obszczestw iennych form acjach na 
W ostokie (aziatskij sposob proizwodstwa), M o sk w a  1966.



580 R ECEN ZJE

konsekw encji w yn ik ających  z jednorodnego traktow ania całej ekspansji poczyna
jąc od X V I w. „Istoria” w yraża w ręcz pogląd, że na przełom ie X V  i X V I w . za
częły  się w  Portugalii rozw ijać stosunki k ap italistyczne. Jest na to chyba ty leż  
dow odów, a raczej m niej, co na udow odnienie analogicznego poglądu o Indiach  
w ieku XVII. Ekspansja iberyjska jeszcze u trw aliła  feudalny charakter społeczeń 
s t w a 10. Stąd w yn ik a  potrzeba rozróżnienia pierw szej fazy  ekspansji od okresu, 
kiedy  w  Indiach usadow iły  się K om panie H andlow e (od la t dw udziestych  X V II w.). 
R zucające się w  oczy podobieństw o form  działania w  obu fazach  ekspansji w y 
nika, jak się w ydaje, z identyczności rzeczyw istości indyjsk iej, ze stałej do w iek u
X V III potrzeby adaptacji do w arunków  lokalnych.

Rozidział X IV  pozbaw iony jest aparatu krytycznego (w p rzeciw ień stw ie do po
zostałych). Z bib liografii w yn ika , że pom inięto w ie le  istotnych  now szych pozycji 
dotyczących ekspansji (np. Sansom , B oxer, Glamman). Są tu też drobne usterki 
m erytoryczne. D yskusję m ógłby rów nież wzbudzić pogląd o przekształceniu  się 
M alabaru w  region  zacofany już w  w iek u  XVII.

D yskusje, jakie budzi „Istoria”, a nie trudno by w skazać na inne, bardziej 
szczegółow e k w estie , są jej najpierw szą zaletą. Będąc efek tem  w ielo letn ich  ba
dań, podsum ow aniem  bogatego dorobku m onograficznego autorów  i ich kolegów , 
„Istoria” n ie ma nic ze schem atu suchego podręcznika. A utorzy podeszli w  sposób  
indyw idualny do różnych regionów  indyjsk ich  i sj^utecznie p rzeciw staw ili się  po
działow i na Indie m uzułm ańskie i h induistyczne. Tym bardziej w ięc  odczuw a się  
dotk liw e skróty w  części pośw ięconej kulturze (m imo osobnych rozdziałów  po
św ięconych stosunkom  religijnym ).

P odsum ow ując stan badań o przedm iocie „Istoria” sk łan ia  do dalszych po
szukiw ań, w skazuje k ierunki niezbędnych w eryfikacji. W zorowo sporządzona b i
b liografia  jest tu n ieocenioną pom ocą. D zieje Indii feudalnych  i geneza podboju  
kolonialnego to są problem y kapitalne dla całej h istorii pow szechnej. P osuw anie  
naszej w iedzy  o tych spraw ach nie jest bez znaczenia rów nież dla zrozum ienia  
skom plikow anej ch w ili obecnej. „Istoria In d ii” jest w ażnym  krokiem  na drodze 
do w yjaśn ien ia  w spom nianych k w estii. K ontynuacja badań i sporów  pow inna nam  
przynieść n iebaw em  now e tw órcze propozycje w  spraw ie genezy in d yjsk iego  za
cofania.

Jan K ien iew ic z

H ans-Jürgen  S c h m i t z ,  F aktoren  der Preisb ildung für G etre ide  
und W ein  in der Zeit  von  800. bis 1350., G. F ischer V erlag, Stuttgart 
1968, s. 134.

B adania nad historią cen w  średniow iecznej Europie skup ia ły  się  dotąd g łów 
nie na epoce w ielk iego  kryzysu  X IV  w., obejm ując także okres bezpośrednio po
przedzający. Ilość i jakość przekazów  pochodzących z X III w. w ystarcza  już n ie 
k iedy do przeprow adzenia m niej w ięcej skutecznej analizy  m ateriału  źródłow ego. 
N ie jest to przypadek zw ażyw szy, że w łaśn ie  w  XiHI stu leciu  w ystąp iło  znacznie  
siln iejsze niż poprzednio u tow arow ien ie i up ien iężen ie gospodarki, w  zw iązku  
z czym  zachow ały się stosunkow o liczne dane dotyczące cen. S c h m i t z  podjął 
am bitną próbę zbadania czynników  k ształtu jących  ceny w  okresie w cześn iejszym , 
a m ianow icie od początków  IX  do połow y X IV  w . K ryteria chronologiczne nie są 
tu przypadkow e. N a ogół przyjm uje się obecnie, że w  epoce K arola W ielk iego

io Istoria Indii, s. 546. W  te j  k w e s t i i  i s tn ia ła ,  j a k  s ą d z ę , m o ż liw o ś ć  w y k o r z y s t a n ia  p u b l i 
k a c j i  M. M a ł o w i s t a .


