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S. S k o w r o n e k ,  O n the P rob lem s of the A lexa n d rian  M int. 
A llu sion  t o  th e D ivin ity  o f  the S o vereig n  A p p ea rin g  on  lthe C oin s of 
E gyptia n  A lexan dria  in the P eriod  o f the E a rly R om a n  :E m p ire : 1st and
2 nd C en tu ries A .D ., T ra va u x du Centre d’A rch éoiogie  M éditerranéenne  
de ľ  A cad em ie  Polonaise des Sciences t. IV , W a rsza w a  1967, s. 95,
5 nib., X I I  plansz.

W  bardzo bogatej literaturze przedm iotu dotyczącej kultu panującego w  sta ­
ro żytn ości w ielokrotn ie  były  w yk orzystyw an e dane, których dostarcza nam  m a ­
teriał n u m izm atyczny. Z azw yczaj jednak ograniczano się d o zacytow ania pew nej 
licziby m onet bez jak ie jś  głębszej ich analizy. N u m izm atycy  zaś zajm ow ali się 
k w estiam i kultu  cesarskiego z reguły tylko w  zw iązku z om aw ian iem  pew nych  
kategorii em isji m onetarnych. Znaczenie m onet, tego tak istotnego w  starożyt­
ności środka o fic ja ln e j p ropagandy, d la badań nad  k u ltem  panującego jest ogrom ne. 
P rzekonać nas o tym  m oże lektu ra książki S. S k o w r o n k a  pośw ięconej ana­
lizie aluzji do boskości w ładcy na m onetach A lek san d rii e g ip s k ie j1 w  I— II w .n.e.

P raca stara się zilustrow ać niejako poszczególne zagadnienia zw iązane z k u l­
tem  cesarskim  w  oparciu  o m ateria ł pochodzący z jedn ej m ennicy.

W y b ó r m onet bitych w  A lek san d rii do takich w iaénie badań należy uznać za 
bardzo trafn y. P rodukcja m ennicy aleksan dryjskiej była  bardzo ob fita  i regularna. 
M on ety  a lek san d ry jsk ie  są też dobrze datow ane dzięki oznaczaniu kolejnego roku  
panowania, cesarza!. O rien tu jem y się w reszcie , w śród jakich  grup ludności cyrk u lo - 
w a ły  te m onety.

A u tor kolejn o om aw ia takie zagadnienia, jak  p rzedstaw ien ia  w ładcy jako  
bóstw a czy też w raz  z bóstw em , przedstaw ien ia budow li zw iązanych z kultem  
cesarskim , czy w reszcie napisy zw iązane z u bóstw ianiem  w ładcy. O trzym aliśm y  
niejako rozu m ow an y katalog m onet w yb ijan ych  w  m ennicy alek san d ry jsk ie j, k tó­
re m ogą rzucić pew ne św iatło na zagadnienie k ultu  cesarskiego. Zestaw ien ie to 
posiada szczególny w alor, gdyż nie m am y w łaściw ie  korpusu m onet bitych w  m en ­
nicy alek san d ry jsk ie j. P odstaw ow a praca J. V o g t  a, „D ie  A lexan d rin isch en  M ü n ­
zen ” (Stuttgart 1924) p od aje  ty lko bardzo krótkie op isy  m onet.

S. Skow ron ek  nie ogranicza się tylko do dokładnego opisu tych m onet bitych  
w  Aleksandrii', które m ogą 'rzucić pew ne św iatło n a  zagadnienie k ultu  cesarskiego. 
Zestaw ia  on  rów nież analizow ane przez siebie m onety alek san d ry jsk ie  z m onetam i 
bitym i w  m en n icy rzym sk iej. W  w iększości w yp ad k ów  m on ety A lek san d rii n a ­
ślad ow ały w ^ory pochodzące z R zym u. W y ją tk i są nieliczne i z reguły zasługują  
na szczególną uw agę.

P raca stara się też w yjaśn ić p rzyczyn y p ojaw ien ia  się na m onetach aleksan ­
d ry jsk ich  m o tyw ów  zw iązanych z kultem  cesarskim . A n aliza  ta idzie w  dwóch  
kierunkach : z jednej strony chodzi o pokazanie pew nych treści ideow ych tk w ią ­
cych w  p oszczególnych  przedstaw ien iach  na m onetach, z drugiej zaś —  o w y ­
jaśnienie, d laczego p o ja w iły  się one w łaśn ie  w  rtyim m om enicie.

T ak a kon cepcja  pracy ułatw ia w yk orzystyw an ie  m onet hitych w  m ennicy a lek ­
san d ryjsk iej p rzy badaniu różnych form  i przejaw ów  kultu cesarskiego w  skali 
całego Im ipeóum  R zym skiego . P osiada ona jed n ak  rów n ież pew ne stromy u jem ne.

i  P o r .  te ż  S . S k o w r o n e k ,  P e w n e  a s p e k t  y  p ro p a g a n d y  p o l i t y c z n e j  n a  m o n e ta c h  A le k ­
sa n d rii E g ip sk ie j ,  „ W ia d o m o ś c i  N u m i z m a t y c z n e ” t. X ,  1966, s . 1 Í4 — 152.
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P rzy układzie tem atyczn ym  zaciera się n iejako rola propagandow a sam ych m onet 
atóksainidtyjisfcieh. N a  podstaw ie sam ej p racy trudno adiać sobie spraw ę, jak  
często na m onetach aleksan dryjskich  w ystęp u ją  m o tyw y zw iązane z kultem  p a ­
nującego i jak  rozkładają  się one w  czasie. A u tor d a ł nam  bow iem  bardzo do­
kładną analizę „ja k o ścio w ą” starając się w ych w ycić n ajd robniejsze n aw et aluzje  
do boskości w ładcy na m onetach aleksandryjskich . Z abrakło zaś w  pracy praw ie  
zupełnie an alizy  „ ilo ścio w ej” , m a ją ce j na celu określenie nasilen ia  propagandy  
p row adzonej za pośrednictw em  m onet w  poszczególnych okresach. A żeb y  ocenić  
od d ziaływ an ie  m o n et aleksan dryjskich  i w  propagow aniu kultu władtey, trzeba b y ­
łoby w iedzieć, jaką część ogólnej ilości w yb ijan ych  typów  m on et stan ow iły  te, 
na których zn ajd ow ały się alu zje  do boskości w ładcy. Tego tyipu analiza m ogłaby  
posłużyć się m etodam i statystyczn ym i, których zastosow anie w  badaniach nu­
m izm atyczn ych  m a już p ew n ą trad ycję .

A n a liza  statystyczna· częstotliw ości w ystęp ow an ia p rzedstaw ień  zw iązanych  
z  kultem  cesarskim  m usi naturalnie uw zględniać specyfikę em isji m onetarnych. 
Bardizo icenma pod ty m  w zględ em  jest zastosow ana p rzez autora, (s. 6 n·.) k la sy ­
f ik a c ja  przedstaw ień  na m onetach  aleksandryjskich . S. Skow ron ek  w ydziela  3 ich 
gru p y: 1) typu greck iego; 2) typu greck o -eg ip sk iego ; 3) typu greck o-rzym sk iego . 
P rzedstaw ienia należące do tego ostaltniego typu odnoszą się w łaśnie do osoby  
cesarza. W y d a je  m i się, że n ależy przede w szystk im  uw zględnić częstotliw ość w y ­
stępow ania m onet z przedstaw ien iam i należącym i do typu grecko-rzym skiego·. N a  
tym  tle stanie się dopiero jaśn ie jsza  częstotliw ość w ystęp ow an ia m onet zaw iera­
jących  alu zje  do boskości w ładcy.

T ego typu analiza by łab y p rzydatna nie tylko dla kw estii oceny w pływ ów  
propagandow ych m onet w yb ija n ych  w  A lek san d rii. M ożna by łab y rów nież u ch w y­
cić pew ne okresy w zm ożonej propagandy kultu cesarskiego w  A lek san d rii. W iążą  
się one z p ew n ym i w ydarzeniam i w  skali całego cesarstw a, ja k  np. zw ycięskie  
zakończenie w ojen , czy też z jak im iś fa k ta m i w  A lek san d rii, ja k  np. p rzyjazd  
c e sa r z a 2 do tego m iasta . M on ety  upam iętn iające pew ne w ydarzenia lokalne, nie 
będące w ięc n aśladow n ictw em  em isji rzym sk ich , /zasługują ina. szczególną uw agę za­
rów no z punktu  w idzen ia  historycznego, jak  też i ściśle num izm atycznego.

K w estia  stosunku moneit bitych  w  sto licy  Im periu m  oraiz w  A lek san d rii p o­
siada klu czow e znaczenie dla oceny fu n k cji propagandow ych m onet a lek san d ry j­
skich. W  w ielu  w yp ad k ach  m ennica a lek san d ry jsk a p rze jm ow ała  dość m ech an icz­
nie pew ne m o tyw y ikonograficzne w ystęp u jące na m onetach bitych w  R zym ie. 
A n aliza  m onet, które nie m ia ły  sw ych p ierw ow zorów  w  m ennicy rzym sk iej, p o ­
zw oliłaby prześledzić fo rm y  p ropagow ania kultu cesarskiego w łaściw e d la A le k ­
sandrii.

Zagadnien ie „an alizy  ilościow ej” m otyw ów  w ystęp u jących  na m onetach autor 
m usiał poruszyć częściow o w  zw iązku z kw estią  zaniku aluizjl do boskości w ładcy  
w  okresie p an ow an ia  S ew erów  (a. 7 n., 74— 77 ď passim ). W  ΙΙΊ w . ty p  m onet 
g reck o -rzym sk ich  jest reprezentow any przez przedstaw ien ia „w o jsk o w e ” . F ak t za­
niku m onet aleksan dryjskich  propagu jących  kullt cesarski w  końcu II w . autor 
sta ra  się w yjaśn ić  (s. 76) zm n iejszen iem  się znaczenia A lek san d rii. A rgu m en ty  
cytow an e na poparcie tej tezy są jed n a k  zupełnie niepnzekonywająice. W zrost zn a­
czenia K artagin y  (jeśli n aw et m iał m iejsce  w  rzeczyw istości) nie m usiał pociągać  
za sobą autom atycznie upadku A lek san d rii. Trudno bow iem  m ów ić o jak ie jś  k on ­
kurencji p om ięd zy tym i ośrodkam i.

ä O  p o d r ó ż a c h  c e s a r z y  d o  E g i p t u  z o b . D .  B  o n  n  є  a  u ,  L e  S o u v e r a in  d ’Ë g y p te  v o y a g e a it - i l  
su r le  Nil en  c r u e l ,  „ C h r o n iq u e  d ’Ê g y p t e ” t. X X X V I ,  19 6 1, s. 377— 385. P o r .  te ż  K .  H a n n  e -  
ь t a  d , S ep tim iu s  S ev e ru s  in  E g y p t, a co n tr ib u tio n  to  th e  c h r o n o lo g y  o f  th e  y e a r s  198—202, 
„ C l a s s i c a  a  M e d i a e v a l i a ” t. V I ,  1944, s. 194— 222.
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Przechodząc do uw ag bardziej szczegółow ych ch ciałbym  om ów ić dokładniej 
interpretację k ilk u  m onet H adriana (в. 27 i 63 <n.), k tóre  m ia ły  u pam iętn iać pewnie 
w ydarzenia m ilitarn e1. A u tor nie zw rócił uw agi na zasadniczy aspekt p olityki za ­
granicznej tego cesarza. H adrian  zrezygnow ał z polityki p od b ojów  prow adzonej 
przez sw ego poprzednika T ra jan a. Trudno w ięc przypuszczać, żeby m onety pro­
pagow ały zw ycięstw a nad w rogam i. D w ie cytow an e przez autora (,s. 63) m on ety  
z m ennicy rzym sk iej z przedstaw ien iam i o tem atyce m ilitarnej są raczej w y ją t ­
k iem . 'Dlatego te ż  n ie  jest p rzekon yw ające  w iązan ie  m onety H adrian a ze 121/122 
roku (cesarz na tronie trzym ający  w  ręku W iktorię) ze zw ycięstw am i rzym sk im i  
odniesionym i w  B rytan ii w  r. 119 (s. 27). Zainteresow anie cesarza H adrian a kultem  
Zeusa zupełnie w ystarcza jąco w yjaśn ia  to przedstaw ienie.

Bardziej skom plikow an ie  przedstaw ia się spraw a interpretacji m onet a lek ­
san dryjskich  z la t 119— 123 przedstaw iających  lu k  triu m fa ln y . T ego typu p rzedsta ­
w ienie nie w ystęp u je  ani na m onetach 'bitych w  R zym ie , ani te ż  w  innych m en n i­
cach. Łuk tr iu m faln y p o jaw ia ją cy  się na m onetach H adrian a w  r. 119/120 p rzy ­
pom ina łu k  z alek san d ryjsk ich  m on et T ra jan a  z roku 116/117. W ydiaje m i isię, że 
chodzi tu o przedstaw ien ie realnie istn iejącej budow li, k tórą być m o że  zaczęto  
wznosić w  k oń cow ym  okresie panow ania T ra jan a , a w yk oń czon o w  119— 120.

A n aliza  m onet N erona, na których ten  w ładca w ystęp u je  w  corona radiata  
s. 25 n.), nie w y d aje  m i się zbyt przekon yw ająca. N ie  m a chyba p odobieństw a m ię­
dzy m onetam i b itym i w  A leksan drii w  latach  56— ·60 (cesarz siedzący na tronie) 
a n iedatow anym  aureusem  bitym  w  R zym ie (cesarz stoi trzym ając w  prawym· 
ręku gałązkę, a w  lew ym  posążek  W iktorii). P ew ne ciekaw e su gestie  dotyczące  
utożsam iania cesarza N eron a z A gath od aim on  m ó głb y  znaleźć A u tor w  pracy
D. B o n n e a u 3 pośw ięconej kultow i N ilu .

‘Praca nie jest w oln a  oid pew n ych  błędów  n atu ry historycznej'. A u tor tw ierdzi 
(s. 46, p rzyp . 168), że w  okresie Goirdianów G eniusz cesarza  sitał się g łó w n y m  b ó­
s tw em  w o jsk o w y m . P ow ołu je  się p rzy  ty m  n a  in sk ryp cję  pochodzącą .z N o va e  (C IL
III 6224), k tó ra  jedn ak  jest datow ana na r. 224. D ata re form y m ennicy a lek san d ry j­
skiej aa D io k lecjan a  została obecnie ustalona w  pracach p ośw ięcanych  uizurpacji 
D om itiu sa D om itianusa 4.

Auitcr starał się  zebrać w  sposób jak  n ajp ełn iejszy  literaturę dotyczącą kultu  
cesarskiego. W  bib liografii n a  « . 85— 95 znalazł się jedn ak  ziupełnie niepotrzebnie  
szereg prac popularnonau kow ych i to w  w ielu  w yp ad k ach  słabych. C y tow an a na 
s. 89 p ozycja  nr 142: R. G r a v e s ,  „II divo. C lau dio” (M ilano 1936) ito w łoski p rze ­
kład pow ieści „C laudius the G od ” , która czytelnikow i p olsk iem u  iznana jest pod  
tytułem  „K lau d iu sz i M essa lin a” . Z  kolei autor nie w yk orzysta ł k ilku  bardzo isto t­
nych dla tego tem atu  p r a c 5.

M im o pew n ych  błędów  praca S. Skow ron ka m oże  oddać usługi badaczom  za j­
m u jąc ym  się p ro b lem a ty k ą  kultu cesarskiego poprzez aw rócenie uw agi na pew ien  
interesujący k om p lek s źródeł num izm atyczn ych , jak im  są em isje  m en n icy a lek ­
sandryjskiej.

J erzy K olen d o
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