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z niespelnionymi ambicjami pisarskimi Harrera, robotnika-§lusarza z ambicjami
rzemieSlniczymi Drexlera, inZyniera z ambicjami uczonego-ekonomisty Federa i nie-
wysokiej miary pisarza Eckarta. W jakiej mierze te cztery postacie mogg daé pod-
stawe do uogdlnien? Czy cokolwiek da nam teza, ze wszyscy z wyjatkiem Drexlera
(tzn. trzej pozostali) wywodzili sie ze $rodowisk zamoznego drobnomieszczanstwa
i zdobyli wyzsze wyksztalcenie? A moze na cdwrét, nalezaloby wysnué stgd wnio-
sek, ze az 25% czlonkdéw elity stanowili robotnicy z niewielkim wyksztalceniem?
Na pewno za§ golostownie brzmi teza, ze wiekszo§é czlonkéw elity nazistowskiej
rekrutowala si¢ z warstw drobnomieszezanstwa ustabilizowanego (s. 224). Czy do-
rostych ludzi mozna klasyfikowaé¢ wedle zawodu ojca {Banaszkiewicz wspomina
nawet o tym, ze ojciec przeszio pie¢dziesiecioletniego Eckarta byl adwokatem)?
Tak ostrych watpliwo$ci nie budzg juz rozwazania autora po$wiccone pézZniej-
szemu okresowi, kiedy mastapilo znaczne umasowienie NSDAP i zwiekszenie elity
partyjnej. Podobnie mniej dyskusyjny charakter majg fragmenty poswiecone pro-
gramowi, strukturze organizacyjnej i metodom dziatania partii; jednakze w znacz-
nej mierze jest to zreasumowanie opinii wyrazanych w literaturze przedmiotu.
Praca Banaszkiewicza ma kilka niewstpliwych waloréow: jasng konstrukeije,
przejrzysty wyklad, interesujgcy kwestionariusz pytan badawczych. W polskich
warunkach, przy niklej popularyzacji probleméw historii najnowszej Niemiec,
a jednocze$nie przy niezbednej potrzebie prowadzenia prac w tej dziedzinie, jej
ukazanie sie stanowi pomySlny prognostyk. Moze stanowi jednak zarazem jeden
z punktéw wyjsciowych do dyskusji miedzy historykami a socjologami na temat
warsztatu badawczego i metod interpretacyjnych?
Jerzy Holzer

Jan Borkowskli, Wizje spoteczne i zmagania wiciarzy w Swie-
tle miodziezowej prasy ludowej 1928—1939, Ludowa Spéidzielnia Wy-
dawnicza, Warszawa 1966, s. 510.

We wstepie autor wyjasnia, ze w swojej analizie szukal odpowiedzi na pytania:
jak ksztaltowala sie mys$l spoleczno-polityczna i $wiatopogladowa wiciarzy, jaka
wizja przyszlego panstwa przys$wiecala im, jaki byt gléwny kierunek ich dzialal-
nosSci, co najbardziej wzbudzalo ich zainteresowanie. Ponadto ,,przy okazji” przed-
stawia trudnoé$ci tej miodziezy i przesladowania oraz ,niektére sprawy wewnetrz-
ne ruchu ludowego”. O ile trudno$ci milodziezy wiciowe} i przeSladowania mogg
wynikaé z treSci prasy wiciowej, o tyle ,niektére wewnetrzne sprawy ruchu lu-
dowego” przekraczajg ramy zakreflone w tytule oraz w wyjasnieniu frefci we
wstepie i omawianie ich ,przy okazji” nalezalo raczej pomingé.

Wzorujge sie na jednej francuskiej analizie prasowej, autor podaje na wstepie,
ze szukal odpowiedzi na pytanie, ,kim byli czytelnicy pism, ilu ich bylo, gdzie
mieszkali, jaki byl ich sklad socjalny, jak ksztaltowali oblicze swego pisma”. ,Nie
dysponowalem dostatecznym materialem...” — skarzy sie autor — ,,stad nierzadko
operuje hipotezami..” Wszystkie te pytania byly matlo istotne dla przedstawienia
Swiatopoglgdu i zainteresowan wiciarzy. Bylo fruizmem stwierdzenie, ze auforzy
artykuléw, poza niezbednym stalym redaktorem i pracownikiem administracyjnym,
nie pobierali zadnego honorarium. Pisanie artykulow w ,Wiciach” bylo w tych
czasach zaszczytem, a praca spoteczna potrzebsg moralng, a nie platng posads.

Przedstawiajac $wiatopoglad wiciarzy, autor omawia oddzielnie tygodnik , Wi-
ci” i oddzielnie cztery inne czasopisma, kazde z osobna. Wskutek tego te same
zagadnienia autor omawia kilkakrotnie, mniej lub wigcej pobieznie. Sama zasada
podzialu nie dala sie zreszta utrzymaé przy omawaniu poszczegblnych zagadnien,
ktére dotyczyly réwnoczeénie ,Wici” i innych czasopism. Np. na s. 107 krytyka
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S. L. przez ,,MYodg My$l Ludowa” lub konferencja w Kepie Celejowskiej w 1933 ro-
ku (s. 117, 246, 249, 250, 252, 255, 262, 265, 271). Ponadto brak zupelnie syntezy kon-
cowej §wiatopoglgdu wiclarzy poza szkicem przekonan politycznych na trzech nie-
speina stronach.

Autor siegnagl tez po informacje do akt wiadz administracyjnych, a nawet do
poufnych raportéw i donoséw policyjnych. Ani akta admindstracyjne, ani tym bar-
dziej raporty konfidentéw nie podawaly lub nie chcialy podawaé ,.catej prawdy”,
pozostawiajac rzeczy $cifle poufne raczej do ustnej relacji. Autor positkowal sie
tez relacjami ustnymi bylych uczestnikéw ruchu wiciowego, przy czym w jednym
przypadku ujawnil szczegdly stosunkéw osobistych dwoéch znanych dziataczy na
podstawie poufnej wypowiedzi jednego z nich, ktdéry przezyl drugiego, ale zmart
rowniez przed publikacjg ksigzki.

Czesto spotykamy w pracy ogdlnikowe okre$lenia: ,,Odtad w M.M.L. wielu
autoréw podejmowalo..” bez przypisu lub bez skonkretyzowania w przypisie np.:
LW Kepie Celejowskiej K. Baginski méwit..”, ,Inny znéw autcr pisal..” (s. 255).
Na s. 415 przypis 74 mowi o kampanii przeciw Witosowi bez podania dokumenta-
cji. Na s. 97: ,,W 1930 r. jeden z autordéw..” bez przypisu. Na s. 83: ,,...pisal jeden
z autoréw..” — A inny terenowy dzialacz.” — ,Ogdélna ocena.. tak zostala uje-
ta..” — bez wymienienia autora, wiec nie wiadomo, do ktorego autora odnosi sie
ktére zdanie i trzeba szukaé rozwigzania w zbicrowym przypisie. Podobnie mna
s. 103: ,,...pisat jeden z autoréw...” Na podstawie zbiorowego odnos$nego przypisu 173
sam autor nie moégtdy dzi§ powiedzieé, kto byl tym ,jednym z autoréw” na s. 103.

Przechodzac do odpowiedzi na pytanie, w jakiej mierze autor zrealizowal za-
mierzone przez siebie przedstawienie $wiatopoglagdu wiciarzy, trzeba stwierdzié,
iz polozy! gidéwny nacisk na stosunkach miedzy poszczegbélnymi organizacjami
w ruchu ludowym oraz na sprawach ekonomicznych, ktére w zmienionych warun-
kach ustrojowych zostaly rozwigzane w Polsce Ludowej i podobnie stracity dzis
na znaczeniu. Autcr potraktowal natomiast bardzo pobieznie $wiatopoglad mo-
ralny wiciarzy, proolem, ktéry i w obecnej chwili nie stracit na aktualno$ci. Po-
dobnie autor pofraktowal pobieznie kwestie ukraifiska, niemiecka i Zydowskg
w Polsce. Nie znajgc naszego Srodowiska przed wojna autor nie zdawal sobie
dostatecznie sprawy z faktu, iz wydawane w Warszawie ,Wici” staly sie przed
wojng waznym czynnikiem opinii publicznej, zabieraty glos we wszystkich biezg-
cych sprawach i Ze ze zdaniem ,Wici” liczyly sie powazne organy prasowe.

Na wstepie rozdziatu I traktujgcego o ,,Wiciach,, autor ograniczyt sie do stwier-
dzenia, iz numer 1 nawigzywal do tygodnika ,,Siew”, a redakcja chciala podkreslié,
ze ,,Wici” stanowig prosta kontynuacje ,Siewu”. Autor nie zdawal sobie sprawy
z faktu, iz pokolenie urodzome w Polsce Ludowej moze juz nie wiedzieé¢, jakg
organizacja byl ,Siew”, kto i dlaczego postanowil zalozyé , Wici’. A céz mozna
powiedzieé o mastepnym pokoleniu?

»W pierwszej fazie «Wici» propagowaly kult przyrody” -— pisze autor lapi-
darnie, przyréwnujac mimowiednie wiciarzy do szczepdw pierwotnych. Nalezalo
jednakze siegngé do wilasSciwego zrddia ideologii wiciowej, do my$li kierownika
,Wici”, Jézefa Niecki, wyrazonych pilerwotnie na !amach ,,Tygodnia” Stanistawa
Thugutta w 1930 roku w artykule pt. ,,O zZycie wewnetrzne wsi” (ar 3, 9—11, 13),
a nastepnie wydanych w tymze roku osobno pt. ,,O0 wewnetrzne zycie wsi”. Autor
nie zajgl sie tym podstawowym dla ideologii wiclowej zrédilem, a tylko sam
w dwoch zdaniach (s. 38) prébowal okre$li¢ ,mistycyzowanie” , Wici”, znieksztal-
cajac oryginalne ujecie Nieéki, przypisujgc ,mistycyzm” nie tylko ,Wiciom”, ale
i ,Siewowi”. Prawidiowym wyrazem my$li J. Nie¢ki byla deklaracja ideowa ZMWRP
z 4 czerwca 1931, ktérg autor przytoczyt i streScit prawidbowo w paru siowach:
,PrzyWwigzanie do ziemi — oto kamien wegielny $wiatopogladu chlopskiego”. Autor
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pisze, iz ,,Wici” uznalty, Ze dozynki wykorzystywane przez sanacje dla celéw po-
litycznych byly wyrazem powrotu do panszczyznianych zwyeczajéw i nawolywaly do
ich bojkotu. Przeoczono, iz Nietko propagowal §wieto Zniwne w spoleczno$ci wiej-
skiej, a ,,Wici” podaly szczegélowa instrukcje z tekstami pie$ni obrzedu ,Zniw-
nych Swigt” (,,Wici”, nr 29—30 z 1938). Na stronie tytulowej pisma byl napis pod
tytulem: ,Dzisiejszy numer po$wigcamy Zniwnym Swietom”, a mnastepnie tytut
kilkustronicowego artykulu J. Nie¢ki pt. ,Idea chleba bezkrwawego”. Pielegnowa-
nie obrzedéw w gromadzie wiejskiej bylo cze$cig skladowg programu wiciarzy
odnowy moralnej spotecznoS$ci wiejskiej.

Autor wymienia na s. 84 posrdd licznych pism, ktére w 1936 roku ,ruszyly
do boju” przeciw wiciarzom, ,Rycerza Niepokalanej” i ,Czytanke Roézancowsy”,
ale pomija najwazniejsze: ,Kurier Warszawski”, czolowy dziennik narodowy w sto-
licy, ,,Prad”, miesiecznik wydawany przez Katolicki Uniwersytet Lubelski i , Ruch
Katolicki”, organ Akcji Katolickie] w Poznaniu. W ,Kurierze Warszawskim” wy-
stepowal przeciw ,,Wiciom” naczelny publicysta tego dziennika, b. senator Boleslaw
Kioskowski. W odpowiedzi na jego artykul pt. , Na bezdrozach” z 12 stycznia 1936
,,Wici” odpowiedzialy obszernym artykulem ogloszonym w dwoéch numerach 4 1 5
z 26 stycznia i 2 lutego 1936 pt. ,,O prawdziwg moralnosé chrystusowyg”. Powolaly
sie w nim na encyklike Piusa XI o kaplanstwie chrzeécijanskim, ktéra podkreslila
potrzebe poglebiania kultury intelektualnej kaplandéw oraz znajomoSci ducha czasu
i zdrowego zmystu wspéiczesnego, ktéry nie boi sie postepu i wie, ze zadna zdobycz
nauki nie moze byé w sprzecznof$ci z prawdy. Na zarzut nieznajomosSci historii
kosciola katolickiego ,,Wici” odpowiedzialy, iz w historii koéciola précz zastug dla
kultury Swiatowej sg tez smutne karty, jak inkwizycja, sprawa Galileusza, spa-
lenie Husa, rozwigzlo$é papieza Aleksandra VI. W odpowiedzi na to B. Koskowski
7 lutego 1936 (artykul pt. ,Zli opiekunowie ludu”) zarzucit wiciarzom ,nieznajo-
moé¢ najdonioflejszych faktéw i pradéw historii rodzimej”. Redakcja , Wici” przy-
pomniala wowczas w serii artykuléw role duchowienstwa w naszych dziejach,
a w szezegblnosel w okresie rozbiordw. Seria ¢a mnosita tytul ,,Szkodliwi obroncy
koéciota”. Redaktor przeprowadzil ankiete wéréd koét ,Wici” i z odpowiedzi wy-
nikalo, ze w 1936 r. te wlasnie artykuly z dziejow duuchow1enstwa w Polsce wzbu-
dzily wsérdd czytelnikéw najwieksze zainteresowanie.

Gdy w 1937 r. wzmogla sie akcja kot klerykalnych i ,,Prad” lubeiski oglosil
w styczniowym i lutowym numerze obszerng rozprawe pt. ,,Ruch mlodowiejski”,
skierowang przeciw ,,Wiciom”, a nastepnie poznanski ,,Ruch Katolicki” powtérzyt
ja w skrécie w numerze z 15 lutego 1937 pt. ,,Ruch wiciowy”, ,,Wici” odparly
zarzuty w artykule pt. ,Przeciw pragdom wstecznym i ruchom w ty!” ogloszonym
w nrze z 28 marca i 11 kwietnia 1937 (nr 13 i 16). Gdy za$ ,,Ruch Katolicki” wysta-
pil w marcu z dalszymi zarzutami, a trzej biskupi wydali w oparciu o rozprawe
w ,,Pradzie” przeciw , Wiciom” listy pasterskie, ,,Wici” oglosily odpowiedZ na te
listy pt. ,,Jeden jest Bog i prawda jest jedna”, w nrze 17 z 18 kwietnia 1937, zbijajge
punkt po punkecie niestuszne zarzuty. Gdy za$ i czwarty biskup wydat list paster-
ski, powyzszy artykut w ,Wiciach” wydano jako odbitke z podtytutem ,,Odpo-
wiedz na listy pasterskie”. Sprawy te autor przeoczy! ograniczajgc sie do wzmianki,
iz , Wici” w roku 1936 i 1937 ,zamieScily po okolo 50 artykuléw.. o treSci anty-
klerykainej”. Pomingl tez autor czwarty list pasterski biskupa przemyskiego Bar-
dy (s. 84). S

Wielkim powodzeniem cieszyly sie w kotach wiciowych na wsi wyklady o po-
wstaniu ziemi, pochodzeniu czlowieka i o religii. Dlatego ukazaly sie w ,,Wiciach”
w okresie wzmozonych atakdéw prasy narodowo-klerykalnej na ruch wiciowy dwa
artykuly, ktore przedstawily zaréwno argumenty deistyczne jak i ateistyczne pt.
,Od woli wszechmocnej do ludzkiej niedoli” w nr 24 i 25/26 z 6 czerwca i 13/20



762 RECENZJE

lipca 1937. Chodzilo o to, azeby wiciarze urabiali sobie wiasny poglad na sprawe
na podstawie swobodnego rozwazenia argumentéw za i przeciw, a nie na podsta-
wie nakazu narzuconego z gory, ktéry z przekre$leniem godnosci osobistej wy-
kluczat jakagkolwiek roznice zdan.

W sprawie ukraifiskiej autor przytoczyl tylko jedng wypowiedZ z 1929 r. i dwie
z 1939 r., zaznaczajgc ze ,nikt wiecej o tym nie pisal”. Autor pomingl wypowiedz
,,Wici” z 10 lipca 1938 nr 28 w artykule wymierzonym przeciw kanonizacji jezuity
ks. Andrzeja Boboli. Powolujgc sie na zdanie Aleksandra Swietochowskiego o ,na-
gannym” postepowaninu z Kozakami na kresach, oceniono w tym artykule, Ze dla
ludno$ci prawostawnej na kresach kanonizacja ta jest przykrym przypomnieniem
jego walki z ich wiarg. Autor® pomingt tez ostrg wypowiedz ,Wici” przeciw prasie
sanacyjnej w 1938 r. za jej krétkowzroczne zachwyty mad akcjg Henleina, ktéra
ozywila uzasadnione roszezenia Ukraincéw w Polsce do autonomii terytorialnej
w Galicji Wschodniej i na Woltyniu (,,Wici”, nr 21 z 22 maja 1938). Autor pomingl
réwniez apel ,,Wici” o wykonanie przez Polske zobowigzan w stosunku do Ukrain-
cow przyjetych w ustawie z 1922 r., a w szczegblno$ci kreowania uniwersytetu
ukrainskiego we Liwowie i przyznania Ukraificom autonomii (,,Wici”, nr 22 z 28 ma-
ja 1939). Powyzszy artykut cytowalo pismo ukrainskie ,Dito” z uwagg: ,Takie
rozwazania sg rzadkim zjawiskiem w polskiej prasie, bo gdzie jak gdzie, ale w Pol-
sce hasla sltowianskiej solidarno$ci jeszcze do niedawna byly catkiem niepopular-
ne” (,,Wici”, nr 25 z 18 czerwica 1939).

Moéwige o stosunku ,,Wici” do Czechoslowacji autor poming! zasadniczg wypo-
wiedz ich z 28 maja 1939 pt. ,,Upadek i przyszio§é narodu czeskiego — Slowianski
rachunek sumienia”. Artykul ten wskazywal bez ogriodek wiasciwyech winowaj-
cow: Francuzdéw i Anglikéw, a giéwnie socjalistow francuskich z Blumem na czele.
,Wici” nie zawahaly sie stwierdzié, ze i my jesteSmy winni, poniewaz sile i bucie
pruskie] mogliémy przeciwstawié tylko wewnetrzne rozdarcia, zawisé i intrygi,
a solidarno$é stowianskg uwazaliémy za staroSwiecki frazes. ,Niemcy beda roz-
gromione i muszg by¢ rozgromione, bo §wiat caly nie moze byé wobec nich Zan-
darmem na strazy i wyrzucaé rocznie miliardéw na zbrojenia.. Zbliza sie dzien
walki, a zwyciestwo nasze przyniesie wolnos¢ Czechom w my$§l hasta: Za naszg
wolnos$¢ i wasza!”

W ostatnim przed wojng numerze ,,Wici” z 27 sierpnia 1939 w artykule wstep-
nym pt. ,Droga Polski prowadzi na Zachdéd” czytamy: ,,Oto nadeszla chwila dzie-
jowa, gdy przy mocnej postawie bojowe]j catego narodu i przy poparciu moralnym
i oreznym calego wolnego §wiata przyjdzie nam stangé przeciw najstarszemu i naj-
zacieklejszemu maszemu wrogowi, ktéry jest tez wrogiem calej Slowianszczyzny.
Bedziemy musieli nie tylko oprzeé sie nawale niemieckiej, ale z boza pomocg ru-
szyé po przelamaniu naporu niemieckiego na odzyskanie zagrabionych i skgpanych
we krwi, utraconych ziem naszych prastarych i od wiekéw stowianskich” (nr 36).

Odnoénie do spraw miedzynarodowych autor pisze, ze w pidmie ,znajdujemy
réwniez w zmiennym tonie utrzymane wzmianki o polityce Francji i Wielkiej Bry-
tanii oraz innych panstw, a takze informacje o réznych krajach i wydarzeniach”.
Powyisze zdanie nie podaje zadnych szczegéléow, nie powoluje zadnych dowodéw
ani przypiséw. Otéz dzial miedzynarodowy byl prowadzony w ,Wiciach” wedlug
zasad naukowej popularyzacji i nie stracil i dzi§ na aktualno$ci. ,Wici” pisaty
o Nowym Radzie Roosevelta (nr 51/562 z 20/27 grudnia 1936), o reformach Kemala
Mustafy w Turcii (nr 50/51 z 11/18 grudnia 1938), o znaczeniu Gandhiego w Indiach
na tle historycznym (nr 2 z 8 stycznia 1939; nr 3 z 15 stycznia 1939). W powyzZszych
artykutach ,Wicl” przedstawity wujemne skutki przesgdéw religijnych na rozwdj
cywilizacji i kultury w Turcji i w Indiach. ,,Wici” zamiescily szereg artykuléw
o wystawie §wiatowej w Paryzu w 1937 roku, przy czym nie omieszkialy zauwazy¢
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wielkich kontrastéw miedzy zbytkiem i nedzg w stolicy Francji. W artykule wstep-
nym pt. ,,Nardd wierny idei demokratycznej — w pawilonie szwedzkim najlepszym
na wystawie paryskiej” — ,,Wici” przedstawily dobrobyt i pokdj wewnetrzny
w kraju rzagdzonym od kilkudziesieciu lat przez socjalistéw. Redaktor ,,Wici” w oba-
wie przed atakami przeciwnikéw Swiadomego macierzynstwa skreslit w tym arty-
kule nastepujace niezwykle wymowne zdanie wypisane na $cianie honorowej w pa-
wilonie szwedzkim: ,,Nardd szwedzki zawdziecza swéj dobriobyt dobrowolnemu ogra-
niczeniu macierzynstwa”. W artykule tym byla tez zawarta surowa ocena rzgdow
Mussoliniego i Hitlera w przeciwstawieniu do polityki spolecznej rzadu szwedz-
kiego: ,,Ale najwazniejsze jest to, ze Italia, a w pierwszym rzedzie Niemcy za-
mienily sie na jeden wielki obéz wojskowy, w ktéorym mys$l ludzkg ubrano w helm
szturmowy, kierujgc wszystkie wysitki do nowej wojny zagrazajacej pokojowi
swiata” (nr 46 z 14 listopada 1937). ,,Wici” daly tez fresSciwg charakterystyke Wa-
tykanu i przeciwstawily przepychowi Watykanu ubostwo pierwszych chrzeScijan
kryjacych sie w zaraniu chrzescijanstwa w katakumbach rzymskich (,,Wielkanoc
w Rzymie”, nr 23 z 30 maja 1937).

W jednym zdaniu autor méwi o walce prowadzonej przez ,Wici” z alkoholiz-
mem. Pomingt akcje urzgdzania na wsi wesel bez alkoholu. W zasadniczym arty-
kule w nr 10 z 7 marca 1937 ,,Wici” przedstawily sprawe na tle wiekowego rozpi-
jania wsi przez dwor i zydowskich arendarzy oraz domagaly sie od panhstwa czer-
piacego ogromne dochody z monopolu spirytusowego zakladania po wsiach oérod-
kéw walki z alkoholizmem (,,Clos w serce kultury ludowej”). Nie ma o tym w pra-
cy zadnej wzmianki.

Autor pisze o ,zywej dyskusji ideologicznej prowadzonej przez Zwigzek (,,Wi-
ci”) na kursach terenowych” i wymienia wéréd tematéw m. in. obrzedy stowian-
skie i ich znaczenie w podnoszeniu i cementowaniu zycla wsi — Zrédta i zywotnosé
bezkrwawej idei stowianskiej. Niestety, autor ograniczyl sie do przytoczenia tytu-
16w, a nie podal ani ich tresci, ani dyskusji, jaka one wywotaty, chociaz byly one
nader znamienne dla ideologii i ruchu wiciowego. Synteza tych rozwazan o we-
wnetrznym zyciu wsi jest tradycyjne przywiazanie gospodarza wiejskiego do ziemi,
ktéore dalo zyzne owoce, wigksze plony, lepsze wyniki chlopskiego gospodarstwa
indywidualnego w poréwnaniu z gospodarka folwarczng. Stwierdzit to autor, pi-
szac: ,,Wszyscy autorzy bez wyjatku uznawali wyzszo§é produkcyjng gospodarki
chlopskiej nad gospodarka folwarczng. S. Ignar pisal: ,«Wedlug S$cistych obliczeh
Grabskiego okazuje sie, ze chlopi nie tylko géruja w hodowli koni, kréow, §win
i drobiu, ale takze sprzataja wiecej zboza i okopowych z morgi.» (s. 148). Po-
dobnie Solarz podkreslal zalety gospodarstwa indywidualnego na wsi: «Drobne
gospodarstwo chiopskie chowa w sobie dziwng tajemnice lagodzenia w sobie prze-
ciwienstw i taré, jakie niepokoja i wywracajg dotychczasowy ustroj spoleczno-go-
spodarczy, przeciwienstw miedzy praca a posiadaniem & rozporzadzaniem owocami
tej pracy [..]. W tak matlej wspoélnocie, gdzie wszyscy sa i przy pracy, i przy rza-
dzeniu, sprawiedliwie dokonuje sig rozdzial §wiadezen i korzys$ci. Jest to warto-
$ciowy psycchicznie podkiad pod zrzeszeniowa dobrowolng organizacje w nowym
ustroju» (s. 249). Powyzszy stan rzeczy tlumaczy sie tym, ze w uprawie ziemi
w naszych warunkach odgrywaijg role nie tylko czynniki mechaniczne, ale i psy-
chiczne, zwigzek duchowy czlowieka z ziemig, ktéry podkreslali wiciarze z Sola-
rzem i Niefka na czele”. i

Zh$t pobieina lektura i powierzchowna analiza ,Wici” powtdrzyla sie przy
innych czasopismach. I tak pisze autor, ze ,,0d 1934 roku w «Mlodej Mysli Ludo-
wej» wystegpowali tylko zwolennicy $wieckoéci Zycia spolecznego. Prowadzili dosé
ozywiong propagande antykierykalng, wydobywajge rézne aspekty dziatalnoSci kle-
ru [...], a przede wszystkim zwigzek duchowiefstwa z klasami posiadajgcymi [..]7.
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Wedlug autora zatem wyrazem dazenia do $wiecko$ci zycia spolecznego byla
w ,,Mtodej Mys$li Ludowej” tylko ozywiona propaganda antyklerykalna. W istocie
w ,,Miodej Mys§li Ludovre]” wyjasniono w obszernym studium, ktére wyszio na-
stepnie jako odbitka, jakie wzgledy przemawiajg przeciw nauczaniu religii w szko-
tach panstwowych. , Mloda My$l Ludowa” oparta sie na przykladzie Tomasza Ma-
saryka, zasluzonego wspéitwérey niepodleglej Czechostowacji, ktéry chociaz byl
czlowiekiem wierzacym, bronit wolno$ci sumienia i dla tej zasady wusuniecia nau-
czania religii w szkolach panstwowych (,,Tomasz Masaryk w obronie wiclnos$ci su-
mienia”, ,;Mloda My$l Ludowa” nr 9—10 z 1937 r. i nr 1 z 1938 r.). Byl to problem
zasadniczy, ktéry rozwigzano dopiero w Polsce Ludowej.

Méwige o poczatkach ,,Miodej My$li Ludowej” autor ograniczyl sie do stwier-
dzenia, ze w pierwszych siedmiu latach wyszlo zaledwie 12 numerdéw. Ale juz ze
sprawozdan $rodowiskowych Zwigzku PAML wynikalo, ze we Lwowie panowatlo
duze ozywienie, wystapiono tam publicznie w obronie ,,Wyzwolenia” przed nagonkg
endecji w sprawie sprowadzenia do kraju zwilok H. Sienkiewicza, w obronie mniej-
szo$ci ukraifskiej w Polsce oraz w obronie Zeromskiego przed napascia endecji
z powodu ,.Przedwio$nia”. Byl to wspélny z ,,Wiciami” nurt prawdy, demokracji
i postepu przeciw szowinizmowi i zacofaniu koltunerii vodzimej (,MML” nr 2
z grudnia 1925), a ponadto w nr 1 z 1926 r. z tegoz oSrodka lwowskiego PAML
,Posiew” pochodzil artykut pt. ,,O zjednoczenie ruchu ludowego”, ktory postu-
lowal utworzenie w kazdej wsi jednej wspélnej dla prawicy i lewicy chiopskie]
organizacji, o czym autor sam nadmienil w jednym zdaniu w ustepie o sprawach
ruchu ludowego w ,,MML”,

Niedoktadnie wreszcie sporzadzono notki biograficzne. Przykladowo: nie mozna
bylo w notce o Kazimierzu Banachu pomingé, ze byl on w okresie okupacji dele-
gatem rzadu w Londynie na Wolyn. NiewlaSciwie napisano w notce o Adamie Bie-
niu, ze byl aresztowany i sgdzony w ,procesie tzw. 16”. Ktory czytelnik urodzony
juz w Polsce Ludowe] bedzie rozumiat ten szyfr?

Reasumuijgc powyzsze uwagi, trzeba stwierdzié, ze autor nie zrealizowal tak,
jak zamierzal, wytknietego sobie celu i nie odtworzyt, jak nalezalo, §wiatopogladu
moralnego wiciarzy i ich najwazniejszych zainteresowan. W krotkich, dziennikar-
skich raczej ,,odnotowaniach” ideologia wiciarzy obejmujgca szerokie horyzonty
doznata zwezenia i spiycenia, '@ bogata trésé tygodnika , Wici” i innych pism do-
znata zubozenia. Tiumaczy autora okoliczno$é, ze pisal o obcym dla siebie Srodo-
wisku i nieznajomo$é stosunkéw staral sie zastapié lekiurg akt administracyjnych,
raportéw i donoséw policyjnych.

Ksigzka moze spelnié role pomocniczg przy opracowywaniu monografii o ,,Wi--
ciach”, przy czym tygodnik , Wici” winien byé podstaws, a inne pisma bylyby
tylko cytowane w miare potrzeby, poniewaz nie sg one rownoznaczne z ,,Wiciami”,
a niejednokrotnie wrecz ro6znig sie z ,Wiciami” w kwestiach $wiatopoglgdu mo-
ralnego. Jezeli za$§ stanowisko niektérych czasopism w pewnych kwestiach bylo
identyczne, to oddzielne ich omawianie stanowiloby, jak u autora, zbedne powto-
rzenie.

Stanistaw Piotrowski
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Polityka zagraniczna Polski okresu miedzywojennego doczekala sig juz wielu
opracowan. Wymieni¢é tu mozna przyktadowo prace J. Krasuskiego
i M. Wojciechowskiego o stosunkach wolsko-niemieckich, analize polityki
Becka na odcinku czechostowackim dokonang przez J. Kozenskiego, badania



