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produkcje kafli zreczniej byloby przedstawié¢ igczmie z ceglarstwem w rozdziale II).
Niektdre zagadnienia warto by omdwié nieco szerzej, niz to uczynil autor (np. pro-
blem produkeji szyb i szklenia okien). S to jednak sprawy zaleine nie tylko od
przyjetej przez autora koncepcji pracy, ale i od materialéw, jakie sg historykowi do-
stepne. Mimo obfitoSci przebadanych przez Horna Zrodel nie wszystkie zagadnie-
nia znalazly w nich réwnomierne i wystarczajace oswietlenie,

Na koniec raz jeszcze podkresdli¢é wypada zalety omawianej ksigzki: bogata
i wnikliwie przeanalizowana podstawa Zrodlowa, obfitoéé nowych informacji wy-
dobytych z akt, przejrzysta konstrukcja, wiele sadoéw nowych i pobudzajgcych do
dyskusji, sklaniajacych do rewizji przyjmowanych dotad w historiografii pogla-
dow. Wydana w skromnej szacie poligraficznej ksigzka M. Horna jest jedng z cen-
miejszych pozycji, jakie ukazaly sie ostatnic w zakresie historii spotecznej i gospo-
darczej Polski przedrozbiorowej.

Andrzej Wyrobisz

Janina Biemiarzéwna, Mieszczanstwo krakowskie XVII w.
Z badan nad strukturg spoleczng miasta, Wydawnictwo Literackie, Kra-
kow 1969, s. 188.

Ksigzka J. Bieniarz6wny o mieszczanistwie krakowskim XVII wieku skla-
da sie z trzech odrebnych studidéw: 1. ,Krakowska rada miejska XVII stulecia
w aspekcie socjologicznym”, I1. ,Spoér miedzy radg miejskg a pospOlstwem w la-
tach 1623—1626”, III. ,Struktura spoleczna i majatkowa Krakowa w polowie
XVII wieku”. Autorka zajela sie analizg spolecznej struktury XVII-wiecznego Kra-
kowa, glownie za$§ zainteresowala sie warstwg ludzi rzadzacych miastem.

Najobszerniejsze i zarazem majbardziej zajmujgce jest studium pierwsze, po-
§wiecone analizie skladu spolecznego krakowskiej rady miejskiej. J. Bieniarzéwna
zebrala informacje o 146 osobach zasiadajacych w krakowskiej radzie w XVII w.
(por. aneks na s. 153—172, zawierajacy wszystkie dane personalne tych oséb) oraz —
w celach poréwnawezych — o 82 czlonkach rady miasta Kazimierza, i przeprowa-
dzila amalize struktury zawodowej tej grupy spotecznej, istniejacych wewngirz niej
powiazan i zwigzkéw rodzinmych, stosunkow marodowosciowych, zbadata cenzus
wryksztalcenia, zainteresowania kulturalne i aspiracje zyciowe tych ludzi. Rezultaty
sa nader interesujace! Okazuje sie, ze w radzie krakowsklej 55—60%6 stanowili kup-
cy, rzemieslnicy tylko 3%, natomiast na Kazimierzu stosunek byl odwroiny: ok.
60% rzemieslmikéw, niecate 3% kupcow. Reszte miejsc w obu radach okupowali
przedstawiciele wolnych zawodéw i inteligencji: przede wszystkim lekarze i praw-
nicy stanowiacy ok. 25% skladu rady krakowskiej, dalej aptekarze i drukarze. Czy
taki skiad rady odzwierciedlal strukture spolecznosci miejskiej Krakowa w XVII w.
lub stan jej intereséw gospodarczych? Wiadomo skadinad, ze Krakéw byl jeszcze
wowezas powainym ofrodkiem wytwérczosci rzemieflniczej, warsztaty rzemieflni-
cze — aczkolwiek juz zubozale i podupadajgce, przetrzebione przez zarazy i woj-
ny — liczono tam na setki, brak reprezentacji rzemieflnikéw w radzie jest wiec
zastanawiajacy. Czy jednak moina méwié o preponderancji kuplectwa w najwyz-
szych wladzach miasta Krakowa? Zwazywszy, Ze cze$é zasiadajacych w radze
kupcéw wycofala sie z aktywnego handlu, a prawie 1/3 rajec6w marzyla o porzu-
ceniu stanu mieszczanskiego i przejéciu w szeregi szlachty (bgdZ droga legalnej
nobilitacji, badZ miezupelmie legalnego wciéniecia sie do ziemianstwa, badZ przez
uzyskanie tytulu sekretarza krélewskiego lub kawalera zlotej ostrogi, stanowiacego
namiastke uszlachcenia) i marzenia te realizowala — trzeba stwierdzié, ze nie tyl-
ko interesy rzemiosta, ale i handlu nie byly w radzie najlepiej reprezentowane.
Cenzus wyksztalcenia rajcéw krakowskich byt wysoki: prawie 1/3 rajcéw otarla
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sie przynajmniej o uniwersytet, 17 rajcow z pierwszej polowy XVII w. posiadalo
tytuty doktorskie, kilku bylo profesorami Akademii. Poziom intelektualny tych
ludzi nie zawsze jednak odpowiadal posiadanym dyplomom i stopniom naukowym.
Niektorzy z nich byli autorami prac naukowych Iub utwordéw literackich, ale
o miernej przewaznie wartosci. Ich zainteersowania naukg i kulturg byly raczej
nikle, jak dowodzg tego zardéwno bardzo skape legaty ma cele naukowe I kultu-
ralnz, jak tez na og6l bardzo przypadkowe zestawy mnalezacych do rajcéow biblio-
tek, a nawet kolekcje obrazow Swiadczgce bardziej o snobizmie (portrety rodzinne)
lub dewocji (obrazy religijne) niz o rzeczywistych zamilowaniach artystycznych
i wrazliwoSci na sztuke. J. Bieniarzéwma nie zajela si¢ zbadaniem struktury ma-
jatkowej rady miejskiej, ale o ile mozna sie zorientowaé, do rady wchodzili z re-
guly ludzie bardzo zamozni. Istniala tez tendencja do opanowywania stanowisk
w radzie przez kilka poteznych rodéw mieszczanskich, ktére — powigzane miedzy
soba koligacjami i interesami — staraly sie przekazywaé godnosci radzieckie swoim
pociotkom i spadkobierncom. Rada mie byla jednak grupg zamknieta 1 bardzo duzg
role odgrywali w mniej obcy przybysze — zaréwno z innych polskich miast, jak
i z zagranicy — zwlaszeza Wiosi stanowigcy 1/6 skiladu rady. -

Sytuacja, jaka wytworzyla sie w XVII w. we wiladzach miejskich Krakowa
(sytuacje te charakieryzuje autorka takie w drugim z kolei studium poSwicconym
sporowi toczonemu przez rade z tawg miejskg i pospolstwem w drugiej éwierci stu-
lecia) byla rezultatem diugotrwatych procesow, jakim podlegalo mieszezanstwo kra-
kowskie, mieszozanstwo innych miast polskich, cala gospodarka i spoleczno$é miej-
ska w Rzeczypospolitej. Sktadu rady krakowskiej, dosyé osobliwego i nie odzwier-
ciedlajacego ani spolecznej struktury miasta, ani stanu intereséw gospodarczych
Krakowa, nie mozna wyttumaczyé tylko przez fakt, iz nominacji rajeéw dokonywat
wojewoda krakowski, a wiec dygnitarz realizujgcy polityke krélewsksg badZz mag-
nacka, a nie mieszezafiskg. Wyjasnienie tych spraw wymaga przeprowadzenia jesz-
cze dalszych studiéw nad strukturg wladz miejskich nie tylko w Krakowie i nie
tylko w XVII wieku. Jezeli ksigZke J. Bieniarzéwny odkladamy z uczuciem pew-
nego niedosytu, nie otrzymawszy odpowiedzi na wszystkie nurtujace historyka py-
tania, to réwnoczesnie z uznaniem trzeba stwierdzié, ze jest ona nie tylko inte-
resujacym zbiorem studidéw dotyczacych nie poruszanych dotad w nauce tema-
téw, ale tez zapowiedzig dalszych owocnych poszukiwan w tej dziedzinie.

Andrzej Wyrobisz

Ryszard Kukier, Kaszubi Bytowscy. Zarys monografii etnogra-
ficznej, Wydawnictwo Morskie, Gdynia 1968, s. 464.

Monografia etnograficzna pioéra Ryszarda Kukiera przyczynia sie¢ do wy-
Dbelnienia wielkiej luki w powojennej historiografii polskiej traktujacej o dziejach
Kaszubow, ich zwyczajach i kulturze. Historyka zainteresuje przede wszystkim
rozdzial II1 pierwszej czeSci ksigzki (s. 3¢—65) poSwiecony dziejom i przemianom
osadniczo-etnicznym powiatu. Autor w oparciu o opracowania historyczne dokonat
przegladu zasadniczych etapdw rozwojowych, ktérym na przestrzeni minionych
stuleci podlegal 6w obszar. Wybodr zostal dokonany trafnie i wprowadza nas w pod-
stawowe zagadnienia tego terenu. Jednak w innych rozdziatach wzajemne pro-
porcje miedzy materialem historycznym i etnograficznym ulegly zachwianiu. Wy-
stepuje to zwlaszeza w tych partiach, do ktérych brak wyczerpujgcych opracowah
z dziedziny historii. Zabezpieczajgc sie w podtytule zastrzezenlem — ,Zarys” —
uwalniat sie autor od obowigzku wyczerpania tematu w cale$ci i zmniejszyt zakres
naszych pretensji.
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