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partyzanckich i uprowadzenie dziesieciu wiezniow (s. 31), a pominiecie akeji z wio-
sny 1905 r.,, np. zamachu Okrzeji. .Wreszcie, przy charakterystyce PPS-Lewicy
w przeciwstawieniu do Frakcji Rewolucyjnej (s. 32) pominiecie faktu, iz Lewica
w okresie rewolucji byla nadal zwolenniczka postulatu niepodleglosci, lecz tréjza-
borowej, a dlatego (a nie tylko z przyczyn klasowych) — drogi rewolucji spolecz-
nej we wszystkich trzech panstwach zaborczych.

Zwraca takze uwage, ze charakteryzujgc {(s. 35) wplywy partii robotniczych
wedlug rezultatéw wyboréw do ITI Dumy — pominieto wplywy PPS-Lewicy, co
uwydatnilo — ponad rzeczywistg miar¢ — role SDKPiL.

Trafilo sie troche omylek faktycznych3. Figurujg takze sprzeczne informacje
w tych samych sprawach 4.

Nicjasny uklad tekstu i nieprecyzyjne  sformulowania powoduja takie niejas-
nosci co do faktycznego stanu rzeczy lub jego przyczyn 5. Bledy stylistyczne powo-
dujg niejasno$é¢ merytoryczng ®. Wreszcie, znalazlo sie kilka omylek korektorskich,
wypaczajgceych tresé .

Nasze uwagi krytyczne nie zmieniajg oczywiscie faktu, iz otrzymaliémy zbiér
interesujacy, wnoszacy szereg nowych elementéw do nauki: zaréwno wnioskow
uogodlniajacych (zwlaszeza pidora St Kalabinskiego i F. Tycha), jak i materiatu
faktycznego. Omawiany zbiér bedzie tez poiyteczny w popularyzacji maszych tra-
dycji rewolucyjnych i narodowych.

Jan Kancewicz

Udzial Polakéw w szturmia Berlina 24 kwietnia — 2 maja 1945 roku.
Wybér relacji i dokumentéow. Wybdr i opracowanie relacji oraz doku-
mentéw Juliusz Jerzy Malczewski, Waldemar Strzatkowski,
indeksy Wincenty Rom.anowskli, wstepem ' zaopatrzyl Stanistaw
Komornicki, redaktor naukowy Marian Anusiewicz, Warsza-
wa 1969, s. 472, 56 nlb. Wojskowy Instytut Wydawniczy. Centralne
Archiwum Wojskowe. Seria: ,Wojna wyzwolencza narodu polskiego”.

W 24 lata po zdobyciu Berlina wydano obszerny ,,Wybdr relacji i dokumentéw”,
najbardziej interesujacych w odniesieniu do dwudniowych walk 1 Dywizji Pie-
choty, a takZe wcze$niej zaangazowanych 1 Brygady Mozdzierzy, 2 Brygady Arty-

3 Tak np. prowokator z 1893—94 r. nosil nazwisko nie Gralikowski (s. 91, 92 i 235), lecz
Grolikowski; dzialacze SDKP (Wesolowski i in.) nie odpowiadali przed sjadem (s. 92), lecz

zostali skazapi w trybie administracyjnym; dzialacz PPS — Banfikowski nosil imie Julian,
a ,,Marek” brzmial jego pseudonim; czy bojowiec PPS Bobrowski, pseud. ,,Wacek’', dwukrotnie
{(s. 59 i 176) noszgcy imie Tytus, nie omylkowo zostal oznaczony inicjalem — A., na s. 1697

4 Procent robotnikéw Krélestwa w stosunku do ich ogélnej liczby, w calym Imperium
na s. 29 okreslono jako 13,5, za§ na s. 30 jako 12; wg K. Zwolifniskiego (s. 95) w latach
1903 i 194 w 2Zyrardowie strajké6w nie bylo, lecz wg. J. Kazimierskiego (s. 98,
w. 19—20) musialy byé; wg. St. Kalabinskiego zasadniczy rejon strajkéw rolnych to
siedleckie, lubelskie i bialostockie, wg. J. Sobczaka — obok nich — takze i warszaw-
skie; wg U. Gltowackiej-Maksymiuk (s. 152) pogrom w Siedlcach =zaczgl si¢
7 wrze$nia 1906, a wg. A. Wintera (s. 178) — 8 tegoz miesigca; wg. tejze Gtowackie]}
(s. 149) aresztowany zawiadowca stacji Siedlce nazywal sie Kurel, ale wg. Kiepurskie]
(Inteligencja zawodowa Warszawy 1905—1907) — Kurella.

8 Tak np. co oznacza (s. 93) ,wiezienie administracyjne”?; kiedy taktycznie ogloszono
bojkot Zakladéw Zyrardowskich (o ¢zym mowa na s. 109) 9 grudnia 1905, czy 1, 2 i 10 stycz-
nia 1908 r.?; jak uczniowie i urzednicy w Siedlcach mogli przylaczyé sie do strajku pow-
szechnego po poludniu (a tak sie twierdzi na s. 142); skad tak scisla wysokosé nakladu odezwy
PPS, jak podana na s. 144, bo 528 egz.; co wywolalo wzburzenie wsréd ludnosci zydowskiej
w Siedlcach i je] przygotowania do ucieczki z miasta (s. 152)?

¢ Por. s. 114, w. 2 od dolu; 116, w. 87 od dolu; s. 133, w. 5; 5. 174, w. 1.

7 Por. s. 51, przyp. 32, w. 1, Ale zwlaszcza — s. 153, w. 13, gdzie zamiast ,,pogrom” wy-
drukowano ,,program®”, a zamiast ,,usmirenije nasielenija” — ,,uSmierzenie nasilenia”. Wresz-
cie na s. 172, w. 22, gdzie zamiast ,,esdeckie” figuruje — ,,endeckie”.
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lerii Haubic i 6 Batalionu Pontonowo-Mostowego. Intencjg publikacji jest nie tyl-
ko uczczenie pamieci zdarzen zaszczyinych, ale i wskazanie, ze Polakom przypadlo
trudne zadanie wsparcia piechota radzieckiej broni pancernej, uwikianej w nad-
spodziewanie zaciete walki uliczne, przy niemozno$ci uzyskania interwencji wilas-
nej piechoty. Swiadcza o tym nie tylko $wiadectwa zywych, ale znaczne straty Po-
lakow — w samej tylko 1 DP 539 ludzi, w tym 98 poleglych (ich wykaz s. 439—443).

Az dziw, Ze to glowne zdarzenie znalazlo dotychczas tak skrommne odbicie
w zrodiach! Jedna, dos¢é blaha relacja spisana w r. 1946, kilka wspomnien na dwu-
dziestolecie w prasie — dobrze wigc si¢ stalo, ze gdy na dwudziestolecie Ludowego
Wojska Polskiego postanowiono madaé medal ,,Za Berlin”, sporzadzono kartoteke
przeszlo 25 tysiecy nazwisk uczestnikow, a do 6300, ktérych zostaly ustalone adre-
sy, zwrocono sie o relacje i fotografie. Otrzymano 5000 odpowiedzi, w tym 3000 re-
lacji. Z tej masy, stanowigcej cbecnie wtasno$é¢ Centraimego Archiwum Wojsko-
wego, przeszlo 200 ogloszono w calosci lub we fragmentach (s. 17—355) z fotogra-
fiami autordéw.

Nie udato sie zdobyé relacji czy wywiadu od dowoddey dywizji. Jesli wiec po-
zostawi¢ na uboczu fragment znanej ksigzki dowodey 1 Armii gen. St. Poptaw-
skiego, to wymienié trzeba relacje z wyzszego szczebla dwéch owcezesnych podpul-
kownikéw, dzi§ generalow Leona Dubickiego (najobszerniejsza) i Zygmunta Duszyn-
skiego oraz Rosjanina ptk. P. Parchomowskiego, poddowczas dowodey 8 Pulku
Haubic. Potem kilku porucznikéw i podporucznikdéw, reszta podoficerowie i szere-
gowcy, kanonierzy. Material niepelny, najczescial z najnizszego szczebla obserwa-
cji, ale doskonale mieraz oddajgcy charakter rozproszonej walki o poézczegélne do-
my czy bloki. Wydawey nie majg ztudzen co do wartoéci relacji spisanych tak pdz-
no, zwlasacza przez $wiadkow o tak réznorodnym poziomie umyslowym. Ograni-
czyli si¢ do sprostowania w odsylaczach najbardziej oczywistych miedcistosci czy
omylek, pozostawiajac szczegdlowsa kontrole przysztym badaczom. Bedg nimi zresz-
ta nie tylko historycy odtwarzajacy przebieg walki, ale socjologowie i moze psy-
chologowie, a takze szukajacy tworzywa literaci. Uzupelnieniem relacji opisowych
jest wybor 117, dokumentarnych przede wszystkim, fotografii.

Druga cze$é tomu (s. 359—430) to wybor 67 dokumentow. Jak stusznie zazna-
cza wstep, w ogniu walk ulicznych nie bylo czasu na pisanie dokumentéw w skali
taktycznej. Uporzadkowano je pézniej, ok. 23 czerwca 1945 r. Latwiej bylo z kore-
spondencjg dowodztw brygad, a nawet pulkéw artylerii, ale tez one sa mniej in-
teresujgce. W odniesieniu do 1 DP sj wiec¢ spore luki.

Wydawcey nie podali blizszej charakterystyki stanu zachowanych dokumentow,
odczuwa sie tez brak informacji o kronikach putkowych, ktdrych istnienia dowo-
dzi wzmianka i ekscerpty (s. 165, 168). Nie poinformowali, ze sa dokumenty ope-
racyjne — najwazniejsze byly juz opublikowane w r. 19641, a ostatnia edycja w po-
réwnaniu z pierwsza wykazuje réznice. Publikacja z r. 1964 jest chyba na ogél
poprawniejsza, bo dokumenty nr 631, 632, 640 sa tam ogloszone w tekscie oryginal-
nym rosyjskim, gdy odpowiadajgce im w obecnym wydaniu (nr 15, 16, 48) podano
w przekiadzie polskim, nie zaznaczajac zastosowania przekladu, choé¢ tak uczynio-
no co do nr 6, 13, 24. Wydawnictwo z 1964 r. podaje nazwiska autora zapisu uvst-
nych rozkazéw dowdédey czy korpusu, ktérvm podlegala 1 DP, nowe wydanie je

1 Organizacja i dziatania bojowe ludowego Wojska Polskiego w latach 1943—1945 (Wyboér
materiatéw 2rédtowych) t. II, cze§é 2. Opracowali: Leon Ponahajba.. Juliusz Mal-
czewskli. obejmuje: Dokumenty bojowe 1 armii... €I—17—17V 1945 r., Warszawa 1964,
Wojskowy Instytut Historyczny. Centralne Archiwum Wojskowe. Por. dokumenty nr 631—
643, przy czym ostatni z nich, stanowiacy ogélne sprawozdanie dowédcy 1 DP z walk dy-
wizji w Berlinie od 30 kwiletnia do 2 maja jest tu ogloszony w pelnym tekécie, w omawia-

nym za$§ wydawnictwie w dokumencie nr 61 zastosowane s3 opustki mniej istotnych frag-
mentéw.
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pomija (nr 21, 22, 25). S3 tez inne roéznice w formie publikacji tego samego doku-
mentu (nr 641 — nieco szersza miz nr 49). Niestuszne wydaje sie pominiecie w no-
wej publikacji dokumentu nr 642 z wydania 1964 r. Natcmiast nr 13 z 29 kwiet-
nia — wbrew brzmieniu regestu — nie wspomina o walkach I DP, ktéra dopiero na-
stepnego dnia byla Sciggnieta do Berlina. Nr 19 ma chyba biad w datacji.

Dobrze sie stalo, ze po latach udzial Polakéw w szturmie Berlina utrwalono
nie tylko medalami, ze wydarto niepamieci wiele informacji, ze dokonano wysitku
selekcji 1 pierwszych zabiegow krytycznych. Zapewne beda powstawaé mastepne
tego typu przedsiewziecia; trzeba pamietaé o tym, by speliajac funkcje popula-
ryzacyjng mialy zarazem precyzje naukowa, ktérej temu tomowi mieco brakuje.

Stanistaw Herbst

Andrzej Karpinski, Zarys rozwoju gospodarczego Polski Ludo-
wej. Fazy rozwoju, wyd. 1I, zmienione i rozszerzone, ,Ksigzka i Wie-
dza”, Warszawa 1968, s. 191,

Rozwoj gospodarki Polski Ludowej stanowi przedmiot zainterescwan zaréwmo
ekonomistow, jak i historykéw gospodarczych. Mimo wspolnego tematu badan
i w zasadzie do§é zbieznych metod ich przeprowadzania, sposob podejscia do te-
matu jest zasadniczo réiny. Ekonomisci ktadg nacisk na pokazanie generalnych za-
lozefi rozwoju gospodarczego i ich konfrontacje 2z osiggnietymi wymikami, przy
czym z reguly unikajg opisow zjawisk mmiej lub wiecej — ich zdaniem — indy-
widualnych. Jezeli wiec na przykiad analizujg reforme rolna, to interesujg sie gtéw-
nie jej aspektami ekonomicznymi — wplywem na rozszerzenie rynku wewnetrz-
nego, towarowoéé produkcji, eksport. Natomizsst historykéw gospodarczych nie
mniej frapuje sam opis wydarzenia. A wiec starajg sie przedstawié gemeze reformy
rolnej, toczace sie wokol niej dyskusje i istniejace kontrowersje, przebieg realiza-
cji w calej jej zlozono$ci, zmiany w zalozeniach itd. Ekonomisci dazg jak gdyby do
syntetyzowania proceséw historycznych rozwoju gospodarki, podczas gdy historycy
w wiekszym stopniu sy kronikarzami dokonujacych sie zmian. Oczywiscie nie zaw-
sze 1 nie wszyscy; mowa tu jednak o znakomitej wiekszo§ci. Obie metody podejscia
do badania zjawisk przeszlofci sg réwnie potrzebne i ich uprawianie jest uzasadnio-
ne dazeniem do pelnego pozmania historii. Obie wzajemnie sie bowiem uzupel-
niaja.

Ksigzka A. Karpinskiego moZe byé uznana za modelowy wzor podejscia
ekonomisty do badania procesow historyczno-gospodarczych. Autor nie interesuje
sie zZadnymi szczegolami nieistotnymi dia analizy generalnago tremdu rozwojowego.
Nie zajmuje sie opisem wydzrzen. Caly mnacisk kiadzie na analize zasadniczego
kierunku rozwoju. Odrzucenie opisu pozwala mu na przedstawienie z niezwyklg
wyrazisto$cig glownych tendencji powojennej gospodarki polskiej. Pokazuje je przy
tym w sposéb wyjatkowo ciekawy i inteligentny, gdyz w ich wzajemnym zwigzku
i uwarunkowaniu. Nie odrywa od siebie poszczegolnych wielkosSci ekonomicznych.
Badajac np. inwestycje, pokazuje ich wplyw na rozwdj poszczegoélnych dziatéw go-
spodarki marodowej, podzial dochodu narodowego, a tym samym poSrednio na
poziom ptac. Analizujac sytuacje w rolnictwie wskazuje na istniejace powigzania
z przemystem, handlem zagranicznym, inwestycjami, stopg zyciowa itp. Dzieki te-
mu unika atomizacji obrazu gospodarki i przekonywajgco uzasadnia teze, ze kazda
decyzja gospodarcza pocigga za soba lawine skutkéw, czesto nawet nie dostrzega-
nych w momencie jej podeimowania. W ten sposdb przedstawia tez mie tylko kie-
runki Tozwoju i jego tempo, ale caly istniejacy, niezmiernie skomplikowany me-
chanizm wzajemnych wspélzaleznoéci. Z ksigski Karpifiskiego, dzieki zastosowanej
metodzie wykladu, wyraznie widaé, Ze rozwoj gospodarczy Polski Ludowej mial



