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Zbigniew ‘W 6 jcik, Historia Powszechna XVI—XVII w., Warszawa
1968, PWN, s. 705.

Dlugo oczekiwalismy na ukazanie sie III tomu ,Historii Powszechnej” PWN.
Inne tomy tej serii (I, II, IV i V) wyprzedzily go znacznie, niektére juz wyczerpane,
cczekujg na wznowienie. Luka w opracowaniu XVI—XVIII wieku byla dotkliwie
odczuwana przede wszystkim ze wzgledoéw dydaktycznych. Nasze dawniejsze pod-
reczniki uniwersyteckie sg juz trudno dostepne i przestarzate. Podrecznik radziecki,
»Historia nowozytna” cz. I pod red. B. Porszniewa (1954) nie mégt tez diuzej
peini¢ tej zastepezej roli. Dzielo, ktére otrzymalismy, jest tylko pierwsza czesicig za-
powiedzianego tomu. Obejmuje ono dzieje dwu stuleci (XVI—XVII), wiek XVIII do
Rewolucji Francuskiej bedzie wiec zawarty w drugiej jego czesci.

Zadaniem autora bylo zaspokojenie potrzeb dydaktycznych i nasycenie ksigzki
elementami syntezy naukowej, w oparciu o najnowsza literature i badania witasne.
Jego opracowanie oméwié wiec nale¢y w obu tych aspektach.

Zaczniymy od ‘strony zewnetrznej; Jest ona okazalsza niz w dotychczasowych
tomach. Na 705 stron tekstu, okolo 520 stanowi wyklad, ponad 100 przypada na
aparat bibliograficzno-informacyjny, 70 stron zajmujg ilustracje w lqcznej liczbie
140, wreszcie 17 barwnych map wklejono do odpowiednich partii tekstu. Imponuja-
co przedstawia sie aparat informacyjno-naukowy. Mamy wiec dwa ciagi wykazéw
bibliograficznych: a) w ujeciu tematycznym (ogélne i szczegélowe) i b) w dostoso-
waniu do kazdego rozdzialu, przy tym alfabetyczny wykaz autoréw umozliwia szyb-
kie odnalezienie poszukiwanej pozycji. W ramach podzialu wewnetrznego kolejnosc
tytuléw jest chronologiczna: od prac dawniejszych ku blizszym w czasie. Bibliogra-
fia jest oczywiscie selektywna ze szczegdlnym uwzglednieniem najnowszej litera-
tury. Na podkreslenie zastuguje wielojezyczny jej dobdr. Nie brak pozycji w jezy-
kach krajow skandynawskich, balkanskich, czy wloskim i hiszpanskim. Bibliografia
odréznia sie wigc korzystnie od innych syntez dziejé6w powszechnych, ktore bazo-
waly niemal wylacznie na literaturze zachodnioeuropejskiej. Natomiast niestusznie
chyba zrezygnowat autor z wszelkiej informacji o zZrodlach ¢ podstawowych ich edy-
cjach. Przemawialyby za tym zaréwno wzgledy naukowe jak i dydaktyczne.

Autor zastrzegl sie, ze pomija w bibliografii artykuty z czasopism. Nalezalo tu
jednak wprowadzié tytut kwartalnika , XVII-e Siécle” po$swigconego wylacznie dzie-
jom jednego wieku. Wsroéd 80 numerdw, ktore dotychezas sie ukazaly, prezentujac
nie tylko tematyke francuska ale i miedzynarodows, poszczegdlne zeszyty maja
charakter problemowy i syntetyczny (np. cytowane przez autora ,,Problémes de po-
litique étrangére sous Louis XIV”, nr 46/47, lub ,,Aspects de l'économie francaise
au XVII siécle”, nr 70/71, czy ,Les Protestants en France au XVII siécle”, nr 76/77).
Znakomicie rozbudowany system indekséw (osobowy poszerzony o podstawowe in-
formacje biograficzne, geograficzny wraz z etnicznym oraz rzeczowy) ulatwia ko-
rzystanie z ksiazki. Zalowaé nalezy natomiast, ze wydawnictwo zrezygnowato z chro-
nologicznego zestawienia wydarzen.

Prof. Wéjcik jest wybitnym znawcs siedemnastego wieku, szczegdlnie sto-
sunkéw polsko-rosyjskich i polsko-tatarskich, autorem szeregu znakomitych mono-
grafii, w ktérych ujawnit sie jako duzej miary erudyta, szperacz archiwalny, dro-
biazgowy w analizie, ostrozny w syntezie. Tymi tez cechami odznacza sie recenzo-
wane dzielo. Podziwiaé nam wypada ogrom wlozonej pracy przy gromadzeniu i se-
lekeji materiatu informacyjnego, w ktérym dominuje historia polityczna pojeta za-
réwno jako historia stosunkéw miedzynarodowych, jak i wewnetrznych omawia-
nych panstw. Autor nie unika probleméw w nauce spornych, ukazuje polemiczne
stanowiska, referuje poglady, opowiada sie po jednej stronie lub wybér pozosta-
wia czytelnikowi.
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Zalozenia konstrukeyjne wylozyl autor w krotkim stowie wstepnym. Nie prze-
konalo mnie w pelni twierdzenie, ze pok6j w Ryswick 1 w Karlowicach stanowia
dwa stupy milowe w dziejach Europy. Finalem tego okresu jest  jednak batalia
o sukcesje hiszpanskg, ktora zamyka okres przewagi francuskiej w Europie zachod-
niej i wydarcie Szwecji wladztwa nad Paltykiem, wraz z ustaleniem przewagi Rosji
w Europie wschodniej. I chyba przyznaé¢ trzeba racje tym dziejopisom, ktorzy wiek
XVII przeciggaja do r. 1713, a nawet do 1721. Przy podziale tomu na dwje czesci
decydowaly zapewne raczej wzgledy organizacyjne, a nie merytoryczne. Trudniej
jeszcze zgodzié sie z autorem w odrzuceniu przyjetej dotychczas cezury roku 1648
jako daty oddzielajacej rozne okresy europejskich dziejow. Wzgledy dydaktyczne
i naukowe (0 czym nizej) przemawiajg za utrzymaniem dawnych periodyzacyjnych
zatlozefi.

Praca sklada sie z 17 tematycznych rozdzialéw, podzielonych na szczegdlowe uste-
py (1—3-stronicowe). W proporcjach przyznanym rénym patstwom i narodom
kryija sie wlasne upodobania i zainteresowania badawcze autora. Traktowane dosé¢’
marginesowo w dotychczasowych syntezach (por. np. G. Zeller) zagadnienia Euro-
pyY sSrodkowo-wschodniej i potludniowo-wschodniej znajduja tu poczesne miejsce.
Na tym gruncie autor porusza sie swobodnie. Natomiast oceny i sady wypowiadane
o innych pahstwach i proporcje miejsca im przydzielone spotkaé¢ sie moga z od-
miennymi pogladami. Chodzi nie tyle o material ilo$ciowy co o wyakcentowanie
roli i znaczenia przodujacych w tym czasie panstw i narodéw. Wiochy ksztattowaly
oblicze europejskiego Renesansu, narody Poélwyspu Pirenejskiego otwieraly przed
Europa olbrzymie perspektywy opanowania nowych kontynentow, co spowodowalo
brzemienne w skutki spotkania i konfrontacje réznych kregéw kulturowych. Niem-
¢y, Szwajcaria i Holandia zainicjowaly wielkg reforme religijna, ktora nadala kie-
runek przeobrazeniom spotecznym i narodowym w poszczegdlnych krajach. Fran-
cja XVII wieku stala sie wzorem pafistwa scentralizowanego wokol absolutnego
wiadcy i promdieniujagcym ogniskiem kultury dworskiej i mieszczanskiej. A Polska?
Opisowy material z koniecznosci skréotowo ujety, przydatny byé moze szczegdlnie
dla obcokrajowecow. Czytelnik polski szuka raczej problemowych, syntetycznych
ujeé, dojrze¢ chce role i dziejowe znaczenie wilasnego narodu na tle innych mu
wspoélczesnych. Tyle kontrowersyjnych pogladéow wokdl naszych dziejow narosio.
Wybér i decyzja trudna. Moze dlatego autor ograniczyl sie przede wszystkim do
faktografii. Slusznie jednak wykazal, iz nie nalezy przedwczesnie méwié o upadku
Polski na arenie miedzynarodowej, gdyz przez caly wiek XVII Polska brata aktyw-
ny udzial we wszystkich miedzynarodowych zmaganiach. Wéjcik surowszym jest
sedzia, gdy przechodzi do spraw wewnetrznych. Podtrzymuje uformowane jeszcze
przez szkole krakowsksg, a powtorzone w ,,Historii Polski” PAN twierdzenie, ze jedy-
nym zbawieniem Polski moégt byé absolutyzm krélewski. W éwietle rozpraw
K. Grzybowskiego prawidlowo$é tej drogi nie wydaje sie juz niezawodna.

Rozdziat pierwszy, syntetyzujacy niejako obraz europejskich stosunkéw gospo-
darczych w obu wiekach, wypadl anemicznie. Nie doé¢ mocno podkreslone zostalo
podstawowe zjawisko, ze kierunki rozwoju Europy w XVI—XVII w. byly nastep-
stwem wielkich odkryé¢ geograficznych, o ktérych moéowi rozdziat nastepny. Przyjeta
przez Wéjcika teza o podziale Europy na dwie strefy spoleczno-gospodarcze, kté-
rych granica byla Eaba, ustalona ongi$§ w nauce przez B. Grekowa, podlega dzi$ istot-
nej rewizji. Dyskusja nad tzw. kryzysem europejskim w XVII wieku wykazala, ie
mozemy raczej méwi¢ o trzech typach systeméw i regiondw gospodarczych, przy
czym proces zastoju objal réwniez niektére kraje na zachdd od Eaby. Podkreslajac
stusznie role czynnika demograficznego w przeobrazeniach europejskich zbyt mate
znaczenie przypisuje autor warunkom klimatycznym i naturalnym, ktore zwlaszcza
dla rolnictwa. sa tak istotne. Katastrofalny stan uprawy ziemi w Hiszpanii wynikatl
przede wszystkim z trudnych warunkéow mnaturalnych i zmiennego mikroklimatu
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Potwyspu Pirenejskiego. Rolnictwo w tym kraju wymagalo ogromnych nakladow
inwestycyjnych i wielkiéj pracy ludzkiej. Zbyt wiele natomiast poblazania okazuje
autor Tatarom, usprawiedliwiajac ich tupiezcze polowania na ludzi i ich mienie ko-
niecznoscia ekonomiczng (s. 441). Uznaé nalezy raczej, ze jest to smutny relikt mi-
nionej w Europie epoki nomadéw. Zyzniejszy byt jednak Krym od plaskowyzu
Kastylii.

Zgodzié sie mozna z autorem, ze traktat westfalski nie zamyka definitywnie
epoki wojen religijnych. Nie w tym wylacznie aspekcie nalezy jednak rozpatrywaé
jego znaczenie. Donioslo§é tego traktatu wigze sie z faktem, Ze wprowadza on nowe
teorie prawa miedzynarodowego. Ginie ostatecznie dawny porzadek prawny oparty
na wyzszosci wladzy cesarskiej i papieskiej. Gwarantami traktatu sa wszyscy jego
sygnatariusze, reprezentujacy suwerenne panstwa, ktore rowniez przejmujg upraw-
nienia do uznania nowych panstw i krélestw (Holandia, Szwajcaria podobnie jak
w Utrechcie, krélestw Prus i Piemontu). Zasada poszanowania prawa miedzynaro-
dowego i réwnosci suwerennych pafstw stanowi wazkie novum w europejskim
zyciu politycznym. Pociaga tez za sobg bujny rozwéj dyplomaciji.

Nie bylabym skilonna rozwoju Anglii poczatku XVII wieku nazywaé pi€rwszg
rewolucjg przemysltowsa (s. 238, 376). Nie operujmy zbyt hojnie tym terminem. Po-
dobnie w wieloznacznym i nie zawsze wiadomym dla czytelnika sensie uzywa autor
terminéw: ,kryzys”, ,,despota”, ,tyran”, ,absolutyzm”. Tak np. okreélenie Stuartéow
jako ,tyranéw” czy ,despotoéw” na tronie (np. s. 494) brzmi niewspékmniernie do rze-
czywistosci i w odniesieniu do ogolnie przyjetych kryteriéow. W indeksie haslo ,ab-
solutyzm angielski” powtorzonie zostalo oémiokrotnie. O ile krwawsi i bezwzgled-
niejsi byli Tudorowie, ile buntéw, sprzeciwéw i ludowych powstan towarzyszylo ich
panowaniu. Pozytywna rola Stuartéw lezy natomiast w fakecie zapoczatkowania
unii angielsko-szkockiej i narodzinach Kroélestwa Brytyjskiego (brak hasta ,unia
Anglii ze Szkocja” w indeksie). Absolutyzm Stuartéw mial bardzo stabe podstawy
finansowe (nie dysponowal roéwniez armia ani aparatem biurokratycznym). Zna-
mienne, ze gdy burzuazja i gentry bogacily sie na przemysle i operacjach handlo-
wych, skarb panstwa kurczyt sie. W wyniku rewolucji cen jego dochody tracily na
wartoSci (Trevor — Roper). Spekulacja, kto byl sila napedowa rewolucji, bur-
Zuazja czy gentry, wydaje sie zbyteczna (s. 386). Brak informacji o programie level-
leréw zawartym w ,,Ugodzie Ludu” (The Agreement of the People) z r. 1647. Stwier-
dzenie, ze Cromwell stal na pozycjach konserwatywnych w chwili egzekucji kro-
la i ogloszenia Republiki zaskakujace (s. 409). Indenpendencka prawica to jeszcze
nie konserwatyzm,

Przeniesienie czytelnika bezpodrednio z Anglii do spraw Europy wschodniej
nie wydaje sie konstrukcyjnie stuszne. Na skutek tego polityka ostatnich Wazow
i Jana Sobieskiego, tak silnie powigzana z dyplomacjg francuskg i ambicjami Lud-
wika XIV, w narracji wyprzedzila podstawowe zagadnienia z zakresu stosunkéw
ogolnoeuropejskich, Gdy z kolei im si¢ przyjrzymy, doceniamy stuszno§é decyzji
Sobieskiego. Jedynie antyturecka polityka byla zgodna z narodowa racja stanu
i rokowata mozliwoséci sukcesu. Wystgpienie przeciw Habsburgom w sojuszu z Fran-
cja nie stanowito realnej szansy.

Teza, ie absolutyzm byt ,najwyzszg formg feudalizmu” (s. 375) jest wciaz w na-
uce dyskusyjna, poczagwszy od sformulowamnia: ,najwyzsza” czy ,ostatnia”. Now:2
elementy do genezy i istoty absolutyzmu wniosly referaty i dyskusja na XII Mie-
dzynarodowym Kongresie Nauk Historycznych w Wiedniu w r. 1965 (E. Molnar,
»Les fondements économiques et sociaux de l'absolutisme”, Rapport Général t. IV,
s. 155 nn). W pracy Wojcika nie znajdujemy wyraZnego rozréznienia miedzy abso-
lutyzmem wyroslym na podiozu monarchii stanowej, uksztaltowanych przywile-
jow i praw poszczegélnych grup spolecznych, a despotycznym charakterem monarchii
wschodniej.
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Druga polowa stulecia uplynela — jak autor slusznie stwierdza — pod zna-
kiem przewagi francuskiej. Ocena Ludwika XIV, wypadla nieco krzywdzgco. Au-
tor nadaje mu cechy despoty wschodniego (s. 476) i nie szczedzi mu zarzutéw, kt6-
rych nie wysuwal pod adresem jego poprzednikéw (krwawe egzekucje za Riche-
lieu, bujne zycie erotyczne Henryka IV). Stwierdzenie, ze Wersal to ,niezbyt gus-
towny” patac brzmi skrajnie subiektywnie (s. 476). Negatywnie tez ocenia Wojcik po-
lityke zagraniczng Francji i jej zamierzenia. Wiekszo§é historykéw francuskich na-
wet bardzo krytycznie oceniajacych monarchie ancien regime’n takich pogladéw
nie glosi. Proces scalania ziem francuskich nie byl po wojnie trzydziestoletniej za-
konxiczony. Sluszne wiec byly intencje Ludwika XIV wyréwnania granic francus-
kich, oparcia ich na barierach naturalnych i pobratymstwie etnicznym, kultural-
nym i religijnym. Trudno dzi§ kwestionowa¢ przynaleznoéci Lille czy Strasburga
do Francji i okre§laé je jako ,jbezczelne” zabory (s. 487). Dopiero druga czes¢ pano-
wania Ludwika XIV obfituje w bledne decyzje i karygodne omylki polityczne, kto-
re w konsekwencji przyniosty Francji katastrofalne skutki.

Duze zainteresowanie wywolaja zapewne rozdzialy poswiecone kulturze euro-
pejskiej obu wiekdéw. Uniwersalny jej charakter w okresie Renesansu, mimo naro-
dowych odmian i wariantéw, odznacza sie¢ wspolnotg wielu zjawisk w zyciu artys-
tycznym, literackim, naukowym i obyczajowym. Reformacja i jej skutki podzielily
z kolei Europe na odmienne kregi §wiatopogladowe, co odbilo sie na réenorodnych
drogach rozwoju poszczegédlnych narodéw lub grup wyznaniowych. O ile wiec roz-
dzial poSwiecony Renesansowi (czy renesansom) i humanizmowi stanowi dosko-
naly obraz europejskiej kultury i wyrazi$cie okre§la wklad poszczegélnych naro-
dow do jej wspolnoty, o tyle rozdzial omawiajacy kulture XVII stulecia jest mniej
wyrazisty i préby sprowadzenia zjawisk do jednego mianownika zwanego umownie
barokiem — zawodne. Autor w swych rozwazaniach o baroku przyjmuje stanowis-
ko Hausera, pomija za§ prace V. Tapié, i,,Baroque et classicisme”, Paris 1957,
»Plon” i ,Le Baroque”, Paris 1963, ,Que sais-je?”’). W przedstawieniu spraw
kultury XVII w. przy$§wiecala autorowi intencja réwnomiernego rozlozenia na réz-
ne narody i kregi spoleczne zastlug jej rozwoju i osiagnie¢. W tym ujeciu jednak
pokrzywdzona zostala kultura francuska, tak malo barokowa, a przeciez w sie-
demnastym wieku przodujgca. Niedocenionych zostalo wiele jej dziedzin poczaw-
szy od nowych form organizacji zycia kulturalnego i naukowego (rozbudowany
mecenat dworski, mecenat zbiorowy, salony, akademie mnaukowe i artystyczne)
nadladowanego w catej 6wczesnej Europie. Szkoda, ze autor nie zajgl si¢ narodzi-
nami prasy (w indeksie brak stowa ,prasa” czy ,gazeta”), teatru jako statej insty-
tucji publicznej (w Paryzu 3 stale teatry w XVII w.). Zdaje sobie jednak sprawe,
ze wybor prezentowanych zagadnien zawsze moze by¢ dyskusyjny. Niemniej pod-
kreslié nalezy duze walory i klarowno$é wykladu o sprawach kultury oraz osigg-
nigeciach nauki, piSmiennictwa i sztuki w tym nie zawsze wlasciwie ocenionym
stuleciu. Swita juz przeciez era racjonalizmu, sensualizmu i O§wiecenia. Wspélistnie-
nie réznych nurtéw, wielorakosé $wiatopogladéw i tworczych inspiracji stanowi
o barwach i bogactwie tego ,,wielkiego” stulecia.

‘W dziele o tak duzym zasiegu, nieuniknione sa drobne omylki i potknigeia.
Niektore wyeliminowat¢ mogla errata (np. nazwisko Hyde s. 490). Inne to drobne
niedopatrzenia jak np. ,Fronda Parlamentarna” (1648—1653), czy pochodzenie szla-
checkie Moliére’a i tytul jego komedii ,,Zacne Bialoglowy” zamiast znanego prze-
kladu Boya — ,Uczone Bialoglowy” (s. 523), przypisywanie nietaski Racine’a jego
tragedii ,Estera”, podczas gdy glosny skandal wywolala ,Fedra” (s. 523), uzywanie
okreélenia ,,szeczyt upadku” (s. 308).

Na zakonczenie krotko o walorach dydaktycznych. Wyklad jest jasny i przy-
stepny, podzial na ustepy ulatwia przyswojenie tematu. Pamieta¢ jednak musimy,
7e tres$é¢ ksigzki nie pokrywa sie z zakresem egzaminu. Uzupelniaé go trzeba gdzie

-
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indziej. Totez objetos¢ tomu sploszyé moze studenta, tym bardziej, ze nie znajdzie
on tu wskazéwek wyrainych, ktére sprawy sa pierwszo a ktére drugoplanowe, co
mozna by przeprowadzi¢ przy zastosowaniu réznych czciomek lub rozstrzelonego
druku. Natomiast zestaw pomocy naukowych, map i ilustracji §wiadczy o starannym
przygotowaniu ksigzki i pieczy o mtodego czytelnika.

OtrzymaliSmy ksigzke pracowita, ambitna, cenna naukowo i dydaktycznie.

Zofia Libiszowska

Olga W. Orlik, Rossija i francuzskaja riewolucija 1830 goda, Izda-
tielstwo ,,Mysl”, Moskwa 1968, s. 213, 3 nlb.

Dlugo panowato wérod historykow przeswiadczenie, iz po klesce powstania 14
grudnia na placu Senackim w Petersburgu i masowych aresztowaniach spiskowcéw-
-dekabrystow, cesarstwo Mikolaja I bylo krajem calkowicie spacyfikowanym,
w ktérym lekano sie nie tylko méwié gloéno, lecz nawet mysle¢ w spoasob odmien-
ny od ogolnie obowigzujgcego. Przekonaniu temu dal juz wyraz Michait Lemke
w roku 1909 w pracy ,,Nikolajewskije zandarmy i litieratura 1826—1855 gg.” (s. 51—
52). W nastepnych latach réwniez opinia ta nie ulegta zmianie. A. I. Motok w roz-
prawie ,Carskaja Rossija i ijulskaja riewolucija” twierdzil, iz ,nigdzie sympatie
dla rewolucji lipcowej nie brzmialy tak niesmialo, tak glucho, jak w cesarstwie
rosyjskim” (,Litieraturnoje Nasledstwo” t. 29/30, Moskwa 1937, s. 728). Mniemanie
to wydawaé by sie moglo nader logiczne i trudne do podwazenia: o jakiego rodzaju
wyrazach sympatii, a tym bardziej echach wydarzen rewolucyjnych w Rosji, mozna
by mowi¢ w sytuacji, jaka zaistniala po zdlawieniu przed niespelna pieciu laty pow-
stania, po krwawej rozprawie, uwiezieniu i zestaniu na Syberie najaktywniejszej,
najbardziej $wiattej, najbardziej ideowej czesci spoleczefistwa? Kto mial owg sym-
patie wyrazaé, skoro ci wszyscy, dla ktérych wydarzenia we Francji mogly staé sie
sygnatem do tych czy innych wystgpien, znajdowali sie w kopalniach syberyjskich,
na Kaukazie lub w najlepszym wypadku na odleglym zestaniu.

Z tym wiekszym zainteresowaniem otwieramy ksigzke Olgi Orlik, ktéra te
powszechnie dotad przyjeta teze usiluje podwazy¢ i w jakiej§ mierze jej to sie
udaje. Autorka nie zamierza bynajmniej dowodzié, ze cesarstwo Mikolaja I bylo
krajem zbuntowanym, czekajacym tylko na sygnal, by powstaé przeciwko rezymo-
wi. Pokazuje tylko — na podstawie skrupulatnie zebranych materialéw réznorod-
nej proweniencji — iz 6w spokédj, z ktorego tak dumny byl cesarz i jego dostojnicy,
byt spokojem przed burzg. Kolosalnym nakladem sil i organizacyjnych przedsie-
wzie¢ policyjnych dazono ku polozeniu tamy naplywowi ,,wywrotowych idei”, kté-
rego to celu do kofica nigdy nie udalo sie osiggnad.

Oczywiscie w poréwnaniu z Francja, Belgia, Hiszpania i Polska Rosja sprawiala
wrazenie pograzonego we $nie kolosa. Nawet te dane, ktore autorce udalo sie zgro-
madzié, wrazenia tego nie s3 w stanie przelamaé¢. Od powstania dekabrystéw upty-
neto wszak zaledwie kilka lat. Spoleczefistwo bylo wykrwawione, sterroryzowane.
I wlasnie dlatego wystapienia, o jakich mowa, budza tym wiekszy podziw i zdumie-
nie, cho¢ podziw 6w nie zmienia faktu iz bylo ich przerazliwie malo. Inaczej byé
nie mogto.

Jednakze w warunkach despotyzmu, terroru policyjnego takie wystagpienia licza
sie tysigckrotnie. Bowiem im surowsze s kary, tym powazniejsze znaczenie ma naj-
drobniejszy nawet przejaw opozycji. Te sporadyczne glosy, pojedyncze wypowiedzi
i czynne wystgpienia na barykadach Paryza, w legionie insurgentéw hiszpafiskich,
nie uprawniajg do wyciagania wnioskéw uogélniajagcych o nastrojach spoleczenistwa
rosyjskiego, a na takie proby natrafiamy czasami w ksigzce Orlik.



