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historycy — jak Bielski czy Kromer?* — notuja zastrzezenie co do wiaroegodnosct
tytulu arcybiskupiego przynajmniej pierwszych szesciu biskupéw. Oczywiscie pod-
trzymuje ten mit panegirysta — wierszopis Krzysztof Kacki4, ale w Gnienie czy
Heilsbergu mozna bylo sadzié inaczej. O ile wiec wyciagniemy jaka$ hipoteze
z opustek wislickiego katalogu, to chyba te, ze zacny kanonik Wojciech przepisatl
go wraz z katalogami gnieZniefskim i warminskim z tego samego zbioru, moze
nalezacego poprzednio do Marcina Kromera, za zycia i po émierci dobrodzieja
kleru i kosciota wiSlickiego.

Szkoda, ze wobec mylnej oceny omawianego katalogu trud autora wlozony
w skomplikowane wywody i dokumentacje prawie 40-stronicowego artykulu cai-
kowicie chybil celu i okazal sie nieporozumieniem.

Przy sposobnosci prostuje, ze tazw. II katalog biskupow krakowskich nie byt
pisany w Lubiniu {s. 11) lecz w Krakowie reka Jana Dabréwki na karcie ochron-
nej jego kodeksuS.

Zofia Kozlowska-Budkowa

Maria Stankowa, Kancelaria miasta Lublina XIV—XVIII w.
Naczelna Dyrekcja Archiwow Panstwowych. Wojewoddzkie Archiwum
Panstwowe w Lublinie, Warszawa 1968, s. 111.

Ksigzka niniejsza dotyczy zaniedbanej w literaturze dziedziny badan z za-
kresu dyplomatyki i archiwistyki. Dotychczas opracowywane byly czesciej kan-
celarie najstarsze, tj. ksigzece. Badania nad kancelaria miejskg zainicjowal dos
piero w 1955 r. diugoletni dyrektor Archiwum miasta Krakowa, prof. Marian
Friedberg. ‘

Praca oparta jest na materialach zrodlowych najstarszej czesci zespolu akt
miasta Lublina. Obejmujg one dokumenty kancelarii miejskiej lubelskiej i woj-
towskiej, glowmie ksiegi wwpisow i ksiegi rachunkowe oraz akta otrzymywane
z zewnatrz. Badaniami objela autorka gléwnie ksiegi wpiséw, ten obfity produkt
kancelarii miejskich s okresie od XV do XVIII w.

Praca sktada sie z pieciu rozdziatéw, wstepu i zakonczenia. Uzupemia je bo-
gaty aneks (s. 78—111), podajgcy personel kancelarii wojtowskiej i radzieckiej 1u-
belskiej od XIV do XVIII w. w ukladzie alfabetycznym w obrebie wieku oraz
osobno w ukladzie chronologicznym.

W pracy dosirzega sie miejscami luki w zakresie teoretycznych zagadnien
z daedziny amchwistyki, jak na przykiad kwestia genezy i1 terminologii aktu.
W pewnych wypadkach jest to konsekwencja mniewykorzystania niektorych pozycji
obeych i polskich poswieconych problemom archiwistyki i dyplomatyki. Wymienié
tu mozna zwlaszcza prace niemieckie H. O. Meisnera oraz A. Brenne-
kego i W. Leescha. Sg to dziela nie majace odpowiednika w fachowej lite-
raturze polskiej. Zawierajg one definicje dokumentdéw, listu, aktu nowozytnego,
przynosza tez cenne uwagi odnosnie do ksiag kancelaryjnych (ich pojawienia sie
i rozwoju), daja wreszcie wskazdéwki dotyczace zakresu i metody badan.

Wiele ciekawych postulatow badawczych nad kancelariami miast wnosza stu-

3 Kronika Marcina Bielskiego, wyd. K. J. Turowskiego, Kraké6w 185, s. 59;
M. Kromer, De origine et rebus gestis Polonorum libri XXX, Basilea 1555, s. T1.

4 Vitae archiepiscoporum et episcoporum Cracoviensium, Cracoviae 1593 (dedykowane
Jerzemu Radziwillowi).

35 Porr M. Zwiercan, Komentarz Jana z Dqgbréwki do kroniki Mistrza Wincentego
zwanego Kadlubkiem, Wroclaw 1969, 8. 13.
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dia E. Maleczynskiej i W. Korty?! (to ostatnie ukazalo sie juz po odda-~
niu przez autorke maszynopisu do druku). Z fych samych wzgledow nie mogla byé¢
uwzgledniona najnowsza praca I. Radtke o kancelarii miasta Poznania. Po-
minieta zostala jednak wczeSniejsza rozprawa tej autorki o najstarszej kancelarii
tego miasta ®>. PowazZnego uzupelnienia wymaga lista polskich prac o ksiegach kan-
celarii posredniowiecznych zamieszczona na s. 6 w przypisie 6, ktorg M. Stan-
kowa ograniczyla do St. Kutrzeby ,Historii Zrédel dawnego prawa pol-
skiego” (t. II, Lwow 1926). Brak tu najnowszej pracy I. Sutkowskiej~Ku-
rasiowej, ,Ksiegi polskiej kancelarii koronnej w drugiej polowie XV wieku”
(,,Studia Zrédloznawcze” VI, 1961, s. 81—101) i A. Wolffa, ,Metryka Mazo-
wiecka. Uklad pierwotny. Sposob rejestracji” (Warszawa 1929).

W rozdziale I (,Uwagi o ustroju miasta Lublina”) az do 12 stron (s. 13—25)
poswiecila autorka najstarszym dziejom miasta od XII do XIV w. Dla rozwazan
o kancelarii miejskiej wieksze znaczenie ma juz bardziej szkicowo potraktowane
zagadnienie rozwoju miasta od momentu lokacji na prawie magdeburskim (s. 25—
35). Zasadnicza c2e$¢ pracy zawarta jest w rozdziatach II—IV (s. 36—70), w kto-
rych M. Stankowa udowodnila wbrew dotychczasowym sugestiom badaczy istnienie
w Lublinie od poczatku XVI w. dwu kancelarii, to jest wdojtowskiej i radzieckiej3.

Rozdziat II (,Kancelaria wojta dziedzicznego™) zawiera wiadomosci o kance-
larii wojtowskiej w XIV w., w ktorym to okresie nie dziatala jeszcze kancelaria
miejska. Wiadomos$ci te bardzo lakonicznie informuja o najstarszej produkcji akto-
wej, o pieczeciach, ksiegach oraz o personelu kancelarii. Nalezy dodaé, ze w Lu-
blinie istnialy co najmniej od poczatku XIV w. warunki do zorganizowania kan-
celarii miejskiej (miasto otrzymuje od tego okresu pierwsze przywileje).

Rozdziat III (,Kancelaria miasta Lublina w latach 1504—1792”) i IV (,Pisarz
miejski™ informuja o kompetencjach wladz miejskich w okresie istnienia w Lu-
blinie kancelarii wojtowskiej i radzieckiej od poczatku XVI do XVIII w., w czasie
powstania ksigg, o ich seriach, tresci, jezyku, motywach zdobniczych, formacie
i oprawie. Dalej jest mowa o organizacji pracy, lokalu kancelarii oraz wydatkach
kancelaryjnych. Wreszcie szereg danych o samych pisarzach.

Ostatni rozdzial {,Archiwum miasta Lublina”) traktuje o.sposcbie przechowy-
wania ksiagg i akt w archiwum, odpisach z ksiag, metodach potzadkowania akt,
o personelu archiwum i o jego lokalu. Lakonicznie informuje autorka o metodach
porzadkowania akt. Szkoda, Ze nie uwzglednila cennych uwag Meisnera zaczer-
pnietych z praktyki archiwow miast zachodnioeuropejskich.

Ksigzka przynosi wiele nowych i trafnych ustalen co do dziatalnodci kance-
larii w Lublinie. Personel ich skladal sie¢ z pisarzy, ktéorych nazwiska znane sa
z pewnymi lukami od r. 1509 dla kancelarii radzieckiej i od r. 1528 dla wéjtow-
skiej. Od poczatku XVI w. mozna zaobserwowaé znaczng stabilizacje oséb peinia-
cych tem Tzad. Czas urzedowania niektérych pisarzy wynosit ponad 20 lat.

Fragmentaryczny material Zrédlowy nie pozwolil na szersze oméwienie innych
zagadnief. Szkoda, ze autorka nie zastosowala szerszej analizy poréwnaweczej
z organizacja i dzialalnoscia kancelarii innych miast polskich w badanym okresie.
Otrzymaliby$my wtedy odpowied: na pytanie, o ile czeéciowo zbadany mna przy-

1 E. Maleczynska, Ze studiéw nad tworzeniem sie inteligencjt miejskie w péi-
nym $redniowieczu, ,,Odrodzenie i Reformacja w Polsce” t. XII, 197, s. 5—28; W. Korta,
Rola kulturalna $redniowiecznej kancelarii, [w:] Studia z dziejéw kultury i ideologii, Wro-
claw—Warszawa—Krakow 1968, s. 63—78.

21 Radtke, Kancelaria miasta Poznania od XIIlI do XV w., ,,Roczniki Historyczne’’
r. XVII, 1961, 5. 161—189 oraz recenzja z tejte pracy A. Gasiorowski, Uwagi o naj-
starszej kancelarii miasta Poznania, “Studia i materiaty do dziejéw Wielkopolski i Pomo-
rza" t. VIII, 1963, s. 139--152.

$3. Riabinin, Archiwum Pasistwowe w Lublinie I: Wiadomosé ogélna; II: Ksiegt
miejskie lubelskie, Warszawa 1926.
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ktadzie kilku miast sposob prowadzenia ksigg i procedura kancelaryjna odpowia-
datly praktyce kancelaryjnej Lublina. W rozprawie nie znajdujemy rowniez ani
slowa o0 dyktacie zachowanych dokumentéw, ktore, jak i w innych miastach pol-
skich, wyprzedzaly w czasie ksiege wpisu. Nasuwa sie pytanie, jakie przyjmowaly
one formy stylistyczne, z jakich elementéw sktadal sie ich formularz. Stankowa
nie zajela sie rowmniez zagadnieniem formularzy-wzoréw dla konceptow dokumen-
tow. Istnienie ich w kancelariach miejskich zdaje si¢ nie ulegaé watpliwosci. Na
Slasku spotykamy $lady uzywania formularzy do redagowania brulionéw wysta-
wianych przez miasta dokumentéw. Z polowy XIV w. pochodzi miejski formularz
Swidnicki 4. Na korzy$¢ wniosku o ich uzywaniu przez kancelarie miejskie zdaje
sie $wiadczyé odmienny dyktat dokumentow wystawianych przez miasto od doku-
mentéw ksigzecych i biskupich. Wreszeie szkoda, ze autorka mnie prébowata okre-
§li¢ drziatalno$oi pisarzy miejskich w dziejopisarstwie, badz w innych dzedznach
dzialalnoéci pozakancelaryjnej. Ostatnie badania wykazujg, ze podejmowali sie
oni niekiedy opracowan historycznych, medycznych itp.

Pomimo przytoczonych zastrzeien recenzowang prace nalezy uznaé za zdecy-
dowanie pozyteczng. Cze$é zarzutéw tlumaczy rozlegly jej zakres chronologiczny
i nie w pelni zachowany materiat Zrodiowy.

Kazimierz Boborvski

B. Bennassar, Recherches sur les grandes épidémies dans le
nord de 'Espagne d la fin du XVlIe siécle, SEVIPEN, Paris 1968, s. 194.

Badania nad historia wielkich epidemii w S$redniowieczu i w epoce nowo-
zytnej daly w ciagu ostatnich kilkudziesigciu lat bardzo powazne wyniki. Obecnie,
gdy studia w zakresie demografii historycznej i historii gospodarczo-spolecznej za-
jely nalezne im miejsce w historiografii §wiatowej, poSwieca sie coraz wiecej uwagi
nie tylko medycznym aspektom epidemii. Wiemy, Ze epidemie stanowily bardzo
wazny element procesu dziejowego, coraz czeSciej tez uczeni staraja sie uchwycié
nie tylko demograficzne i gospodarcze implikacje tych wielkich klesk, ale zajmuja
sie innymi przejawami ich oddzialywania. Starajg sie rowniez wyjasnié uwarun-
kowania spoleczne wybuchéw epidemii. Najwieksza uwage badaczy skupiala na
sobie zaraza z roku 1348, ktéra pozbawila Europe jednej trzeciej lub moze nawet
polowy ludnosci. Istnieje juz ogromma ilo$é prac po$wiecona tej problematyce,
kilka za$§ lat temu ukazala sie wielce interesujaca rozprawa Elisabeth Carpen-
tier pt. ,Une ville devant la peste. Orvieto et la Peste Noire de 1348” (SEVPEN,
Paris 1962).

Wyniki osiagniete przez te autorke oraz przéz historykéw ‘hiszpaniskich,
a zwlaszcza przez J. V. Baruque! postuzg nam jako material poré6wnawczy przy
omawianiu arcyciekawe] pracy Bennassara. Ksigzka ta pozostaje w $cistym
zwigzku z dyskusja na temat przyczyn zalamania sie Hiszpanii jako wielkiego
mocarstwa na przelomie XVI i XVII w., a przede wszystkim jest waznym przy-
czynkiem do poznania problemmu depopulacji tego kraju; poczatki tego procesu
datuje sie obecnie mniej wiecej na ostatnle dziesieciolecie XVI w.

Bennassar koncentruje swojg uwage na epidemii dzumy w poéinocnej Hiszpanli
w latach 1596—1602, jednej z trzech wielkich ,,ofensyw $mierci”, ktérych mnastepne
ostre fazy przypadly w Hiszpanii na 1648—1652 i 1677—1685, przy czym kazidora-
zowo wymieralo 10% ludnosci kraju.

Réwniez i w latach 1628—1630 w Hiszpanii wystepowala zaraza, jednak sto-
sunkowo lagodnie w pormdwnaniu z tym, co sie dzialo wéwczas we Wtoszech.
Bennassar zdaje sobie w peli sprawe z tego, ze czeste epidemie diumy w XVII w.
_Aﬁutke, Ober schlesische Formelbilcher des Mittelalters, Breslau 1919, 5. 30—34.

1 Aspectos de la Crisis Castellana en la primera mitad del siglo XIV, ,Hispania” nr 111,
1969. Por. inne prace tego autora opublikowane w tym samym czasopisémie.





