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Dyskusja nad artykulem Stanistawa Piekarczyka

Propozycje metodologiczng St. Piekarczyka przekazaliémy kilku zainteresowa-
nym badaczom z pro$bg o wypowiedZ. OtrzymalisSmy pieé wypowiedzi, ktére zamiesz-
czamy poniZej wraz z odpowiedziq autora artykuiu.

»Przeglad Historyczny” jest Zywo zainteresowany problemami metod naukowych,
jednak miejsce, ktére moze im poswiecié, jest ograniczone.

Redakcja

O METODZIE MATEMATYCZNEJ — SCEPTYCZNE UWAGI OPTYMISTY

Stanistaw Piekarczyk spodziewa sie polemik i opozycji wobec swoich tez ze
strony historykéw, ktérzy z entuzjazmem oceniajg obecny stan domeny Klio i za-
dowoleni sa w pelni z wyksztatlconych przez nig metod badawczych. Na wstepie
tych uwag spiesze przeto z o$wiadczeniem, ze nie zaliczam sie do nich, a przynaj-
mniej nie cheiatbym by¢é do nich zaliczony. Przekonany bowiem jestem, ze historio-
grafia wraz z calag humanistykg znajduje sie na jednym z waznych zakretéw swego
rozwoju, a w takich sytuacjach ,,etapowych” rozwoju nauki, najwieksze spustoszenia
i straty nie do powetowania powoduje samozadowolenie i zadufanie, Dlatego wlas-
nie ze zdziwieniem i pewng irytacja — podobnie jak autor artykulu — przyjatem
Benedykta Zientary refutacje ,historii z réwnaniami”, Wydala mi sie ona, przy-
najmniej w odniesieniu do polskiej praktyki dziejopisarskiej A. D. 1970, walks z wia-
trakami: iluz to historykéw prébuje owg ,historie z réwnaniami” uprawiaé? Wy-
starczy spojrzeé¢ na diugie wykazy tematéw, nad jakimj historycy prowadzili bada-
nia archiwalne w ostatnich latach, aby sie lacno przekonaé, jak ogromna jest prze-
waga problematyki tradycyjnej, za§ przejrzenie prac, ktére sg rezultatem tych ba-
dan ukazuje takze sile inercji metod tradycyjnych. ‘W artykule Zientary dzwieczy
pewna nuta Swiadomej staroS§wiecko$ci, przekory wobec panujacej mody: a ja bede
nosit tuzurek! Gdyby jednak rozejrzal sie dokola, spostrzec musialby, ze wszyscy
(arbitri elegantiarum takze!) noszg tuzurki.

Mysle wigce, ze owe ,,yoéwnania” mogg by¢ uzyteczne historykom, i Ze spieszne rzu-
canie anatem na flirt historii z matematyka nie jest dzialaniem rozsgdnym. Obawiam
sie jednak, Ze zarysowany przez Piekarczyka program wecale o tym nie przekonuje,
a nawet wspiera sceptycyzm przeciwnikéw matematyzacji humanistyki. Przekonuje
bowiem autor, ze historyk wykonuje nieustannie — nie zdajgc sobie z tego sprawy —
operacje matematyezne (czy tez matematyczno-logiczne), Ze -zatem wywdd 0 prze-
sztoSei prowadzony moze byé jezykiem matematyki. Jakiez jednak znaczenie ma
ta konstatacja dla historyka, gdy nie znajduje on argumentdw o celowosci i uzytecz-
nodci takiego przekladu? Argumenty Piekarczyka w samej rzeczy zwracaja sie ku
matematykom, ukazujac, ze historiografia moze byé dla nich interesujgcym polem
refleksji i spekulacji, Przekonaé moze badaczy pragmatycznej metodologii — jezeli
trzeba ich o tym przekonywaé — ze przekladajgc uzywany przez historykéw jezyk
potoczny na jezyk matematyki, uzyskujg mozliwosé okreslenia trybu postepowania
badawczego his.orykéw, zasadnosci ich wnioskowania, poprawno$ci my$lenia histo-
rycznego.
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Pozytek niewgtpliwy z ,matematyzacji” jezyka historiografii, to wyzbycie sie
niejasnych sformulowan, uniemozliwienie spowijania werbalng zastona dymng nie-
wiedzy czy tez braku konkluzji, konieczno$é ,,obnazenia” postepowania dowodo-
wego i wnioskowania historyka. To istotnie bardzo wiele. Ale jednak nic nie jest
w stanie przestoni¢ faktu, ze historyk operuje tworzywem kruchym, materiatem
niepewnym, a do itego bardzo plastycznym, latwo poddajgcym sie zabiegom mani-
pulacyjnym, Zmatematyzowany wywod historyczny bedzie mial wszelkie pozory
solidnoéei 4 Scistosci, a skrywaé bedzie zasadnicze osobliwosci $wiadectw o prze-
szto$ei, ktérymi postuguje sie w swym wywodzie historyk. Stusznie wyszydza Pie-
karczyk dyskurs historykéw o zjawiskach lub ludziach ,,charakterystycznych”, ,spe-
cyficznych” czy ,typowych”. Ale sprawy precyzji jezyka nie nalezy absolutyzowaé.
W cytowanych przez autora dwoéch zdaniach, ze typowym produlktem kultury éred-
niowiecznej jest ,,Piotr z Amiens, fanatyczny rzecznik wypraw krzyzowych” lub tez
,ksigdz wiejski bardziej dbajgcy o dziesieciny miz o prace duszpastersky”, dostrze-
gamy przeciez nie brak S$cisto$ci jezyka, lecz po prostu dwie zasadniczo odmienne
hipotetyczne odpowiedzi na postawione pytanie. Historyk nigdy z cala pewnoScia
nie bedzie mé6gt odpowiedzieé na tak postawione pytanie, w pelnym przekonaniu, ze
istnieje tylko jedna odpowiedz prawdziwa. Inna sprawa, ze samo pytanie mozna
uznaé za zle postawione lub nie warte odpowiedzi. Podzielam troske o poprawno$é
my$lenia historycznego, ale uwazam za zludng pogon za calkowita Scistoscia jezyka
wywodu historycznego. Matematyka w historii moze bowiem nie tylko ,,0balaé mity
i ztudzenia badawcze”, ale takze tworzyé je 1 mnozyc.

Postawiony w tytule artykulu Piekarczyka problem.w samej rzeczy zaczyna
sie tam, gdzie artykut sie konczy. Przeklada¢ wywod historyka na jezyk matema-
tyczny byloby rzeczg nieoplacalng, gdyby prowadzi¢ to mialo tylko do u$ci§lenia
jezyka: cel ten mozna uzyskaé przy pomocy zabiegéw mniej radykalnych, Warto
to czyni¢ wéwcezas, gdy przez ten przeklad otwieraé si¢ bedzie mozliwos¢ korzystania
z twierdzeh matematyki.

Zainteresowanie humanistyki matematykg ma juz dawna metryke. Wielokrotnie
w dziejach my§li ludzkiej pojawialo sie przekonanie, Ze matematyka powinna sta-
nowi¢ narzedzie poznania, zrozumienia, a takie programowego zorganizowania ludz~
kich dzialan, zachowan i my$li. Dopiero jednak ostatmie sto lat stanowi okres rzeczy-
wistego — jezeli nie jest to znowu iluzjg — wkraczania matematyki do humanistyki.
Zasadniczy zwrot, jaki dokonat sie na przelomie stuleci z inspiracji Baudouina
de Courtenay i Saussurre’a we wspdlczesnym jezykoznawstwie ukazal,
ze matematyka moze sta¢ sie najbardziej skutecznym jezykiem dla dyscypliny,
ktéra poszukuje precyzji naukowej. Prawa obserwowane w wystepowaniu foneméw
okazaly sie analogiczne w swej $cisto§ci do praw korelacji badanych przez nauki
Sciste, Ku matematyce zwrdcily sie zreszty wszystkie dyscypliny spoleczne: eko-
nomia przede wszystkim, ale takze psychologia, socjologia, prawoznawstwo, etnolo-
gia, literaturoznawstwo, Nauki historyczne nie pozostaly poza tym nurtem: archeolo~
gia, etnografia, wreszcie rézne dziedziny dzxiejopisarsm:a. poczely coraz szerzej ko=
rzystaé z matematyki. Dziedzing wiodacg byla przez dlugi czas historia gospodarcza,
dla ktérej metody statystyczne okazaly sie jednym z podstawowych narzedzi badaw=~
czych. Konkretne badania historyczne ukazalty owocno$é tych metod zaré6wno w ana-
lizie liczbowej jak w badaniu korelacji.

Nowy impuls do zainteresowania sie uzytecznoscig matematyki dla badan histo-
rycznych daty maszyny liczgce. Stworzyly one mozliwo§éi prowadzenia badan, ktoére
przekraczaty sity pojedynczych badaczy, a jednocze$nie stworzyly ‘nowe formy
przechowywania i przetwarzania informacji. Amerykanskie i francuskie badania
nad kadasirem florenckim z XV w., radzieckie badania nad historig agrarna, osad-
nictwem syberyjskim czy strukturamj spolecznymi prowadzone w Nowosybirsku
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i Tallinie, francuskie badania nad aktami komisji poborowych — ukazaly, jak wiele
mozna spodziewa¢ sie po zastosowaniu maszyn liczaeych, a jednoczednie jak zmienia
sie samg postepowanie badawcze historyka. Maszyny zastepuja historyka w ope-
racjach najbardziej czasochlonnych, ale tez wymagajg znacznie wigkszej $wia-
domosei teoretycznej niz badania prowadzone metodami tradyceyjnymi. Zardwno
przygotowanie materialu jak i okreslenie pytan, na ktére poszukuje sie odpowiedzi,
tworzy nowe wymogi i nowe nawyki mySlenia, prowadzi do u$ci$lenia myS§lenia
historycznego.

Histoira kwantytatywna, ktéra w diugie ciggi diachroniczne ujmowataby za-
réwnop handel, obieg pienieiny, wysoko$¢ plondw, jak i alfabetyzacje spoleczenistwa,
rozwéj sieci o§wiatowej czy piSmiennictwa — ma w Polsce dobre mozliwosci
rozwoju i bardzo duzo do zrobienia, Swietna tradycja tych badan, od Bujaka
: Rutkowskiego poczynajgc, kontynuowana zwlaszcza w ofrodku warszawskim
i poznanskim, nie moze przestania¢ faktu, ze w chwili obecnej poczyna sie szybko
powiekszaé¢ nasze opoOznienie w tej dziedzinie, Ustawiczne utyskiwanie na owe rzesze
historykéw, ktérzy licza krowie ogony, dawno juz nie odpowiada prawdzie. Potrzeby
nauki nakazujg postulowaé rozwijanie polskich badan historyczno-kwantytatyw-
nych, nie za$§ ich ograniczanie., Ale irzeba tez mieé¢ $wiadomo$¢, ze wraz z prze-
mianamj zachodzacymi we wspélczesnej matematyce zmieniajg sie takze nadzieje,
jakie zywi humanistyka zwracajac sie ku matematyce,

Matematyzacja w humanistyce pojmowana byla jako proceder wydobywania
elementéw kwantytatywnych badanego zjawiska, s nastepnie po takiej wstepnej
preparacji poddawania go pomiarom, Powsbtaje jednak pytanie, czy w poszukiwaniu
tych kwantytatywnych elementéw badanej rzeczywisto$ci nie pozostajemy w obre-
bie spraw mniej waznych, czy nie usuwamy na bok spraw najwazniejszych. Me-
tody kwantytatywne mogg prowadzi¢ do skrzywienia obrazu rzeczywistoSci, jezeli
pomiarem uchwycimy nie to co najwazniejsze, Dlatego wladnie tak istotng sprawg
jest wskazany przez Piekarczyka faki, Ze we wspOlczesnej matematyce slabnie
znaczenie problematyki kwantytatywnej. Pojawienie sie ,matematyki jako$ciowej”
otworzylo przed humanistykg nowe mozliwoseci. Dla historyka okreséw dawniejszych,
borykajacego sie ustawicznie z trudnoScig znalezienia warto§ciowego materialu sta-
{ystycznego, ma fo jeszcze jeden, szczegoélnej wagi walor: uwalnia od konieczno$ci
postugiwania sie wielkimj liczbami, daje mozno$é matematycznego traktowania
zjawislk, dla kidrych dysponujemy tylko malymi liczbami. Przede wszystkim jed-
nak okazalo sie, ze matematyzacja w humanistyce nie sprowadza sie do metod sta-
tystyczuych. .

Claude Lévi-Strauss opowiadal o swych klopotach w prdébach dialogu
z matematykami, Badajgc reguly malzenstwa zwracal sie do matematykéw o po-
moc w opracowaniu materiatu. Ze strony tradycyjnych matematykow spotykat sie
z przyjeciem sceptycznym: nie mozna mdéwié o matematycznym opracowaniu tego
problemu, bo przecie malzenstwo nie jest dodawaniem czy mnozeniem, a tym bar-
dziej nie jest odejmowaniem ani dzieleniem. Pomoc uzyskal dopiero wéwezas, gdy
zwroécil sie do przedstawicieli ,nowej” matematyki. Nie sprowadzajac badanego
zjawiska, tj. malzenstwa, do procesu kwantytatywnego zaproponowali oni ujecie
materialu w skoficzong liczbe klas i ustalenie miedzy nimi okre§lonych relacji.
Material ten wowczas moze zostaé poddany operacjom matematycznym; czytelnik
»Structures élémentaires de parenté” wie, jak owocna okazala sie ta wspdlpraca
matematyka z etnologiem, Ale oczywistym tego warunkiem bylo przeéwiadczenie, ze
matematyczne potraktowanie zebranego materialu pozwoli etnologowi korzystaé
z twierdzenn matematyki, a nie tylko ze stosowanych przez nig symboli.

Matematyzacja ma w historii, jak w catej humanistyce, niewatpliwe perspek-
tywy rozwoju., Za jak najbardziej celowe uwazalbym wiec wprowadzanie histo-
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rykédw w problematyke nowoczesnej matematyki, zaréwno przez uwzglednienie jej
w programie studiéw historycznych jak i przez doksztatcanie kadr badaczy (taka
wiasnie inicjatywe podjat Instytut Historii PAN przy wspélpracy paryskiej Ecole
Pratique des Hautes Etudes). Ale mie przyczyni sie do przelamania nieufnosci histo-
rykéw wykazanie im, ze matematyka jest dyscypling humanistyczng, ani tez ze
historyk sam nieSwiadomie postuguje sie¢ my§leniem matematycznym. Céz bowiem
zmienilo sig, gdy pan Jourdain dowiedzial sie i uSwiadomil sobie, ze méwi prozg?
Stat sie tylko bardziej pretensjonalny i zadufany. Nie wystarczy tez przekonywac
historykow, ze w swym dyskursie mogg sie postugiwaé jezykiem matematyki, Trzeba
im wykaza¢, ze warto dokonywaé tego przekladu: a uczyni¢ to mozna na przykladzie
zastosowania matematyki w konkretnych badaniach historyeznych.

Bronistaw Geremek

W SPRAWIE PROB ZASTOSOWANIA NIEKTORYCH TEORII MATEMATYCZNYCH
W BADANIACH HISTORYCZNYCH

Historyk zajmujacy sie badaniem mozliwo$ci zastosowania ma'teina-tyki wspot-
czesnej w badaniach historycznych znajduje sie w sytuacji do$¢ szezegélnej. Nie
tak dawno jeszcze wprowadzenie statystyki do programu studiéw historycznych
budzito ostre opozycje, teraz jednak historycy pogodzili sie juz z tym, iz moZliwe,
a nawet konieczne bywa liczenie nie tylko w badaniu dziejow gospodarczych, lecz
takze i innych dziedzin przeszlosci, Jednakze zastosowanie metod kwantytatyw-
nych -— jes§li moze tu byé miowa o metodach — jest skutkiem, a nie przyczyna
widzenia problematyki, samo przez sie nie tworzy zbyt wielu nowych problemdéw
badawczych, ponadto za$ mnie wprowadza na obszar badan historycznych nowoczes-
nej teorii matematycznej.

Dawny tak wyraZny przedzial miedzy naukami matematycznymi i humanistycz-
nymi w dalszym ciagu tkwi w §wiadomosei historykéw i nakazuje piszacemu o histo-
ryku i mnowoczesnej matematyce nazwaé tytul jego wartykulu prowokacyjnym.
W rezultacie konfrontacja nowoczesnej matematyki i historii ma nie tyle charak-
ter jednego z wielu zwyczajnych pytan badawczych, co raczej problemu juz u na-
rodzin o©barczonego pietnem kontrowersji i polemiki, Autor za§ tego artykulu,
historyk, troche jak cudzoziemiec w obcym kraju, prezentuje go, zdawaé by sie
moglo, nie ziomkom i wspdtbadaczom, a obserwatorom, czy mawet adwersarzom.
Uznaé¢ wiee tym bardziej nalezy walor samego postawienia problemu i zastuge stad
wynikajacg. Dyskusija z istoty rzeczy musi byé tutaj ograniczona, dlatego chcial-
bym poprzestaé na kilku ogdélnych pytaniach i na tych tylko sprawach szczegélo-
wych, ktére wynikajg z samego artykulu Stanistawa Piekarczyka.

1. Powszechna inwazja matematyki, w czeSci takze zastosowanie teorii mate-
matycznych w réznych dziedzinach naukij, nie ominelo takze niektérych nauk hu-
manistycznych, Jak wiadomo, niektére z nich operuja pojeciami pokrewnymi poje-
ciom, ktérymi postuguje sie historyk. Zaréwno w historii, jak i w socjologii, eko-
nomii, a takze w niektérych innych naukach humanistycznych uzywa sig takich
terminéw, jak rozwoj, postep, zmiana i inne podobne. Piekarczyk badajac wyra-
zalnoé tych terminéw w jezyku matematyki, a takze konsekwencje tej wyrazal-
nosci nie zapytat jednak, jak majg sie one w stosunku do tego, co widzg w nich
reprezentanci dyscyplin pokrewnych. Obok pytania, co terminy te wlasciwie w je-
zyku historyka znacza, powstaje bowiem pytanie, czy znaczenie to jest specyficzne
tylko dla historii, czy catkiem powszechne, czy tez moze wspélne dla historii
i niektérych innych dyscyplin, W tym ostatnim przypadku mozna byloby spodziewaé
sie, ze mozliwe jest porozumienie miedzy historykiem a np. ekonomistg, socjologiem



