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sie tam sprawozdania o zarobkach, regulaminy pracy, informacje o tworzeniu
kas chorych oraz ilo§ci zatrudnionych.

W pracy pominieto akta miejskie, gdzie znajdujg sie cale tomy sprawozdan
o przemy§le, zatrudnieniu, produkeji itp. Mam tu na my$li gléwnie akta miasta
Radomia, a w pewnym stopniu réwniez i Kielec.

Z czasopism lokalnych nie wykorzystano ,Glosu Radomskiego”, ,Kuriera
Radomskiego” i1 ,Nowin Radomskich”. Pominiete zostaly nielegalne ,Wici”
organ PPS w Radomiu, gdzie publikowano m.in, informacje o strajkach i polozeniu
klasy robotniczej w okregu.

Jan Boniecki

Leon Kiewisz, Sprowy lotewskie w baltyckiej polityce Niemiec
w latach 1914—1919, Instytut Zachodni, Poznan 1970, s. 254, indeks,
bibliografia.

Dzieje imperializmu niemieckiego w dobie pierwszéj wojny S$wiatowej do-
czekaly sig kolejnego studium. Podstawe sad6éw i uogélnien autora stanowia akta
centralnych niemieckich archiwéw w Poczdamie i Merseburgu, materialy publi-
kowane brytyjskie 1 radzieckie, wspomnienia politykéw lotewskich, uczestnikéw
wojen i walk oraz tzw. ,baronéw baltyckich”, a takze niemiecka prasa ukazu-
jgca sie w omawianym okresie na Litwie i F.otwie. Uzupelniajaca role spelniaja
zasoby Archiwéw Akt Nowych w Warszawie, a takze polskie publikacje Zrédlowe.
Wykorzystal rodwniez Kiewisz niemalg literature przedmiotu, w tym warto-
$ciowe prace historykéw niemieckich: W. Baslera, W. Conze, L. Llawren-
za, F. FPischera oraz historykéw radzieckich K. Graudinsa, G. Storo-
zenki i V. Sipolsal, 'W historiografii polskiej problem ekspansji niemie-
ckiej wzdluz wybrzezy Baltyku poruszat J. Pajewski? Stad tez praca Kie-
wisza, podejimujac temat zaborezych przedsiewzieé¢ Niemiec wobec Litwinéw, Eo-
tyszéow i Estonczykéw, wypelila te luke w badaniach nad polityka wschodnig
Niemiec, ktdra moze pozwolié na sformulowanie wniosku, ze taw. ,sprawa pol-
ska” stanowila czeéé wiekszej calodei.

Krsigzka dzieli sie na pie¢ rozdzialéw przedstawiajgcych kolejne fazy zaboréw
niemieckich w politycznej i militarnej postaci. Pierwszy omawia opanowanie
przez Niemcy wiosng 1815 r. Litwy i Kurlandii, czemu towarzyszyly juz wtedy
mgliste plany aneksyjne, potegowane wzgledem, Ze okupowane kraje stanowily
atrakcyjne tereny kolonizacyjne. Dodatkows zechete do planowania akceji osied-
leficzej stanowita autochtoniczna, silna ekonomicznie warstwa tzw. ,baronéw bai-
tyckich”, ktérzy zwykle byli wilafcicielami wielkich débr ziemskich. Niezaleznie
od teoretycznych rozwazah nad forma i sposobem kolonizacji prowadzonych przez
najwyzsze organy wladzy panstwowej, Niemcy wprowadzily na zajetych przez
siebie terenach administracje wojskows. Analiza zakresu i zadan zarzadu woj-
skowego, ktérego podstawowym celem bylo utrzymanie armii na koszt okupo-
wanego kraju, stanowi tres¢ rozdzialu drugiego omawianej pracy.

Druga ze stron bedacych w wojnie, Rosja, przezywala glebokie przemiany

1 W. Basler, Deutschlands Annexionspolitik in Polen wund im Baltikum 1914—1918,
Berlin 1962; W. Conze, Polnische Nation und die deutsche Politik im Ersten Weltkrieg,
Ké6ln-Gratz 1958; L. L awrehnz Die Deutsche Politik im Baltikum 1914—1918, Hamburg
1969; F. Fischer, Griff nach der Weltmacht, Die Kriegszielpolitilk des kaiserlischen Deut-
schignds 1914—1918, Diisseldorf 1962; K. Graudins, G. Storozenko, W ognie intier-
wiencji, Riga 1958; V. Sipols, Arvalstu interwencija Latvijé un tds aizkulises 1918—1920,
Riga 1957 (ostatnia pozycja dostepna jest w przekladzie rosyjskim i niemieckim).

2 J. Pajewski, Mittelouropa. Studia z dziejéw imperializmu niemieckiego w dobie
I wojny S$wiatowej, Poznan 1959.
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wewnetrzne zapoczgtkowane wybuchem rewolucji w lutym 1917r. Zaktywizowata
ona poszczegdlne narodowos$ci zamieszkujgce Imperium, Skorzystali na tej zmia-
nie réwniez Eotysze, ktérzy mieli juz wlasne narodowe formacje wojskowe (oczy-
wiscie w ramach armii rosyjskiej) i usilowali stworzyé i zalegalizowaé wtlasne
organizacje polityczne. Na postulaty autonomii dla Rotwy i Litwy Niemcy,
- ktére w miedzyczasie zdobyly Ryge, odpowiedziaty koncepcja ,panstw buforo-
wych”, Niejasne to pojecie w konkretnych prébach rozwigzan wyrazalo sie w po-
wolaniu miejscowych cial samorzadowych, o znikomych skgdingd kompeten~
cjach — Landesratu w Kurlandii i Taryby na Litwie, Obie te instytucje nie
reprezentowaly nawet w najogélniejszym rozumieniu miejscowej ludnosci. Nie
przeszkodzito to bynajmniej Niemcom podczas rokowan brzeskich oswiadezye,
ze spoleczenstwo Litwy i Eotwy zadecydowalo juz o swych przysziych losach.
Poniewaz zdobycze niemieckie powiekszyly sie w 1917 r. o Inflanty, Niemecy
wysunely koncepcje stworzenia tzw. Oststaat, inaczej ,Panstwa Baltyckiego”.
Miato sie ono skladaé z Kurlandii, Inflant, a takze zdobytych po zerwaniu roko-
wan brzeskich w lutym 1918 r. Latgalii i Estonii. Zajmujac te fereny, Niemcy
zlikwidowaly ksztaltujace sie rzady proletariackie, a takze o$rodki nacjonali-
styczne. Z podobnym efektem interweniowaly Niemcy w Finlandii. Rok 1918 byt
szezytem ekspansji niemieckiej w rejonie Baltyku: dyna$ci niemfieccy mieli za-
sigs¢ na tronach Litwy, Panstwa Baltyckiego i Finlandii. Kapitulacja Niemiec pla-
ny te w sposéb gwaltowny zalamatla.

Nie oznaczalo to bynajmniej wyrzeczenia sig przez Niemcy zdobyczy. Upa-
dek monarchii kaizerowskiej spowodowal jedynie to, ze wysuniete weze$nie] za-
mierzenia sprébowano realizowa¢ w odmienny sposdb. Na calkowita ewakuacje
wojsk miemieckich czekaé¢ trzeba bylo caly rok 1919. Pomimo rozpadu regularnych
armii i rewolucji socjalistycznych w Estonii, na Zotwie i Litwie, Niemcy nie
zarzucily my$li opanowania i podporzadkowania sobie tych krajéow. Miata temu
stuzyé pomoc udzielona rzadom nacjonalistycznym przeciwko rzadom robotni-
czym (rozdzial piaty). Usilowania te, poparte przez Entente, zakonczyly sie po-
czatkowo sukcesem, ale péiniejszy konflikt pomiedzy sitami nacjonalistycznymi
na Rotwie a Niemcami oraz ukrywajgca sie za nim inspiracja brytyjska dopro-
wadzily do catkowite] eliminacji Niemiec w listopadzie 1919 r. z terenu Estonii,
Eotwy 1 czeSciowo Litwy.

Pewna zadume budzié moze sformulowanie tytutu pracy Kiewisza: chodzi tu
o dwa przymiotniki ,lotewski” i ,baltycki”. Termin ,baltycki” oznaczajacy
w Rosji ,,gubernie baltyckie”, a po pierwszej wojnie §wiatowej Estonie, Lotwe
i Litwe, coraz powszechniej stosowany w polskiej literaturze przedmiotu?, mie-
§ci w sobie okre$lenie ,lotewski”. W pracy Kiewisza, pomijajac ostatni rozdzial,
sprawy lotewskie traktowane sg na réwni z estonskim!, finskimi czy litewskimi.
Ze zrozumialych wzgledéw wyeksponowana jest Kurlandia, ale stanowila ona
przeciez tylko jednag z czterech prowincji, z ktérych skladala sie Totwa.

Zaleta pracy jest szerokie tlo: autor opisuje krystalizowanie sie sil! nacjona-
listycznych w panstwach baltyckich, powstawanie o$rodkéw politycznych w kraju
pod okupacjg niemiecka, w Rosji oraz na emigracji. Réwnolegle przedstawiono
proces ksztaltowania sie sit lewicy spolecznej, walke o wyzwolenie narodowe,
powstanie socjalistycznych republik Eotwy, Estonii i Finlandii. W ocenach Kie-
wisza zdarzaja si¢ jednak czasem doé¢ ryzykowane uproszczenia: np. Ze rzady
Litwy, Rotwy, Estonii i Finlandii w polowie wrze$nia 1919 r. ,przychylnie usto-

3 Np. P. Lossowski, Ksztattowanie sie podstaw ustrojowych w panstwach battye-
kich, ,,Studia z dziejéw ZSRR i Europy Srodkowej” t. 4, 1968, s. 56—71; W. Balcerak,
Koncepcje integracyjne w polskiej polityce zagranicznej 1918—1939, ,Dzieje Najnowsze”
1970, =z 1, s. 31—36. Autor uzywa rdéwniez przemiennie i drugiego terminu ,,Nadbaltyka’.
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sunkowaly sie¢ do radzieckich propozycji pokojowych i zawiadomily o tym pan-
stwa Ententy” (s. 210). Zamierzenia rzadéw panstw baltyckich szly raczej w kie-
runku rozpoczecia rokowan o zawarcie rozejmu i zaw‘eszenia broni, niz traktatéow
pokojowych 4. Podobnie enigmatycznie potraktowana zcstata bitwa pod Kiesig
(Césis) w dniach 19—22 czerwca 1919 r. (s. 199). Omawiajgc jej skutki nalezaloby
dodaé, ze kleska Riidigera von der Goltza przypieczetowala losy pokolenia ,baro-
néw kurlandzkich”, co w dalszej perspektywie czasowej — 1lgcznie z dokonana
w 1920 r. reformg rolng — oznaczalo kres egzystencji obszarniczego zywiolu nie-
mieckiego na Eotwie.

Nie wydaje sie réwniez w pelni przekonywajgca zbyt krytyczna ocena rzg-
doéw Socjaldemokratycznej Partii Finlandii, ktéra ,nie zdobyla sie na zrealizowanie
programu rewolucyjnego, jak.. nacjonalizacja przemystu i bankow” (s. 140). War-
toSciowanie to jest zbyt pochopne, bowiem w samej Rosji posuniecia o tym charak-
terze nie wystapily bezpo$rednio po wybuchu rewolucji w Piotrogrodzie, a sam
proces nacjonalizacji zakoniczyi sie latem 1918 r.5, a wiec w ponad dwa miesigce
po zdobyciu Helsinek przez Niemcéw i zwyciestwie kontrrewolucji w Finlandii.
Mozna zatem sugerowaé, ze komunistom finskim zabraklo czasu na przeprowa-
dzenie reform. Dyskusyjne wydaje sie rowniez twierdzenie, ze ,uznanie niepo-
dleglo§ci Litwy przy jednoczesnym pominieciu deklaracji niepodleglosci Kurlandii
bylo pewnym wstepstwem Niemiec wobec b’ernego oporu Taryby..” (s. 145). Wy-
daje sie, ze nie tyle ,bierny opér Taryby”, co istotne réznice pomiedzy Litwa
a Kurlandig odegraly tu swojg role: ludno§é litewsksa mozna bylo liczyé na 1,5 do
2 milionéw, podczas gdy Kurlandezykéw bylo pieé razy mn'ej i nie stanowili oni
odrebnego mnarodu. Trzeba natomiast pamietaé, ze w Kurlandii liczba Niemcow
battyckich byla znacznie wieksza i byli oni ekonomicznie silniejsi niz mna Litwie,
co znowu dawalo inne proporcje i mozliwos§é przeprowadzenia plandéw germani-
zacyjnych. Dochodzita do ‘tego katolicko§é Litwy i protesiantyzm Kurlandii. Po-
nadto Litwa posiadala l'czng emigracje w Stanach Zjednoczonych, ktérg Niemcy
mogli staraé¢ sie pozyskaé.

Jaskrawie bledna wydaje sie natomiast ocena umowy polsko-niemieckiej
z 5 lutego 1919 r. (s. 183) ,,Obawiajac sie zaborczych zapeddéw Niemiec, dwcezesny
rzad polski zawar! z nimi uklad w Bialymstoku w poczatku lutego 1919 r. Na jego
mocy wojska niemieckie wycofaly sie z Ukrainy i ten odcinek frontu przejela Pol-
ska”, Zdziwienie budzi przyjecie przez autora za podstawe sgdu pamietnikéw
dzialacza i polityka lotewskiego Spricisa Paegle zamiast tekstu umowy w ,Doku-
mentach i materiatach do historii stosunkéw polsko-radzieckich” t. 2, 8. 85—89.
Cala ocena ukladu jest falszywa, z dwbch aspektéw: po pierwsze, sytuacja po-
lityczna wykluczala jakakolwiek réwnoéé pomiedzy stronami, a po drugie, celem
polskim umozliwionym dzieki zawarciu ukladu byta ofensywa na poéinoc, prze-
c'wko Bialorusi i Litwie, a nie na poludnie przeciwko Ukrainie S,

Podobnie malo precyzyjne jest dwukrotne (s. 20 i 237) odestanie czytelnika
do maszynopisu pracy Piotra LLossowskiego ,Stosunki polsko-litewskie w la-
tach 1918-—1920”, podczas kiedy ukazala sie ona drukiem w 1966 r. nakladem

4 AAN, Ambasada RP w Paryzu, teczka 3, Depesza posta Rzeczpospolitej Polskiej
w Sztokholmie Michalowskiego do Ministerstwa Spraw Zagranicznych z 18 wrzeSnia 1919 r.
Nalezy dodaé, ze rzady Ententy kategorycznie zazgadaly przerwania wszelkich rozmow.
Swiadezy o tym poSrednio odezwa Ludowego Komisariatu Spraw Zagranicznych RSFRR
do robotnikéw Wielkiej Brytanii i Francji z 27 wrze$nia 1919 r. Por. Dokumienty Wnieszniej
Politiki SSSR t. 2, Moskwa 1958, s. 250—252.

5 Dekret o nacjonalizacji kolei i wielkiego przemystu wydany zostal 28 czerwca
1918 r.

8 A, Deruga, Polityka wschodnia Polski wobec ziem Litwy, Biatorusi i Ukrainy
1918—1919, Warszawa 1969, s. 171 nn. :



RECENZJE 185

»Ksigzki i Wiedzy”. Nalezaloby tez odnotowaé¢ przynajmniej w b’bliografii artykul
tegoz autora ,,Strzeley lotewscy w rewolucji i wojnie domowej w Rosji”, zamiesz-
czony w ,,Studiach z dziejéw ZSRR i Europy Srodkowej” t. 3, Wroclaw 1968.

Te szczegdélowe uwagi nie maja zamiaru negowaé wysokiej wartosei pracy.
Podniesé nalezy trafnosé sgdéw autora w ocenie wartosci gospodarcze] krajéow
battyckich i ich roli w rosyjskim handlu zagranicznym. Witasnie ta sprawa sta-
nowila przedmiot rywalizacji niemiecko-brytyjskiej w latach 1918—1919. O ile
Anglicy stawiali w plerwszym riedzie na uzaleznienie od siebie panstw baltyc-
kich pod wzgledem ekonomicznym (pomoc w sprzecie wojennym, pozyczki), to
Niemcy, oprécz akcji osadniczej, zmierzali wszelkimi sposcbami do ich eksploa-
tacji gospodarczej. Kiewisz opisal ten aspekt polityki niemieckiej w latach wojny
Swiatowej nader sumiennie. Uwadze autora umknal jeden szczegdl: wprowadze-
nie przez Niemcoéw odmiennych od rubla rosyjskiego i marki niemieckiej walut,
tzw. ,,0ostmarek” i ,ostrubli”. Wiadomo, ze prawo druku banknotéw przynosi po-
s‘adajagcemu je znaczne zyski. Wiadomo tez, ze wspdlnota walutowa stanowila az
do 1922 r. gldwng przyczyne zalezno$ci Litwy od Niemiec. Nasuwa sie zatem py-
tanie, ile ,zarobily” Niemcy na tej operacji finansowej? Tego pytania autor niex
stety w swej pracy nie postawil?.

Dokonana przez Kiewisza analiza wojennych zamierzen Niemiec przynosi wiele
ciekawych spostrzezen odno$nie do ich wschodniej polityki w okresie I wojny
Swiatowej. Ukazuje $cieranie sie rozlicznych prgddéw i tendencji — ,,umiarkowa-
nych zabordw” i ,maksymalnej ekspansji”, ,,pokoju z Rosja” 1 ,rozcztonkowania
Rosji”. W nich tez nalezy szukal niekonsekwencji i polowiczno$el postanowien
w kwestii polskie].

Rozpatrujagc sprawy polityki baltyckiej z polskiego punktu widzenia, odnoto-
wuje Kiewisz w ostatnim rozdziale pracy pojawienie sie Polski na tym terenie
w 1919 r. — przez zdobycie Wilna w kwietniu 1919 r., uczestnictwo w konferencji
przedstawicieli sit zbrojnych Rotwy, Litwy, Estonii, Bermondta i Judenicza w Ry-
dze (26—27 sierpnia 1919 r.), ktéra za inspiracia Ententy miala doprowadzi¢ do
podjecia wspdlnych dziatan wmilitarnych przeciwko Rosji Radzieckiej, rokowania
polsko-lotewskie o sojusz przeciwko Bermondtowi® I chociaz kontakty polsko-
totewskie i polsko-estonskie datowaly sie od czasu pobytu Lecna Wasilewskiego
w Paryzu, nalezy dla uzupelnienia zwrdci¢é uwage na misje Wiadystawa Soltana,
pilerwszego polskiego wyslann'ka na Lotwe. ,

Soltan, znany na Lotwie z racji wielokrotnego wystepowania w roli obroicy
w procesach politycznych, upatrzony zostal przez Pilsudskiego jako osoba moggca

7 Ogéblne i teoretyczne rozwazania na ten temat zawiera praca K. Skubiszewskie-
g 0, Pieniqdz na terytorium okupowanym, Poznan 1960.

8 Nalezy uS$ci§li¢ stwierdzenie Kiewisza: ,,na zaproszenie Wasilewskiego przybyla do
Wilna w poczatku pazdziernika 1919 r. delegacja totewska...” (s. 211). W rzeczywisto§ei pray-
byly do Wilna dwie kolejne misje: 17 wrzeSnia 1919 r. misja wojskowa lotewska, przyjeta
w dzien poéiniej przez Pilsudskiego w Warszawie (por. AAN, Akta L. Wasilewskiego, sygn.
tymcz. 4757, III sprawozdanie -[Wasilewskiego] z misji specjalnej do Kowna i Wilna z 17
wrzeSnia 1919 r. oraz brulion rozmowy Wasilewskiego i Stawka z delegacjg lotewsksg, b.d.);
AZHP, zesp6l 296/I, teczka 27, k. 159, informacje z prasy lotewskiej z 26 wrzeSnia 1919r.).
Druga delegacja lotewska kierowana przez ministra spraw zagranicznych Eotwy Zygiryda
Meierowicsa przybyla 19 paZdziernika 1919 r. (AAN, Ambasada RP w Paryzu, teczka 168,
k. 174, raport polityczny MSZ z 26 pazdziernika 1919 r.; L. Wasilewsk i, Pitsudski jakim
go znatem, Warszawa 1935, s, 209—213). Zaproszenie wystosowane przez Wasilewskiego od-
nosito sie natomiast do préby zainspirowania spotkania politykéw Polski, Lotwy, Finlandii
1 Estonii, pod pozorem wzigeia udzialu w uroczystosci otwarcia uniwersytetu w Wilnie.
(AAN, Archiwum I. Paderewskiego, teczka 553, k. 5, list Wladystaw Skrzynskiego
do Eustachego Sapiehy z 25 wrze$nia 1919 r.).
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nawigzaé bezpoérednie kontakiy z rzadem lotewskim? Wyjechal on z Warszawy,
przez Wilno do Lipawy w koticu maja 1919 r., zaopatrzony w pelnomoctnictwa
miedzynarodowego Komitetu Czerwonego Krzyza, by zbadaé sytuacje polskich
jencow i uchodzcow na RLotwie 19, Podezas przejazdu przez Litwe zostal areszto-
wany przez wywiad niemiecki i zwolniony dopiero po kilkudniowych przestucha-
niach w Kownie. Stamtad udal sie Soltan do Lipawy, chcac dotrze¢ do premiera
Karola Ulmanisa. Nie zobaczy! sie z nim osobifcie, poniewaz Ulmanis przebywal
na pokladzie okretu brytyjskiego ', Zetkniecie sie z nim grozilo Soitanowi po-
wtérnym aresztowaniem przez wladze niemieckie, stad tez skorzystal z posredni-
ctwa dwoch znanych mu osobiscie prawnikéw lotewskich, ktérzy mieli mozno§é
kontaktowania sie ze znajdujgcym sie w kiopotliwym polozeniu premierem. Z Li-
pawy pojechal Soltan do Rygi, gdzie byl przyjety przez pastora Andrzeja Niedre,
utrzymujgcego sie u wladzy dzieki poparciu niemieckiemu. Rozmawial takze
z czlonkami jego rzadu, a takze innymi dzialaczami politycznymi. Po tych rozmo-
wach Soltan opuscit Ryge, udajgc sie w droge powrotng. Z analizy przedstawio-
nego po powwrocie sprawozdania wynika, ze wyjechat on przed uzyskaniem wiado-
moéei o bitwie pod Kiesia, czyli przed 22 czerwca 1919 r. Niejasne pogloski o niej
doszly do niego znacznie poéZniej, mozliwe, ze juz podczas drogi powrotnej do
Polski.

Oceniajgc stosunek do Polski obu rzaddéw lotewskich, Soltan twierdzil, Ze
nie dzieli ich powazniejsza réznica pogladéw. Obydwa dazag do uzyskania uznania
granic panstwa lotewskiego, wymiany przedstawicieli dyplomatycznych, uznania
praw kulturalnych i politycznych mniejszo§ci polskiej, udzielenia Polsce w dzie-
dzinie handlu i tranzytu ulatwied oraz zawarcia umoéw o charakterze ekonomicz-
nym, politycznym i wojskowym. Umowy te mialyby byé skierowane zardéwno
przeciwko Rosji, niezaleznie od jej ustroju wewnetrznego, jak i Niemcom. Soitan
stusznie zastrzegl sie, ze mozliwosei manewru pplitycznego kazdego z rzgddw sa
bardzo znikome,

Przytoczenie tego kroétkiego epizodu z zarania stosunkéw polsko-lotewskich
wydalo sie celowe, poniewaz wskazuje na proby prowadzenia przez Polske aktyw-
nej polityki skierowanej przeciwko Niemcom, na nowym, nieznanym i uprzednio
nieprzygotowanym terenie.

Tych kilka szczegélowych w swe] naturze uwag, nie umniejsza bynajmnie]
waloréw poznawczych pracy Leona Kiewisza, ktéra cechuje przejrzysta i harmo-
nijna kompozycja, wartki styl i wlasciwe ujecie tematu.

Andrzej Skrzypek

Jan Ciatowicz Polsko-francuski sojusz wojskowy 1921—1939,
PWN, Warszawa 1970, s. 421.

Gdyby kto§ chcial w jednym zdaniu sformulowaé zasadnicze wnioski plynace
z lektury ksigzki J. Ciatowicza, to méglby stwierdzié, ze jest to swietne stu-
dium o krétkowzroczno$ei politycznej. Przy tym autor nie tylko akcentowal — co

9 L. Wasilewski, op. cit, s. 195, list Kazimierza Switalskiego do Wasilewskiego
z 17 maja 1919 r.

10 Por. ,,Memorial w sprawie kotwy', zloZony przez Soltana 10 lipca 1919 r. po jego
powrocie do Warszawy (AAN, Kolekcje opracowan i odpisow dokumentoéw dotyczgcych
Lotwy, Litwy.., 2 teka, 1 dok. 10). ’

11 Rzad Ulmanisa powolany zostal przez lotewskg Rade Ludowa w listopadzie 1918 r.
Po zdobyciu Rygi przez Strzelc6w EIotewskich Ulmanis schronit sie do okupowanej przez
Niemcoéw Lipawy. Ci, 14 kwietnia 1919 r. dokonali zamachu stanu, powolujac nowy rzad
Niedry. Zamachu tego nie uznata Wielka Brytania.



