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MARIAN H. SEREJSKI

Upadek Polski a idea ,,odrodzenia” narodu
w historiografii polskiej konca XIX wieku

Stulecie rozbioréow przypadlo na okres reorientacji w polskiej mysli
politycznej i historycznej. Nie byl to zwrot nagly, ale dokonywat sie w cig-
gu dziesieciolecia brzemiennego w donioste wydarzenia: kleska powstania
styczniowego, Sadowa i Sedan.

Skrupulatnie $ledzgcy rozwdj historiografii polskiej profesor cesar-
skiego uniwersytetu w Warszawie, N. I. Kariejew zauwazyl: ,,od po-
czgtku siédmego dziesieciolecia historiografia polska tak szybkim krokiem
postepowaé zaczela, ze calty gmach historii polskiej zostal, ze sie tak wy-
raze, przebudowany i przerobiony” . Charakteryzujac ten zwrot historyk
rosyjski zwracal uwage na zmiane kierunkéw zainteresowan — podjecie
zrodtowych badan nad dziejami nowozytnymi a w szczegélno$ci nad za-
gadnieniem upadku dawnej Polski, wzmozony krytycyzm i stosowanie
kryteriow poréwnawczych. Wprawdzie ostatni problem stal sie juz wezes-
niej centralnym zagadnieniem w polskiej mys$li historycznej, jednakze
w badaniach Zrédlowych i w publikacji dokumentéw dotyczacych roz-
bioréw zdystansowali historykéw polskich obcy, a zwlaszcza niemieccy
i rosyjscy autorzy, zeby wymieni¢ tylko glo$niejszych, jak H. Sybel, E.
Hermann, F. Smitt, A. Arneth, J. Janseen, S. Sotowiow,
D. Ttowajski i N. Kostomarow.

W Polsce przez dluzszy czas unikano tej tematyki obawiajgc sie, przez
ujawnienie prawdy historycznej — podwazenia godnosci narodowej, na-
razenia na szwank reputacji wielu rodzin, wywolania ,,publicznego skan-
dalu”. Totez podejmujgec w roku 1868 druk swego dziela zawierajgcego
dokumenty do panowania Stanistawa Augusta, Walerian Kalinka
musial w przedmowie odeprzeé¢ zarzuty jakoby przez swe dzielo odbiera¢
mial narodowi otuche, upokarzaé go, bezczescié przeszlos$c 2.

Calkiem podobnie Henryk Schmitt w przedmowie do ,Dziejéw pa-
nowania Stanislawa Augusta” (1868) polemizowal z tymi, ktorzy ze wzgle-
déw emocjonalnych przeciwni byli opracowaniu tego okresu w obawie,
iz odsloniecie ciemnych stron 6wczesnego spoleczenstwa mogloby nas
pozbawié ,,sympatii innych narodow”. Zapominajg oni, pisal, Ze w ta-
kim wypadku wrogowie nasi zmonopolizujg wiedze o tych czasach i w od-
powiednim dla ich tendencji duchu naswietlg je; zapominaja, ze nie tylko
cienie cechowaly ten okres, i ze nie tylko Polska ale i inne kraje przecho-
dzity kryzysy — ,,ciezko grzeszyty”, ale nie utracily swego bytu niepo-

I N.I. Kariejew, Najnowszy zwrot w historiografii polskiej (1861—1866), War-
szawa 1888, s. 1.

2 W. Kalinka, Ostatnie lata panowania Stanistawa Augusta. Dokumenta do
historii drugiego i trzeciego podziaiu, Poznan 1868, przedmowa.
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dleglego dzigki temu, ze znajdowaly sie w korzystniejszym poltozeniu geo-
politycznym 3,

~ Faktem jest, ze w stuletnig rocznice rozbiorow przestaly one by¢ te-
matem wstydliwym, obsesyjnym. Swiadectwem mnozace sie studia Zré-
dlowe: Kalinki, Schmitta, Kraszewskiego, Korzona, Smolen-
skiego, Askenazego oraz coraz liczniejsze publikacje dokumentow
tyczacych sie historii rozbioréw. Wyrazem tego zwrotu byl miedzy inny-
mi fakt, ze do tych badan zachecalo Towarzystwo Literackie w Paryzu,
oglaszajgc konkurs na prace po§wigcong przyczynom sltabosci panstwa
polskiego w XVII { XVIII wieku (nagrode uzyskali wowczas jak wia-
domo Kalinka i T. Morawski).

Przypominajgc bolesng rocznice sprzed stu lat autorzy pragneli w prze-
ciwienstwie do apologetycznej tendencji z czaséw romantyzmu odstonié
prawde historyczng i z niej wyciagnaé pouczajgce wnioski. Z drugiej
strony, chociaz nie w jednakowej mierze, starali sie w przedstawianych
czasach dostrzec nie tylko negatywne zjawiska: na ponurym tle upadku
ukazywali objawy dodatnie, podkreslali, iz wlasnie rok 1772 i najblizsze
dziesieciolecia stanowily przelom w podwdjnym sensie: upadalo panstwo,
dawna Rzeczpospolita, a réwnoczeénie wystepowaly przemiany wewne-
trzne w ustroju, gospodarce, kulturze, w dgzeniu do naprawy, stowem
dokonywal sie proces odrodzenia narcdu. Samo slowo ,,odrodzenie”
w sensie odnowy moralnej, nie pozbawione niekiedy akcentéw mistycz-
no-religijnych, pojawilo sie jeszcze w publicystyce czaséw Sejmu Czte-
roletniego, w kontekscie jego dzialalnosci 4.

Obrona dziela tego Sejmu podjeta przez autoréw dwutomowej pracy
»O ustanowieniu i upadku konstytucji 3-go maja” opierata si¢ wlasnie na
tezie o doniostych przemianach dokonywajgcych sie w' 6wezesnej Polsce
a przekreslonych przez garstke zdrajcow dzialajacych w porozumieniu
z zaborczymi interwentami: | Zguba narodu dopelniona w momencie kie-
dy on naby! prawa do najlepszych nadziei i kiedy przedsiewzigl srodki
do zblizenia szcze$cia powszechnego, zwracaé zapewne bedzie na siebie
przysztych wiekow uwage” 5.

Idea odrodzenia stwarzala nowa perspektywe historyczng, pozwalala
na inng prognoze dziejéw porozbiorowych Polski niz np. T. Czackie-
g o, ktéry poréwnujac jej losy z losami Bizancjum wrézyl jej calkowitg
zagtade po kilku pokoleniach, bo ,piorun skruszyl odwiecznego deba”
1 pamieé o nim ‘przekazal przysztym pokoleniom jedynie dla przestrogi®.

W poetyckiej wizji czasdéw romantycznych, jesli rozbiory byly kara
za wlasne winy, to nastgpila jednoczesnie ekspiacja, ofiara okazala sie
blogostawiong, twoérczg. Polska odrodzila sie moralnie, by zbawié siebie
i calg ludzkos¢, by spelni¢ swoje postannictwo. W rocznice konstytucji
3 maja w 1831 r. BrodzifAski méwil o ,heroicznym zgonie Polski”.
»Swietny upadek Polski nowe jej zycie zapewnil; wzmocniona o$wiata,
poprawa rzagdu, zapal bronienia kraju przy okropnym zgonie — wszystko
to nie mogtlo sie zatrze¢ w pamieci i sercach Polakow, to uczucie przejeta

3 H. Schmitt, Dzieje panowania Stanistawa Augusta Poniatowskiego t. I,
Lwow 1868, s. V—VII.

1t F. Peptowski, Slownictwo i frazeologia polskiej publicystyki okresu ofwie-
cenia i romantyzmu, Warszawa 1961, s. 98 n.

5 O ustanowieniu i upadku konstytucji 3-go maja t. II, Metz 1793, s. 299.

¢ T. Czacki, O litewskich i polskich prawach t. I—II, Krakéw 1864 — t. I,
s. II1, VI; t. 11, 5. 298—9, (wyd. I, 1800).
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mlodziez od ojcow” 7. Mochnacki w rozwazaniach nad rewolucjg
w Polsce stwierdzat: ,,Upadliémy wiec po odrodzeniu” 8.

Rychlo tez w polskiej mysli historycznej ugruntowata sie teza, iz
upadek panstwa nie byl réwnoznaczny z upadkiem narodu, ze przeciwnie
narod rozwijal sie, zyl, nabieral sil, by odzyskaé¢ swa niepodleglos¢. Za-
den z historykow nie rozwijal tego pogladu bardziej konsekwetnie niz
Joachim Lelewel Byl pierwszym z wybitnych badaczy, ktéry zajal
sie opracowaniem okresu stanistawowskiego (1818). Prace swa, kilkakrot-
nie potem przerabiang i uzupelniang, zaopatrzyl w podtytul: ,,Trzydzie-
stolecie usilnosci narodu podiwigniecia, ocalenia bytu i niepodleglosci” 9.
W zamknieciu o okresie rozbioréw napisal: ,,Objawil [naréd] swiatu, ze
zblizajge sie do upadku odzyskiwal po dlugim odretwieniu zycie, ktére
do coraz powszechniejszego i zgodniejszego uspasabialo poruszenia, oka-
zal, ze w swym upadku rozpoczyna sie rychlo jego odrodzenie” 0. Nie
zamykajac oczu na ciemne strony ustroju spolecznego, na upadek moralny
panujgcej oligarchii, na niedociggniecia w dziele naprawy Rzeczpospolitej,
Lelewel dowodzi, ze choroba trapigca maréd byla uleczalna, ze Polska
nie zgineta jako naréd a przeobrazajgc sie we wspoélnote obejmujgca
wszystkie warstwy otwierala sobie droge do wyzwolenia. Stad, co wydaje
sie na pierwszy rzut oka paradoksem, okres dziejow porozbiorowych Pol-
ski nazwat ,,Polskg odradzajaca sie”. )

" Nie miejsce tu na rozwazania jak mocno ugruntowala sie w my$li hi-
storycznej i politycznej w dobie romantyzmu wiara w zywotno§¢ narodu
pomimo upadku panstwa.

W poromantycznej historiografii mysl o przelomowym znaczeniu ,,od-
rodzenia” czasoéw stanistawowskich rozwijano nadal w oparciu o badania
zrédtowe, chociaz niejednoznacznie rozumijano i przedstawiano jego za-
‘sieg i natezenie, ro6znie rozkladajgc blaski i cienie owego okresu.

W pierwszej syntezie dziejowej Jozefa Szujskiego z roku 1866
znajdujemy jeszcze poglad nie bardzo daleki od lelewelowskiego. Szuj-
ski dostrzegal po pierwszym rozbiorze ,niepospolity postep ku lepszej
przyszlosci”, coraz powszechniejszy w poréwnaniu z latami reform Czar-
toryskich ped ku naprawie, rosngcy wplyw nowego systemu nauczania
i literatury politycznej, ,nowy duch szerzyl sie szybko i skutecznie”. Po-
lemizujgc z obcymi historykami negujacymi ten postep odrodzenia Szuj-
ski przyznaje, ze byl on tylko taki, ,,na jaki sta¢ bylo nardéd zgangreno-
wany dlugim nierzgdem i ciemnots, upadkiem cnét publicznych i ucis-
kiem obcych demoralizujacych mocarstw” 1%

U Kalinki, ktéory dal pierwsze gruntowne dzielo o czasach stanista-
wowskich i wydal surowy sad o schylkowej Rzeczpospolitej widoczne sa
wahania w ocenie tzw. odrodzenia. Zgodnie ze swg zasadniczg tezg o wlas-
nych winach narodu jako przyczynie sprawczej upadku panstwa, Kalinka

7K. Brodzinski, List o narodowosci, [w:] Pisma estetyczno-krytyczne t. I,
Warszawa 1934, s. 191. . .

8 M. Mochnacki, O rewolucji spolecznej w Polszcze, [w:] Pisma wybrane,
Warszawa 1957, s. 288.

®J. Lelewel, Panowanie kréla polskiego St. Augusta Poniatowskiego, [w:]
Dzieta t. VIII, Warszawa 1961, s. 288.

0 J Lelewel op. cit, s. 419; por. tenze, Historyczna paralela Hiszpanii
z Polskq w XVI, XVII, XVIII w., [w:] Dzieta t. VIII, s. 254: ,,Obywatelskie zabiegi
ustanowily wladze edukacyjne, ulepszyly wychowanie, naprawily Rzplita, wladzy
wykonawczej czynnofci, stanom nizszym polityczne znaczenie udzielaly. W biegu
S§wietnym zazdro$ni sgsiedzi zmownie wywarli swg przemoc”.

U J Szujski, Dzieje Polski podtug ostatnich bada® t. IV, Lwbéw 1866, s. 532 nn.
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wydobywal przede wszystkim grzechy, bledy, wady, eksponowal cienie
a minimalizowal $wiatla 12, Jesli byl pewien postep — twierdzil — zastuga
to nielicznych jednostek, ktére nie znalazly poparcia ogétu, ,kleska pierw-
szego podzialu nie poprawilta narodu”. Z drugiej jednak strony zauwaza
przeciez, ze podczas Sejmu Czteroletniego nastgpila poprawa, nastapil
0g6lny zwrot ku lepszemu, chociaz braklo jedno$ci w narodzie a takze
takiego kroéla, ktory moglby staé sie wzorem postepowania, czego ,,naréd
dla odrodzenia swojego potrzebowal” 13, W innym miejscu Kalinka —
jakby ustepujac przed jaka$ presjg wewnetrzng czy zewnetrzng — pod-
kresla, ze zadaniem historyka jest nie tylko odstaniaé¢ zlo, ale i to, co pod-
nosi i krzepi. ,Nie godzi sie zapomina¢, ze od niego [pokolenia stanista-
wowskiego] zaczynajg sie dzieje narodowej pokuty, ze jesli grzechy jego
byly ostatnig przynetg upadku to jego cierpienia i trudy staly sie zadat-
kiem odrodzenia”. , Panowanie Stanislawa Augusta jest chwilg zaglady,
ale i poczatkiem dzwigania sie Polski” 14 Mamy tu, cho¢ moze w nieco
mistycznej oprawie, idee regeneracji Polski. Gdy wreszcie siegniemy do
pbézniej wydanego ,,Sejmu Czteroletniego” znajdujemy tam poglad glo-
szacy, iz pokolenie dzialajgce podczas tego Sejmu ,,pod wrazeniem kleski
i ponizenia dojrzalto. Ci ludzie pojmowali, ze Zle bylo dawniej i ze teraz
jeszeze nie jest dobrze” 15, Malo tego, w tomie III swego dzieta Kalinka
zbliza sie juz wyraznie do swych antagonistéw, gdy wypowiada zdanie, iz
panstwo polskie ,,0kazywalo sie zdolne do poprawy, zdolne sta¢ o swoich
wlasnych silach, byleby mu nie przeszkadzali sgsiedzi” 1.

W ten spos6b zblizaly sie do siebie polemizujgce szkoly historyczne.
Michat Bobrzynski, na ktérego spadly ciezkie gromy, gdy swe
,yDzieje Polski w zarysie” w pierwszym wydaniu z roku 1879 zamknal na
pierwszym rozbiorze, w drugim wydaniu z roku 1880 dodal rozdzial obej-
mujgey lata 1773—1795, ktéry nazwal: ,,Odrodzenie w upadku”. Wpraw-
dzie daleki byl od przeceniania tego ,,odrodzenia” wskazujgc na ogra-
niczonos¢ naprawy, na popelnione bledy polityczne i stabosé obozu refor-
matorskiego, nie negowal jednak moralnej wartosci podjetych wysitkéw
konczge swe dzielo nastepujgcg refleksja: ,,Czy nie porywajgc sie w ostat-
niej chwili na Konstytucje Trzeciego Maja i na Powstanie Kosciuszki
Polska wérod mocarstw czyhajgeych na jej zgube, bylaby sie ostala, czy
ta lub inna przyczyna nie byla im do rozbioru dostarczyla pozoru, trudno
na pytanie to odpowiedzie¢. Jezeli jednak Polska na rozbiér byla ska-
zana, to lepiej, ze do dziejow swoich porozbiorowych przeszla z Kon-
stytucja Trzeciego Maja i Powstaniem Kosciuszki, niz bez tych préb two-
rzenia rzadu i bezskutecznej wprawdzie obrony, ktére wytknety cel dal-
szych jej zmagan ku odzyskaniu utraconej niepodleglosci” 17.

Pojecie ,,odrodzenie” bylo nieostre, generalizowalo rézne zjawiska
trudno wymierne; dyskusyjne byly poczatki tego procesu, zasieg jego
oddzialywania na szersze kregi spoleczenstwa choéby tylko szlacheckie-

12 W. Kalinka, Ostatnie lata.. t. I, s, CCXXI n.; por. t. I, s. CXI: reforme
Czartoryskich przeprowadzono ,,wbrew woli ogromnej wiekszo$ci narodu i nad za-
miar tych, ktérzy im pomagali”. Tenze, Sejm Czteroletni t. I, Krakéw 1884,
s. 663 n.: ,,Pomimo klesk I rozbioru nie widaé bylo przez diugi czas zadnej naprawde
w obywatelstwie poprawy”; ,taz sama co dawniej apatia lub anarchiczne narowy”.

13 W.Kalinka, Ostatnie lata ... t. I, s. LIX, CLXXII—CLXXXYV.

M Tamze t. I, s. XLIX n.

5 W, Kalinka, Sejm Czteroletni t. I, s. 664.

1 Tamze t. 11T, Krakéw 1888, s. 101.

" M. Bobrzyfiski, Dzieje Polski w zarysie t. II, Warszawa — Krakéw 1927,
5. 252, 299.
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go, a takze natezenie oporu przeciwko podejmowanemu dzielu naprawy.
Stad rozbieznosci wsrdd historykow, sposrod ktérych jedni przeceniali,
inni znéw minimalizowali znaczenie odrodzenia, chociaz wszyscy obja-
wy jego widzieli w dziatalno$ci Komisji Edukacyjnej czy Sejmu Cztero-
letniego, badz w Insurekcji Kosciuszkowskiej. Sama koncepcja wprawdzie
skilaniala do ukazywania nowych sil, do bardziej dynamicznego ujmowa-
nia dziejow, stwarzata jednak pokuse do zacierania czynnikéw stabosci
i do zbyt kontrastowego przeciwstawiania czaséw sprzed pierwszego roz-
bioru i po nim. Tak np. wedlug Leona Wegnera: ,Pierwszy podzial
kraju wywolal zadziwiajgcg odmiane. Naréd uderzony ogromem nieszcze-
$cia budzi sie z bezwzglednego odretwienia. Miejsce skostniatej martwoty
zastepuje czynnos¢, mysl swieza i zywa krzatanina okoto sprawy publicz-
nej... Nastepuje przeto jeden z najszczedliwszych okresow w dziejach
Polski” 18, Tenze autor opisujgc przebieg sejmu Grodzienskiego i drugi
rozbidr zauwaza, iz ,,z boleéci rodzi sie nowe”, duch podnosi sig, nardd
popi(ga powstanie Kosciuszki, ,,zablysta chwila odrodzenia sie dla Pol-
ski” 19,

Podobng koncepcje spotykamy u Kraszewskiego, ktéry pierwszy w set-
ng rocznice pierwszego rozbioru zajal sie w oparciu o bogaty material,
zwlaszcza pamietnikarski, przedstawieniem ,,0byczajéw” i ducha Polski
w okresie rozbioréw. Ogélny obraz, jaki namalowal Kraszewski, wypad?
ponuro, czynil on jednak roéznego rodzaju wysitki, by ostabi¢ to negatyw-
ne wrazenie. Obcigza wiec winami gléwnie warstwy wyzsze, zwlaszcza
stolicy, przeciwstawia zdeprawowane starsze pokolenie zdrowej mlodszej
generacji, przeprowadza wreszcie ostra cezure miedzy okresem poprze-
dzajgcym pierwszy rozbiér i po nim. Gdy w roku 1772 nie myslano nawet
o oporze, inaczej dzialo sie po nim; wyrosto nowe pokolenie wstrzasniete
kleskami i upokorzeniem, zreformowano szkoly i system wychowania, co
przynioslo doniosle owoce. Dwa oblicza okresu symbolizowali z jednej
strony Ignacy Potocki z grupg patriotéw, z drugiej zdrajca Poninski 20,
»Kazdy sedzia sprawiedliwy wyznaé¢ musi, ze od roku 1772 zaczeliSmy by¢
coraz silniejsi duchem”, ,,zaczyna sie upamietnienie, w niej nasienie od-
rodzenia... postep od roku 1772 do Sejmu Czteroletniego niezmierzony” 2L,
Nastapilo przesilenie zla, ktére osiggngwszy punktu kulminacyjny do-
prowadzilo do przetomu: ,,odrodzenia sie na duchu”, ,wstyd i zgryzoty
rodzg sie w sercach, oczy sie otwieraja”. Rzeczpospolita odpokutowala
za swe grzechy, ,,w tejze godzinie upadku rozpoczyna sie upamietnienie
i praca odrodzenia” 22, My$l o zwigzku odrodzenia z pokutg za grzechy
przypomina stanowisko Kalinki, z ktérym Kraszewski w gruncie rzeczy
solidaryzowal sie woéwezas w aktualnych wskazaniach politycznych 23,

I dla Henryka Schmitta, antagonisty szkoly krakowskiej, naréd wy-
kazal swg zywotno$é po pierwszym rozbiorze w dziedzinie o$wiaty i pracy,

181, Wegner, Dzieje Trzeciego i Pigtego Maja 1791 r., Poznah 1865, s. 5 n,,
25 n., 98, Por, St. Buszczynski, Znaczenie dziejow Polski, Poznan 1882, s. 79:
»W dziejach naszych nie ma pigkniejszego i wznio§lejszego okresu, jak te 20 lat
pracy organicznej po I rozbiorze”.

19 I, Wegner, Sejm Grodziefiski — ostatni, Poznan 1866, s. 216. .

20 3 1. Kraszewski, Polska w czasie trzech rozbioréw, Warszawa 1902, t. I,
s. 3 n., 419, 423; t. II, s. 6 n. (wyd. I, t. I—IIJ, 1873—1875).

213 1. Kraszewski, Przeméwienie w Krakowie 3 paidziernika 1879, Kra-
kéw 1879.

22 J I, Kraszewski, Polska .. t. I, s. 73, 157.

2 Por, J. I. Kraszewskiego, Program Polski. Mys$l o zadaniu narodowym
(Poznan 1872) z artykulem Kalinki z 1871 r. (Pisma pomniejsze t. 1I, 1894), gdzie
obaj postuluja wyrzeczenie sie polityki zagranicznej i prace organiczng.
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stawial opOr przeciwko najezdizcom i bylby zdolny do przeciwstawienia
sie im, ,,gdyby mial na swym czele kréla dzielnego”. Kosciuszko popelnit
ten blad, ze w chwili ktéra wymagalta stanowczych $rodkéw dziatania, po-
slugiwat sie ,,polsrodkami” 24, W trzytomowej monografii okresu stanista-
wowskiego, w przedmowie do tomu pierwszego podkreslal Schmitt, iz
czasy te stanowig zwrot w stosunkach spolecznych i ,,lgczg sie najécislej
z dzisiejszym naszym rozwojem, ktéry jest dalszym ciagiem prac wtedy
porozpoczynanych”. Stad szczegdlnie donioste znaczenie wychowawcze
poznania tego okresu 2. Mamy tu zatem koncepcje ciggloSci dziejowej
wigzacej wspodlcezesnost z przelomowym okresem rozbioréw.

W ostatnich dwoéch dziesiecioleciach XIX wieku poglad o dokonujg-
cym sie procesie odrodzenia wewngtrznego podczas rozbioréw upowszech-
nil sie w historiografii polskiej, cho¢ réwnoczesnie badania Zrodilowe
ukazywaly jego ograniczenia.

Do ugruntowania koncepcji odrodzenia po pierwszym rozbiorze przy-
czynil sie w tym czasie chyba najwiecej Tadeusz Korzon gruntownym
dzielem pt. ,,Wewnetrzne dzieje Polski za czaséw Stanistawa Augusta”
(1882—1886). Rozwazajgc stosunki’ spoleczno-gospodarcze, demograficz-
ne, polityczno-ustrojowe i kulturalne Korzon nie szczedzil czarnych barw
w charakterystyce warstw rzgdzacych, ich sobkowstwa, ciemnoty, $le-
pego przywiazania do ztych tradycji, demoralizacji, utraty zmystu poli-
tycznego itd. Wszystko to jednak, troche jak gdyby pod dzialtaniem rézdz-
ki czarodziejskiej, zmienia sie radykalnie po pierwszym rozbiorze: na-
stepuje poprawa gospodarki, rozwdéj piSmiennictwa, podniesienie postawy
obywatelskiej szlachty i mieszczan, ofiarnos¢ na cele publiczne, wyzwa-
lanie sie z przesgddéw. Chociaz nie calkiem zgadza sie to z konkretnymi
faktami, Korzon pisze w konkluzji o ,,triumfalnym pochodzie odradzaja-
cego sie ducha”. ,Dokonalo sie zadziwiajgce przeobrazenie, przebudo-
wanie, prawie przetworzenie Polski. Jest to twierdzenie stanowczo dla
nauki nabyte, udowodnione rachunkiem, szeregiem liczb wydobytych ze
wszystkich sfer dziatalno$ci materialnej, tudziez zupelng bezwyjgtkows
zgodnoscig rozwojowych objawodéw dzialalnosci intelekiualnej”. Jezeli
w roku 1772 mozna bylo mowi¢ o winach wtasnych upadku Rzeczpospo-
litej, to inaczej dzialo sie w okresie Sejmu Czteroletniego, ,,gdy naroéd
juz nie szlachecki, ale w réznych warstwach i w znacznych grupach,
caly nar6d uczut pragnienie niepodleglosci i wartos¢ onej pojmowac za-
czynal”. W wyniku tego ruchu odrodzeniowego Polska odzyskala ,czesc
narodowg’”, nardéd umocnil swg zywotno$é 26, Gdy Kalinka i Schmitt
w roku 1868 musieli pokonywa¢ opory przeciwko odstanianiu prawdy hi-
storycznej o czasach rozbiorow, Korzon, podejmujgc swe dzielo mogt juz
pisaé: ,,Nie tylko przeto ku nauce tego narodu ale i ze stanowiska pow-
szechno-historycznego zastuguje na uwazne badanie ta epoka, w ktorej
sie miesci fajemnicza zaglada imienia wraz z formg polityczng bytu oraz
zywotnos¢ wnetrza, zywotno$é bezksztaltnych a przeciez wyraZnych cech
jednego z samoistnych typow cywilizacyjnych” 27.

M H, Schmitt, Szkic historyceny o panowaniu Stanistawa Augusia, Krakéw
1872, s. 128, 138, :

% H. Schmitt, Dzieje panowania .. t. I, s, VIII; por. tez t. II (1869) i t. III
(1880), passim.

% T, Korzon, Zamknigeie dziejow wewnetrznych Polski za Stanistowa
Augusta, Lwoéw 1899, s. 23 n., 26, 29, 37, 43.

27 T, Korzon, Wewnetrzne dzieje Polski za Stanistawa Augusta t. I, Krakéw —
Warszawa 1897, s. 37 n. :
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Sumienne, oparte na bogatym materiale przy zastosowaniu nowych
wowezas metod dzieto Korzona spotkalo sie z zyczliwym a niekiedy en-
tuzjastycznym oddiwiekiem ws$réd historykéw, a takze w duzej czesci
prasy, ktéra poczytywalta mu za zastuge, iz ukazal ,,zywotnosé narodows
w chwili upadku politycznego” 28, Znamienne, ze tak trzezwy i krytyczny
historyk, jak Adolt Pawins ki, przylgczyl sig do entuzjastow Korzona,
wytracajgcego, jak pisal, bron tym, ktérzy ,,tylko najposepniejsze odsla-
niajg z owej epoki widoki, a zamykajg oczy na jasne blaski odrodzenia,
ktore oSwiecajg ponurg karte dziejow Polski za Stanistawa Augusta” 29,

W tym tez duchu Pawinski we wlasnej pracy poswieconej rzgdom sej-
mikowym (1888), gdy omawial okres stanislawowski, cho¢ dostrzegal
weigz ,,zatwardzialy konserwatyzm”, §lepe przywigzanie szlachty do daw-
nego ustroju, notowal: ,,Nastala chwila odrodzenia. Budzi sie uspione zy-
cie, dokonano wielkiego wysitku reformatorskiego, wkroczono na droge
zdrowej ewolucji z lepszym zadatkiem na przysztos¢” 30, W ciggu 30 lat
brzemiennych w kleski i przewroty, rozgrywala sie ,,walka miedzy dniem
i nocg, miedzy Arymanem i Ormuzdem. Sg na tym obrazie jasne szlaki,
stoneczne miejsca, sg rysy podnioste w wielkim, szlachetnym stylu, sa
i cieinne ponure barwy, ktére sprawiaja, ze cale tlo pada w kolor czar-
ny’’31,
7 Podobng ocene znajdujemy u Oswalda Balzera, ktéry podnosil
walory nie tylko naukowe dzieta Korzona. Na tamach $wiezo powstalego
organu Towarzystwa Historycznego zauwazyl o Korzonie: ,,Odpart nie-
zbicie insynuacje dopatrujace sie w rozbiorach Polski prostej tylko ko-
nieczno$ci dziejowej, dokonanej nad zaumartym, niezdolnym do dalszego
zycia organizmem polityczno-spotecznym. Tak zas zastuzy! sie nauce, ale
zarazem spelnil czyn obywatelski” 32, :

W ten sposéb idea ,,0odrodzenia” nie tylko pozwalala na bardziej
wszechstronne przedstawienie okresu, ale spelniala takze funkcje spo-
teczng: w oparciu o nig historycy podkreslali zywotno$é¢ narodu podczas
upadku dawnej Rzplitej, a zarazem aktualno$¢ wytycznych programu
dazacego do przeksztalcenia spotecznego, politycznego i moralnego w kie-
runku modernizacji Polski. ‘

Wladystaw Smolenski, ktéry obok Korzona zajgl sie Zrédiowymi stu-
diami nad okresem stanistawowskim, skupial uwage badawczg przede
wszystkim na objawach przetomu w $wiadomosci i kulturze w dobie O$-
wiecenia w XVIII w. 33, Polemizujgc z historiografig tzw. szkoty krakow-
skiej, ktorej wytykal podporzadkowanie catej koncepcji przesziosci Polski,
jej upadkowi, sformulowal nastepujacy poglad: ,,Upadek panstwa nie do-
prowadzit bytu naszego do kresu, lecz stworzy?! jedynie przetom; nie uni-
cestwil narodu, lecz tylko zmienil warunki jego rozwoju. Te zasoby, na-
gromadzone w przesziosci, ktorym narod zawdziecza cigglo$¢ zycia mo-
ralnego, pomimo upadku panstwa, stanowiag fakt znamienniejszy niz
zanik bytu politycznego... Organizm, zwany panstwem, nie ogniskuje

28  Prawda” [Warszawa] 1899, nr 35, s. 45.

20 Kraj” [Petersburg] 1885, nr 47, Dodatek literacki, s. 26.

3 A Pawinski, Rzqdy sejmikowe 1572—1795 t. I, Warszawa 1888, s. 408 n.,
411, 415, 429 n.

31 Tamze, s. 410. :

2.0, Balzer, rec. z T. Korzon, Wewnetrzne dzieje Polski za Stanistawa
Augusta (1764—1794) t. IV, cz. 11, KH I, 1887, s. 696.

3 Por, Wi Smolefiski, KuZnica Kollgtajowska, Warszawa 1885, tenze,
Przewrdét umystowy w Polsce wieku XVIII, Krakéw 1891; tenze, Pisma histo-
ryczne t. I—III, Krakéw 1901—1905. .
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w sobie wszystkich promieni zycia; jego dzieje nie sg kwintesencjq prze-
szlosci. Obok urabiania form zycia panstwowego nardd polski snut watek
dorobku cywilizacyjnego, ktéry przetrwal upadek i stanowi gltéwny meo-
tyw historii” 3%, W dziedzinie dziejéw wewnetrznych narodu istniala
cigglose, a ,,odrodzenie” stanistawowskie w sensie naprawy i rozwoju’
tworczych jego sit na polu szeroko pojetej kultury — ,,cywilizacji” —
rozumial Smolenski (por. wyzej stanowisko Pawinskiego) jako drogowskaz
w aktualnej sytuacji: ,,Architektura budowy pomys$lanej przed wiekiem
— pisat w 1876 r. — pozosta¢ musi nietknieta — mnasza rzeczg jest bez-
ustannie wytwarzaé nowy material, przerabia¢ stary, gromadzi¢ go i skla-
daé w gotowych podwalinach rzuconych przez przodkdw’” 2.

W pordéwnaniu jednak z Korzonem Smolenski nie byt sklonny przece-
niaé ruchu odnowy w Polsce z czaséw rozbioréw: zwracal uwage na ,,mal-
kontenté6w”, na opozycje szerokich mas szlacheckich przeciwko pradom
,wolnomyslnym”, przeciwko reformie szkolnej Komisji Edukacji Naro-
déwej, na gleboko zakorzenione przywigzanie do anachronicznych urzag-
dzen, na niemalg popularnosé¢ Targowicy, na stabo$¢ i nieudolno$é patrio-
téw w dziele zabezpieczenia obrony panstwa 3. Wprawdzie w XVIII w.
podwazone zostaly podwaliny starej Rzplitej szlacheckiej, ale w toczacej
sie walce sprzecznych zywioldéw ,stary $lepiec budowe nowg wywrdcit,
a ciezarowi walgeego sie gmachu starego sprosta¢ juz nie moégl. Gruzami
przywalil powszechno$é i sam pod nim grob znalazt” 37.

Twierdzenie o moralnym odrodzeniu szlachty, a w szczegdlnosci jej
ofiarnosci na cele publiczne, ostabil A. Pawinski (przed nim uczynil to
Kalinka, a takze Schmitt). Recenzujge tom III ,,Wewnetrznych dziejow..”
Korzona Pawinski w oparciu o wlasne badania doszed? do wniosku, iz
w uiszczaniu sie ze $wiadczen podatkowych, niezbednych dla powieksze-
nia sily zbrojnej panstwa, szlachta daleka byla od ofiarnosci i nieraz
wprowadzata w blad wtadze co do stanu swych dochodow 38.

Rozumie sie, ze w miare postepu badan szczegdtowych okazywalo sie,
iz teza o procesie odrodzenia narodowego podczas rozbioréw musi ulec
ograniczeniom. Nie znaczy to jednak, by sie jej wyrzekano, by pomijano
milezeniem zjawiska $wiadczgce o szansach gruntownej naprawy Rzplite],
ktérej inicjatywa jak zwykle wychodzila od swiadomej mniejszosci. Sto-
sowanie kryterium poréwnawczego, czego domagal sie szczegblnie Aske-
nazy (a takze K. Waliszewski), wskazywalo na to, ze rozprzezenie
wewnetrzne i demoralizacja panujgcych warstw w XVIII w. cechowaly
nie tylko Polske, a przezwyciezenie kryzysu gdzie indziej bylo dzietem
nielicznych grup, ktére z czasem zdobywaly sobie opinie bardziej pow-
szechng. Czy w Polsce nie statoby sie podobnie?

Jest rzeczg naturalng, ze rozlozenie cieni i blaskow w obrazie dziejow
okresu stanistawowskiego podyktowane bylo nie tylko wzgledami po-
znawczymi. H. Schmitt poczytywal sobie za zastuge fakt, ze nie przemil-
czajac ujemnych stron, pragngl mie¢ wiecej wyrozumiatosci dla przod-

34 WL Smolefiski, Szkoly historyczne w Polsce, Wroctaw 1953, s. 145 n.
(wyd. T 1886).

3% Wt Smoleniski, Stan i sprawa Zydéw polskich w XVIII w., Warszawa 1876,
s. 95.

36 Wi. Smolenski, Zywiolty zachowawcze i Komisja Edukacyjna, [w:] Pisma
historyczne t. II, Krak6éw 1901; tenze, Przewrét umysiowy ..; tenze, Ostatni
rok Sejmu Wielkiego, Krakéw 1876; tenze, Komfederacja targowicka, Krakéw 1903.

37 Wi Smolenski, Stan i sprawa Zydéw polskich w XVIII w., [w:] Pisma
historyczne t. I, Krakéw 1901, s. 225 n.

38 Kraj” [Petersburg] 1886, nr 45, Dodatek literacki, s. 25.
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kow, sadzil, ze w warunkach utraty niepodleglosci, nie wyrzekajgc sie
przestrzegania prawdy dziejowej, nalezy eksponowa¢ nie cienie ale $wia-
tta: ,,rysy piekne i nasladowania godne, zagrzewajace do mito$ci Ojczyzny,
po$wiecenia i zamiardéw szlachetnych” .

Ten wzglad dydaktyczno-wychowaweczy tlumaczy, dlaczego tak ostro
i, wyznajmy, niesprawiedliwie atakowano Kalinke, czy Bobrzynskiego,
jako rzekomo wspierajgcych swymi pogladami tezy historiografii rzgdow
zaborczych, Tlumaczy réwniez dlaczego Wlodzimierz Spasowicz, tak
surowo oceniajacy Polske szlacheckg i za to namietnie zwalczany, oma-
wiajac znany pamietnik Marcina Matuszewicza zastrzeg! sie, ze nie po-
dziela jego sadu i ze nie moZna na tej podstawie oceniaé ,caly wiek”.
Odwotlujgc isie przy tym do odrodzenia w okresie stanistawowskim zauwa-
za: ,,Caly poziniejszy bieg wypadkoéw, dazenia i usilowania reformy i na-
prawy nie dadzg sie w zaden sposéb objasni¢ bez przypomnienia, ze obok
zgnilizny byly poglady szlachetniejsze i pojecia zdrowsze niz te, ktére
odwzorowal Matuszewicz, Ze obraz wieku, ktéry on podaje, jest jedno-
stronny, w zbyt ciemnych barwach, ciemniejszych moze niz w rzeczy-
wistosei” 49,

Jak widzimy na tym przykladzie, poglad o odrodzeniu w okresie roz-
biorow w konsekwencji prowadzil historykéw (najweze$niej chyba uczy-
nili to historycy literatury) do sondowania w glagb jego zalgzkéw, stowem
do czeSciowej rehabilitacji epoki saskiej, ktéra ,nie istniala.. w ideal-
nym, doskonalym §wiecie, lecz w epoce, ktéra wydala Walpole’a” (stowa
Askenazego).

Znamienne jest, ze Wi, Konopczynskiswbj zbior studiow o cza-
sach saskich (zwlaszcza za Augusta IIT) nazwat ,,Mrok i §wit”. Nie negu-
jac przewagi stron ciemnych dostrzegal zarazem ,,przeblyski switu” uka-
zujace droge na przyszlosé: ,Moze dalsze badania nad epoka nieco péz-
niejszg — pisze — pozwolg autorowi uwolnié¢ swoich czytelnikéw od prze-
wagi wrazen ujemnych”. Nieuprzedzony historyk ,musi w caloksztalcie
dziejéw za drugiego Sasa widzieé tlo ciemne i co najwyzej dostrzeze prze-
rywajace je liczniejsze niz przypuszczano promyki Swiatla”4l,

U schytku XIX w. przypadajgce wowcezas stuletnie rocznice Konsty-
tucji 3 Maja i Insurekcji KoSciuszkowskiej przebiegaly pod znakiem glo-
ryfikowania odrodzenia narodowego za Stanistawa Augusta 42

U progu niepodleglosci w cyklu wykladéw o przyczynach upadku
Polski, ktére mialy miejsce w Krakowie, spoérod wybitnych historykéw —
Bujak, Konopezynski, Kutrzeba, Tokar z, stwierdzili jako pewnik
proces odnowy dokonujacy sie¢ po pierwszym rozbiorze. I. Chrzanow-
ski, ktéremu przypadio w udziale podsumowanie odezytéw, podkreslit,
ze prelegenci choé dalecy od tendencji apologetycznych, nie ograniczali
sie do przedstawienia cien6éw, ale ukazywali ,,odwrotng strone medalu”:
wielkie postepy uczynione w okresie rozbiorow; Polska ,zaczela si¢ na
kazdym polu odradzaé’43,

. ¥ H Schmitt Kilka my$li na czasie i w sprawach publicznych, Lwbéw 1877,
s. 49 nn.

W, Spasowicz, Marcin Matuszewicz jako pamietnikarz. Studia nie z na-
tury, Wilno 1880, s. 96, 147.

Wl Konopczynski, Mrok i $wit, Warszawa 1911, s. 'V n.

2 0. Balzer, Reformy spoteczne i polityczne Konstytucji 3 maja, Krakéw
1891; T. Korzon, Tadeusz Koéciuszko. Biografia z dokumentéw wysnuta, Krakéw
1894.

43 Przyczyny upadku Polski, Warszawa — Krakow 1918, s. 112, 133, 230, 245,
277 nn.
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Czy jednak nie za pdino zabrano sie do naprawy, czy nie za pdino
»spadaé zaczelo bielmo z oczu”, czy ruch odrodzeniowy by? dostatecznie
silny i powszechny? Watpliwo$ci takie nasuwaly sie wielu badaczom, juz
po odzyskaniu niepodlegtosci. Michat Bobrzynski sformulowal je w no-
wym wydaniu ,,Dziejéw Polski w zarysie” w roku 1927: | Odrodzenie
nie ogarnelo jeszcze calego narodu, zlota wolnoé¢ odezwata sie, za re-
formg og6l nie stanal. Stwierdzi¢ to musieliSmy dla historycznej prawdy,
stwierdzi¢ tym wiecej, ze te wine nastepne pokolenia musialy odkupié¢
i ze z upadku panstwa najwieksza dla nich plynie przestroga i nauka” %,

Jakiekolwiek zastrzezenia czyniono w stosunku do idei odrodzenia
z czasOw rozbioréw, w zwigzku z bardziej precyzyjnymi metodami ba-
dawczymi zjawisk gospodarczych, ustrojowych i moralnych, co sktaniato
do korektury tezy Korzona o ,,triumfalnym pochodzie ducha odrodzenia”,
sama jego koncepcja okazala sie odkrywcza i trwala, pozwalata bowiem
dostrzec w upadajacej Rzplitej zalagzki nowych sil, poczatek przelomu,
ktory mial doprowadzi¢ do uksztaltowania sie nowoczesnego narodu pol-
skiego.

Mapuan X. Cepeiicku

HAAEHUE IOJIBIIU W MAEA HALIMOHAJIBHOI'O BO3POXIEHU S
B IMTOJIbCKOUW VICTOPUOIPA®UUN KOHIIA XIX BEKA

B ¢T1o ner nocne nepsoro pasgena Peuu ITocnonutoi, ox. 1870 r. B nosnbekoi uctopuorpaduu
HACTYNUJI CABUI BBI3BaBIIWH NpeNNpUHUMAHHWE FCClenoBaHuit majeHusi IOJNBCKOTO rocymapcrsa.
J10 TOro BpeMEHHU 3TOT BONPOC HAXOAMJICS B KPYTY MHTEPECOB MHO3EMHBIX UCTOPUKOB, OCOBEHHO
HEMELKHX M PYCCKHX, KOTOpbIE OOpaniasch K apXuBaM OCBSINAIM PACCMATPUBAEMBIE COOBITHS
TakuM 06pazoM, 4ToGbl ompaBHaTh COOCTBEHHBIC IPABUTENLCTBA. Il ITOJIBCKMX UCTOPUKOB 9TO
6bIJI0 HEOTCTYIHO NPECIIENOBABILEEe €€ HABAXACHME, KOTOPOTO H30erajy OIacasich BHIABJIEHUS
HEIPHUATHBIX NPABI U ,,0eCcYecThbss’” MCTOPUM Hapona. [lBa UCTOPHKA IPOTUBONIOIOXKHOM OPHEHTALINH,
B. Kanuuka u I'. IlIMUTT, npeanpyHuMas B ONHO ¥ TOXE BPEMst UCCIEHAOBAHHUS ICPUOJIA TIPABIICHUS
Cranucrnapa Aprycta ITOHATOBCKOTO, CXOAHO IPHHYKACHHL OBUIA ONpaBABIBATHCS nepex obiue-
CTBCHHBIM MHEHHEM; OHM OOBSICHANY, YTO 3aJI0rOM HCIPaBICHUS COGCTBEHHBIX OIMUOOK U MATPHO-
THYECKUM MMOEPATUBOM SBJIAETCS BBIABJCHHE NPABABI O HPOIUIOM, TAK KaK HENb3sl AONYCTUTH,
YTOGBI €¢ M3ydYeHUe OLUIO MOHOIONU3UPOBAHO HYXOU ¥ HEZOOPOXKEIATEIHHON HAM MCTOPHOIpPa-
dueit. :

ABTOp Ha mpHMEpe TPYAOB HMCTOPHKOB DOCHemHmX nAecstineTuit XIX B. moka3piBaeT, Kak
IOMMMO AENSIIMX UX PACXOXIOCHHH BO B3IJISOaX OHH M3Jlaraiid COOBITHS CBsI3aHHbIe ¢ nopabo-
wenueM IHonpmu. IIpoTHBOBECOM CIHMIKOM MPavyHOMY MX M3JIONKCHMIO CIIYXKHJIA NpExXJe BCETO
WICS HAUMOHAILHOTO BO3POXACHES, KOTOPOE HOJDKHO OBUIO HAYaThCSK YIOCHE NEPBOrO paszena.
IlousTye 3TO HOABHBILEECS B 00MXOne ele B nepuoy UeThIpexIIeTHEro ceiiMa i B epHos poMaH-
TH3Ma, CTOJIETUEM IIO3/iHee IIPOHUKIO BO BCe HANPABJIEHHS IIOIBCKOM McTopuorpaduy. B ocHoBe
JIEKANO YOSXKIEHME O XKUBYYECTH HALMK HECMOTDS Ha NaAeHue TOCYAapcTBa, YTO OCOOEHHO CHIIBHO
nomdYepKHysia Bapiuasckast wmxosia. Tpyn Tamiyma Kop3oma noxasaslumit JHO ynaaka IToneuiy,
a OQHOBPEMEHHO ,,TpHyMdabHOE IECTBYE BO3POXKIAXOLIErocs: mayxa’, Gs1 0ZOOPUTENLHO HpH-
HSAT TIHPOKWM OOGIUIECTBEHHBIM MHEHMEM M CTajl OOPa3LOM ABOKCTBEHHOTO M300paXeHus 3akara
Peun ITOCHONKUTOM, T. €. BCKPLIBAHMA HAPSAYy ¢ MPAYHBIM 3JI0M JIyYe3apHBIX IPOOIECKOB KU3HE-
CIIOCOOHOCTH HapoXa.

Co BpeMeHEM MACIO HALMOHATBHOTO BO3POXACHHUS Hayaly MOAJaBaTH HEKOTOPMOY IeEpe-
CMOTpY, TaK KaK ACTAJIbHBIC UCCIACHOBAHMA AOKA3AIHN, KAK CHIIBHO OBIIIO COMPOTHBIICHHE IPOTPec-

“4 M, Bobrzynski, Dzieje Polski ... t. II, s. 423.
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cuBHEM pedopmam (Tpyasl Cmonenckoro, ITasrHckoro u ap.). C Ipyro# CTOPOHBI HAYAIUCH
m3pickauusa Brayos XVIII Bexa mpocnefuWBINNE 3a4Y4ATKW BO3POXIAEHUS YXE B NEPBOH ITOJIOBYHE
Toro cronetas (B. Konomumucku). HecMOTpsl Ha 3TO caMa WAes BO3POXKACHUS COXpaHsia CBOIO
JCHCTBEHHOCTh B YMO3QKJIIOYEHHSX WCTOPHKOB NPHBJEKAaBIIMX ee 4TOOB! II0OKA3aTh MPOSBIEHH
yMcTBeHﬁoro Y HPaBCTBEHHOIO TIOAbeMA B IIEPUO/T IAJEHUS OJILCKON TOCYAaPCTBEHHOCTH, IONHEMA
CBUAETENBCTBOBABIIETO, 4YTO IIONIGCKANA HApOX CHOCOOEH CaMOCTOSTENBHO OBITOBATH W pa3BU-
BATHCA.

MARIAN H. SEREJSKI

LA CHUTE DE LETAT POLONAIS ET L’IDEE DE LA ,,RENAISSANCE”
NATIONALE APRES 1772 DANS L’HISTORIOGRAPHIE POLONAISE
DE LA FIN DU XIX® SIECLE

Une centaine d’années aprés le premier partage de la Pologne, vers 1870, il y eut
un tournant dans l’historiographie polonaise: on commenca a étudier le probléme de
la chute de 'Etat polonais. Jusqu’alors, ce probléme avait élé l'objet de recherches
d’historiens non polonais, surtout allemands et russes, qui éclairaient cet événement
de maniére a justifier leurs gouvernements. Les historiens polonais, par contre,
étaient obsédés par ce probléme et évitaient de I’étudier, craignant de mettre au
jour des vérités facheuses et de ,,profaner” le passé national. En enireprenant & peu
prés en méme temps des recherches sur la période du régne de Stanislas Auguste,
deux historiens d’orientation différente, W. Kalinka et H. Schmitt, se justifiérent
devant l'opinion publique polonaise de la méme maniére: ils déclarérent que le dé-
voilement de vérité sur le passé était une condition indispensable pour pouvoir
réparer les fautes comimises, et qu’il était un devoir patriotique de ne pas laisser
a Phistoriographie étrangére, hostile aux Polonais, le monopole de la recherche sur
le probléme de la chute de la Pologne.

L’auteur examine les travaux des historiens des derniéres décennies du XIX
siécle et montre de quelle maniére ils représentaient les événements qui ont abouti
aux partages de la Pologne. A Yimage sombre de ces événements, ils opposaient tous,
en contre-partie, la conception d’une renaissance nationale qui aurait commencé
aprés le premier partage. Cette conception, dont on s’était déja servi au temps de la
Diéte de Quatre Ans et puis & I’époque romantique, pénétra, & partir d’environ 1870,
dans tous les courants de lhistoriographie polonaise. Elle se fondait sur l'idée de
la vitalité de la nation, subsistant malgré la disparition de I'Etat; cette idée était
soulignée d’une maniére particuliérement nette par l'école historique varsovienne.
L’ouvrage de Tadeusz Korzon, qui peignait dans une lumiére trés sombre la chute
de I'Etat polonais, mais qui en méme temps montrait ,la marche triomphale de
Tesprit renaissant”, fut recu avec approbation par lopinion publique et devint un
modéle pour une représentation du déclin de la République visant & montrer deux
aspects opposés de cette période.

Avec le temps, la conception de la renaissance nationale commenca & subir une
partielle révision, puisque des recherches détaillés montrérent combien avaient éte
fortes les résistances contre les reformes progressistes (recherches de Smolenski, de
Pawinski et d’autres). D’autre part, on commenca 3 chercher plus loin dans le passé
les débuts du mouvement de renaissance; on crut les trouver dans 'époque des
rois saxons (W. Konopczyiniski). Malgré ces modifications, l'idée de la renaissance
continua 4 fonctionner dans la pensée des historiens. Selon eux, on pouvait discerner
dans la période de la chute de la Pologne, des manifestations d’'un mouvement
intellectuel et moral qui aurait témoigné que la nation était apte & vivre et a se
développer comme une nation indépendante.



