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Dla zrozumienia postaw ,orientacyjnych” obozu inteligenckiego nie bez znacze-
nia byloby po$wiecenie nieco uwagi tradycji i pokazanie jak sie ona przelamywala
w $wiadomo$eci ludzi z owej warstwy pod wplywem realnego ukladu miedzypan-
stwow3ch sojuszy, jak prowadzito to do skojarzenia tradycyjnych sympatii profran-
cuskich z konkretng wspblipracg z blokiem panstw centralnych, do pozornie bezpod-
stawnych nadziei-rachub na kleske wojenng wpierw caratu, pokonanego przez mo-
carstwa centralne, nastepnie za$ tych ostatnich, zwyciezonych przez koalicje fran-
cusko-angielskg 2L

Powyzsze uwagi nie zmieniajg jednak faktu, ze w omawianej monografii otrzy-
maliSmy prace nacechowang dojrzalo$cig saddéw i solidnoScig w ich ferowaniu, co
jest wyrazem autentycznych przemyS$len, opartych na szerokiej wiedzy. Na podkres-
lenie zasluguje ponadio owa zasygnalizowana juz zwiezlo$é, chwilami wrecz lapidar-
no§é¢ wykladu i duza kultura stowa, rzeczy jakze rzadkie w publikacjach historycz-
nych ostatnich lat.

Ludwik Hass

Jozef Kukutka, Francja a Polska po traktacie wersalskim 1919—
1922, KiW, Warszawa 1970, s. 624.

S(‘jusz polityczno-wojskowy Francji i Polski zawigzany w 1921 r. wywarl duzy
wplyw na polskg polityke miedzynarodows w okresie miedzywojennym. W sposoéb
bezposredni oddzialywatl na postepowanie Polski do 1925 r. a i w pbzniejszym okresie
stosunki Wierzbowej i Quai d’Orsay byly zywe i mimo wszystko mialy istotny wplyw
na kohcepcje polskiej polityki zagranicznej. Ostatnio ukazalo sie kilka pozycji! do-
tyczacych stosunkéw polsko-francuskich w latach 1919—1939. Monograficznie nie
zostaly jeszcze opracowane stosunki polsko-francuskie w latach 1922—1926 i w la-
tach 1932—1939, choé zaréwno w pracy J. Ciatowicza, jak i w opracowaniach
dotyczacych polskiej polityki zagranicznej znaleZé mozna wiele materiatu do tych
probleméw 2,

Intencjg J. Kukutki bylo zbadanie, jak sam to okre§la we wstepie, dziejéw
polityki francuskiej w stosunku do Polski bezpoSrednio po traktfacie wersalskim.
Ramy chronologiczne ksigzki (czerwiec 1919— czerwiec 1922) wyznacza podpisanie
traktatu wersalskiego oraz wej$cie w Zycie przymierza miedzy Francjg a Polskg.
Skadingd po Rapallo (kwieciefi 1922 r.) nastgpily widoczne zmiany w ukladzie poli-
tycznym Europy i zachwiana zostala powersalska pozycja Paryza.

Omawiana praca jest pierwszg polskg prébg naukowego przedstawienia historii
polityki francuskiej w stosunku do II Rzeczypospolitej. Autora interesowala przede
wszystkim polityka francuska i temu podporzgdkowal chronologiczny uklad ksigzki.
Wyodrebnil cztery etapy tej polityki: 1. od podpisania do wej§cia w zycie traktatu
wersalskiego; 2. wojna polsko-radziecka (styczen—paZdziernik 1920 r.); 3. okres ro-
zejmu polsko-radzieckiego i podpisania uktadéw z 19 lutego 1921 r., 4. od lutego 1921
do kwietnig 1922 r.

Praca oparta jest na szerokiej podstawie Zrédiowej. Autor siegnat do dostepnych
kolekeji i archiwéw dyplomatycznych francuskich, polskich, czechostowackich. W Pol-
sce wykorzystal m. in. zespoly: Gabinet Ministra Spraw Zagranicznych, Departament

21 R, Starzynski, Cztery lata wojny w stuzbie Komendanta, Warszawa 1937, s. 68—69,
80; S. Toiwinski, Wspomnienia 1895—1939, Warszawa 1971, s. 72,

1 J, Ciatowicz, Polsko-francuski sojusz wojskowy 1921—1939, Warszawa 1970; S. Wr o-
niak, Polska-Francja 1926—1932, Poznan 1971. Pozycje te ukazaly sie prawie jednocze$nie;
tym bardziej ciekawe jest, ze ich wnioski generalne sg zgodne.

2 Porr M. Wojciechowski, Stosunki polsko-niemieckie 1933—1938, Poznan 1965;
J. Krasuski, Stosunki polsko-niemieckie 1919—1925, Poznan 1962; St. Stanistawska,
Wielka i mata polityka Jézefa Becka, Warszawa 1962.
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Polityczny — Wydzial Wschodni i Wydzial Zachodni, archiwum 1. J.,Paderewskiego,
Kancelaria Cywilna Naczelnika Panstwa, Kancelaria Prezydium Rady Ministréw,
Protokoty Posiedzern Rady Ministréw R. P., Sekretariat Generalny Delegacji Polskiej
na Konferencji Pokojowej w Paryzu, Referat Niemiecki Oddziatu II i Attachaty Woj-
skowe (Centralne Archiwum MSW), archiwum Konsulatu Brytyjskiego w Gdansku,
Komisariatu Generalnego R. P. w Gdansku (WAP Gdansk — kwerenda PISM) oraz
archiwum Leona Wasilewskiego i papiery Erazma Piltza w Bibliotece Narodowej.
Wykorzystano réwniez akta z Centralnego Archiwum Wojskowego, np. Armii Hal-
lera, Francuskiej Misji Wojskowej w Polsce, Oddziatu I Sztabu Gléwnego, Oddziatu 1
Szefa Sztabu oraz materiat dostepny we Francji: akta Commission des Preliminaires
des Paix, Mission Militaire Francaise auprés de la République Tchécoslovaque (Bi-
bliothéque de Documentation Internationale Contemporaine w Paryzu). Zapewne
dopiero otwarcie archiwum Quai d’Orsay pozwoli dotrze¢ do najwazniejszych zbio-
réow francuskich, do tej pory badacze muszg opiera¢ sie na materialach drugorzed-
nych, Autor siegngl takze do zespoldéw: PraZsky Archiv, Vyslanectvi CSR v Varsavé —
Politické zprawy (Archiv Ministerstva Zahraniécich Véci w Pradze). Ponad 110 tytu-
16w obejmujg w bibliografii prasa i periedyki wydawane we Francji, Polsce, Cze-
chostowacji i Niemczech.

Zaletg ksigzki jest wniesienie duzej ilo$ci faktéw naswietlajacych po raz pierw-
szy wiele aspektéw drugo- i trzeciorzednych polityki Quai d’Orsay. Mimo ze autor
rozwija w pracy nienowsg i oczywistg teze dotyczacg generalnych linii polityki fran-
cuskiej po I wojnie Swiatowej, umozliwito to sprostowanie bledéw réinych autorébw
popelionych ,ha skutek apologetycznego lub wylgcznie krytycznego stosunku do
historii zagranicznej polityki Francji w ogble, a do jej polityki wobec Polski
w szczegOllnosci” (s. 12).

Kukutka przedstawia kilkuletni proces wykluwania sie sojuszu francusko-pol-
skiego, kolejne etapy tego procesu, jego uwarunkowania geopolityczne, wplyw
Francji na sytuacje miedzynarodowsg Polski, na jej stosunki z sasiadami, prébuje tez
znalezé powigzania miedzy konkretnymi posunieciami rzgdu francuskiego a zmie-
niajgcg sie sytuacjg ogblnoeuropejska.

Francja na progu dwudziestolecia miedzywojennego staneta ostabiona ekonomicz-
nie, demograficznie i politycznie. Nastepstwa wojny byly odczuwalne i nie wystarczala
krétkotrwata euforia zwycigstwa, aby te szale wyré6wnaé. Wojna dowiodla, ze Francja
nie jest w stanie prowadzié samodzielnie réwnorzednej walki ze wschodnim sg-
siadem. Poza tym-rewolucja pazdziernikowa spowodowala, ze stracono najcenniej-
szego sojusznika, Przebieg obrad wersalskich pokazal, ze wojenna solidarnosé koa-
licji w nowych, pokojowych warunkach jest utopig?, ze aby uniemozliwi¢ odrodze-
nie sie grozby niemieckiej Francja musi wypracowaé¢ wiasny system bezpieczenstwa.
Pod wzgledem gwarancji na przyszlo§é traktat pokojowy byl nieprecyzyiny i‘enigma-
tyczny, ,nie stworzyl materialnych gwarancji bezpieczensfwa, lecz co wiegcej i prze-
widziana przezeh procedura podejmowania decyzji politycznych i stosowania praw-
nych interpretacji kwestii spornych w ramach Ligi Narodéw i Stalego Trybunalu
Sprawiedliwo§ci Miedzynarodowej mogla spowodowaé przeglosowanie i izolacje
Francji” (s. 25).

W tym $Swietle mozna zrozumieé polityke francuskg w stosunku do Polski,
w okresie az do ukladow lokarnefiskich. Rok 1925 spowodowal widoczng zmiang
w polityce zagranicznej Francji i Polski, ale rodowodu Locarna nalezy szukaé
oczywiScie juz w ukladach wersalskich, Do roku 1922 Francja usilowala samotnie
utrzymaé bez zmian system stworzony w Wersalu. J. Krasuski sugeruje?, ze

3 Zgodno$é pogladéw delegacji francuskiej, Anglii, Stanéw Zjednoczonych w Wersalu do-
tyczyta wlasciwie tylko jednej kwestii — wrogiej postawy dla ruchu rewolucyjnego i Rosji
Radzieckiej.

4 J. Krasuski, op, cit, s. 24,
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liczono wtedy prawdopodobnie na wzniecenie seperatyzmu w Niemczech i na upadek
ustroju radzieckiego w Rosji, co umozliwiloby powré6t do starej polityki sojuszu
antyniemieckiego. Rok 1922 zamknal ten pierwszy etap, uS§wiadomil politykom fran-
cuskim, Ze naleZy zmienié program dzialania, a to doprowadzilo w konsekwencji do
Paktu Renskiego. Dlatego tez przyjecie tej cezury jest uzasadnione. W systemie bez-
pieczefistwa organizowanym przez Francje, Polska wobec indyferentnej postawy
Stanéw Zjednoczonych, niechetnej Wielkiej Brytanii i wykluczenia Rosji Radzieckiej
z areny polityki miedzynarodowej miata odegraé pierwszoplanowsg role i przejgé po
czeSci role Rosji sprzed 1914 r.5 Francja konsekwentnie rozszerzala swoje wplywy
w Polsce w sferze dyplomatycznej, militarnej, gospodarczej i kulturalnej mimo pie-
trzgcych si¢ trudnodci wywoltanych skomplikowang sytuacjag wewnetrzng Polski. Ku-
kulka zwraca uwage, ze w Polsce po 1919 r. wystepuje ostra rywalizacja migdzy
endecjg, tradycyjnie profrancusks, a obozem Pilsudskiego, dla ktérego zblizenie to
bylo jasno uswiadamiang konieczno$cig. Wedlug autora Francja zaczela zdecydo-
wanie popieraé Polske od paZdziernika 1919 r., kiedy to przyjeto ostatecznie ,pitsud-
czykowska koncepcje silnej Polski z wielkg armig, stanowigcg sile antyradziecka
a takze antyniemiecks...” (s. 80). Do tej pory stosunki miedzy obu panstwami byly
luzniejsze i pelne rezerwy ©.

Francja obawiala sie zblizenia miedzy Niemcami a Polska, dlatego tez kontrolo-
wala i torpedowala wszelkie proby nawigzania kontaktéw miedzy tymi panstwami.
Na_wschodzie Quai d’Orsay starat sie poczatkowo doprowadzi¢ do wspbidziatania
Polski z Kolczakiem i Denikinem. Z duzg nieufno$cig odnosila si¢ Francja do ,wy-
prawy kijowskiej” udzielajac jednak Polsce pomocy materialowej. Zwiekszyla sie
ona zwlaszcza w ostatnim etapie wojny, kiedy to zostaly zagrozone polskie ziemie
etniczne’ ,Sukces wojenny kontrofensywy polskiej z 16—25 sierpnia byl rezultatem
wielu eczynnikéw, wirdéd ktérych udzial oficeréw francuskich w operacjach, w tym
réwniez gen. Weyganda, stanowil tylko uzupelnienie dzialan polskich” (s. 232).

W planach francuskich Polska miala stanowié tylko jeden z elementdéw systemu
bezpieczenstwa antyniemieckiego. Francja zabiegala tez, bez wiekszego zresztg po-
wodzenda, o zblizenie Polski i Malej Ententy. Na pewno duzy wplyw, ale nie decy-
dujgcy, na negatywny wynik tych préb zblizenia mial fakt zatargdéw granicznych
Polski z Czechoslowacja, ktéry byl miedzy innymi zewnetrznym objawem ksztatto-
wania sie w obu panstwach réznych koncepcji politycznych co do stosunku do Nie-
miec i Rosji Radzieckiej, jak tez na pewno ukrytej walki o polityczny prymat
w Europie Srodkowej. Autor nie okrefla jasno (rozdziat VII, cz. 4 i rozdzial VIII,
cz. 3) podstawowych przyczyn tego procesu chociaz przytacza (s. 442) racjonalng
opinie rzagdu warszawskiego na powyzszy temat. Méwi ona miedzy innymi i o tym,
ze Polska nie moze przystapié do Malej Ententy w zwigzku z wystepujgcg duzg
réznicg interesé6w migdzy poszczegblnymi panstwami tego zwigzku. Czechostowacja,
nieufna wobec Polski, nie byla zainteresowana w sojuszu antyradzieckim a i jej sto-
sunek do Niemiec nie byl w takim stopniu niechetny, jak Francji i Polski. Rumunii
zalezalo na zawigzaniu defensywnego sojuszu antyradzieckiego (sprawa Besarabii)
a nie dawdla wmanewrowaé sie¢ w polityke antyniemiecky. Mozliwy byl zwigzek
polityczno-militarny Polski z Wegrami, a byly takie tendencje w obu panstwach,
lecz raczej na plaszczyznie wrogiej Malej Entencie. Usilne préby Francji zawigzania
trwalego zwigzku w Europie Srodkowej, mimo chwilowych sukces6w (s. 567), nie
mogly sie powie§¢, wobec tak sprzecznych tendencji.

Polska byla w istocie za stabym partnerem dla Quai d’Orsay i zdawano sobie
z tego sprawe we Francji. Niektorzy politycy, naukowey i publicy$ci negowali po-

5 Rola ta miata si¢ sprowadzié przede wszytkim do pelnienia funkcji bariery rozdziela=
jacej Niemcy i Rosje Radziecks
6 Autor nie tlumaczy niestety przyczyn tej decyzji (s. 79).
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trzebe wigzania si¢ z Polskg, widzgc w tym aliansie wiecej klopotéw niz konkretnych
korzy$ci. Przymierze z Polskg nie stanowito dla Francji konieczno$ci, chociaz zwiazek
ten byt jej przydatny. Ewentualng strate sprzymierzefica w Polsce Francja mogla
zrekompensowaé poprzez SciSlejsze zwigzanie sie z Malg Entents, co musialoby na-
turalnie implikowaé szereg zmian i reorientacji w Europie Srodkowej. Sytuacja
Polski byla trudniejsza, Zwigzek z Francja byl dla niej jedyna szansa uzyskania
efektywnego poparcia na forum miedzynarodowym; poza tym r6éwniez w interesie
Polski lezala obrona postanowien traktatu wersalskiego. Taka sytuacja musiala za-
wazy¢ na charakterze przymierza z 1921 r., jak i na powigzanych z nim ukladach
gospodarczych. W istocie podstawowym warunkiem wejécia w Zycie przymierza
z 19 lutego 1921 bylo uregulowanie zagadnien gospodarczych po my$li francuskich
ko6t przemystowych.

Analizujge sojusz miedzy Francjg a Polskg autor zwraca uwage na rozbiezno$ci
w rozumieniu jego istoty. Polska chciala byé uznana przez Francje za réwnorzednego
partnera; Quai d’Orsay dawal do zrozumienia, ze prawdziwa réwno§é w sojuszu
miedzy obu panstwami jest niemozliwa. Ponadto Polska byla w tym okresie zainte-
resowana przede wszystkim sytuacjg na wschodzie, Francja zwracata gléwnie uwage
na niebezpieczenstwo niemieckie. Autor formuluje w zakoficzeniu (s. 576) teze, ktéra
znajduje udokumentowanie w calej pracy: ,,W dziedzinie politycznej Francja po trak-
tacie wersalskim byla zainteresowana w istnieniu jak najsilniejszej Polski. Nigdy
jednak nie poparla jej postulatéw ze szkodg dla swoich bezpoSrednich intereséw i dla
swojej strategii politycznej w Europie, w ktérej traktowala Polske tylko jako jeden
z czynnikébw oddzialywania. Tak bylo np. w przypadkach konfliktéw o Galicje
Wschodnig, o Wilno, o Cieszyn, ktérych szybsze rozwigzanie przy zdecydowanej
postawie Francji moglo przeciez oszczedzié Polsce wielu klopotéw”. Sformulowanie
to — choé stuszne — nie wydaje sie najszcze§liwsze. Trudno bowiem wymagaé, aby
Francja czynila co$ na rzecz Polski ,ze szkodg dla swoich bezpo$rednich intereséw
i dla swojej strategii politycznej w Europie”. Rzecz w tym czy owe bezpo$rednie in-
teresy nie byly blednie odczytywane i czy owa strategia polityczna byla optymalna.

Materiat przedstawiony w pracy wnosi wiele nowych ustalen i pozwala lepiej
zrozumieé mape polityczng Europy lat 1919—1922, Autor nie daje jednak wyczerpu-
jacej odpowiedzi na pytanie, jakie miejsce zajmowala Polska w planach francuskich.
Monografia imponuje duzym wkladem pracy, rozbudowanym aparatem naukowym.
Jest typowym przykladem szczegblowej monografii opisowej, rzadko juz dzisiaj spo-
tykanej?. Ow ogrom materiatu, nie poddany glebszej, surowszej selekcji nie wptywa
dodatnio na przejrzysto§é pracy, odbija sie tez na budowie sadéw i hipotez.

Temat pracy oraz zasygnalizowane we wstepie ksigzki problemy dotyczag przede
wszystkim rozwoju francuskiej myS$li politycznej po 1919 r. Wydaje sig, Ze na mono-
grafii zacigzylo w sposbb negatywny to jednostronne na$wietlenie. Zabraklo miejsca
na wszechstronng analize polskich koncepcji politycznych u progu II Rzeczypospo-
litej, chociaz pewne aspekty w spos6b fragmentaryczny autor podjat®. Nie znajdu-
jemy w ksigzce odpowiedzi na pytanie, jak ksztaltowal sie w Polsce stosunek po-
szczegbinych stronnictw, grup politycznych i opinii publicznej do Francji i alianséw
z Francja. Niewystarczajgce sa tez enigmatyczne okre§lenia na temat konkurencji
i walki pomiedzy endencjg a Pilsudskim o ,monopol” na polityke profrancuska
(cz. II, rozdziat III, pkt. 9). Wydaje sig, ze nalezaloby po§wiegci¢ wigcej miejsca na-
Swietleniu problemu ksztaltowania sie pogladéw koét rzadzacych w Polsce na sojusz

7 Jako przykiad odmiennych ujeé podobnej problematyki wymieni¢ mozna prace
J.Krasuskiego czyJ. Kumanieckiego, '

8 Dotyczy to m.in, ,,wschodniej polityki” Pilsudskiego, ktérej przedstawienie razi duzymi
uproszczeniami (s. 100 n.), czy tez stosunku Pilsudskiego do problemu litewskiego (s. 122 n.),
Jak tez préby pokazania ksztaltowania sie stosunku ,,0bozu belwederskiego” i endencji do
Francji w omawianym okresie (m. in. s. 249—254).
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z Francja ®. Wiele sgdbéw autora dotyczgcych spraw wewnetrznych Polski ma charak-
ter ogoélnikowy 10,

- Ksztaltowanie sie stosunku Francji do Polski przechodzilo réine etapy. Okres
poczatkowy, do stycznia 1920 r., charakteryzowal sie mozaikg pogladéw wyglaszanych
publicznie na temat ewentualnego orientowania sie Francji na Polske (s. 30 i 31).
Wydaje sie, Ze autor w spos6b zbyt skrétowy przeanalizowal te poglady gloszone
przez rb6zne kola i grupy polityczne. Jest to problem bardzo ciekawy, a na pewno jego
szersze zbadanie ulatwiloby zrozumienie niektérych niuanséw polityki francuskiej
w okresie pbéZniejszym. Sprawy te znalazly odzwierciedlenie w ksigzkach J. Cialo-
wicza®® i T. Kuzminskiego?® Na stosunkach miedzy Francja a Polskg za-
cigzyly m. in. poglady marszatka Focha. Autor nie podjal szerzej i tego tematu.

Lata 1919—1922 obfitowaly w liczne wydarzenia przelomowe dla II Rzeczypospo-
litej a i sytuacja miedzynarodowa charakteryzowala sie nieustajaca zmiennoScia
i duzg dynamikg. Autor wlozyl wiele pracy w naswietlenie tego okresu; monografia
jest interesujgca, mimo Ze ksigzce zabraklo bardziej problemowego i kompleksowego
spojrzenia i Ze zawiera w sobie zbyt wiele cech chronologicznego sprawozdania. Jest
to jednak pozycja wazna, ktdrej nie bedzie mégt pomingé zaden historyk zajmujacy
sie tym okresem.

" Wiestaw Wiadyka

Zak Natan, Pametni wremena. Spomeni, Izdatelstwo na BKP, So-
fija 1970, s. 303.

Autor tej ksigzki — jeden z najwybitniejszych historykéw wspbiczesnej Bul-
garii — urodzil sie 28 pazdziernika 1902 r. w Sofii w rodzinie ubogiego szczotkarza
i sortowacza szczeciny — Zyda sefardyjskiego. Warunki materialne spowodowaly, ze
w latach szkolnych zarabial na utrzymanie wlasne i rodziny sprzedajgc gazety, ka-
mienie do zapalniczek itp. Juz woOwczas zwigzal sie ze $rodowiskiem lewicy i z in-
nymi gimnazjalistami zalozyl czytelnie ,Progres”, rozpowszechniajgcg idee socja-
listyczne wéréd miodziezy Zydowskiej. W koficu 1919 r. wspéidziatat przy zaloZeniu
stwarzyszenia mlodziezy, ktére — wraz z innymi podobnymi — dalo pézniej poczatek
Zwigzkowi Mlodziezy Komunistycznej. Od dzialalnosci o§wiatowej, polemik ze sjo-
nistami swojej dzielnicy, Z. Natan w ciggu krétkiego czasu doszed! do odpowie-
dzialnych zadan w sofijskiej organizacji mlodziezy komunistycznej, bral udzial
w niektérych posiedzeniach kierownictwa Bulgarskiej Partii Komunistycznej.
W 1925 r. wchodzil w sklad KC Komsomoiu, dzialajgcego woéwcezas juz nielegalnie.
Aresztowany w kohcu kwietnia tegoz roku zostal wkrétce zwolniony, poczem niele-
galnie wyjechal do Wiednia dla przekazania znajdujgcym sie tam czlonkom KC BKP
wiadomosci o sytuacji w kraju. Po paru miesigcach wrécit do kraju, gdzie wkrétce
objal odpowiedzialne stanowisko sekretarza polityczmego KC Komsomoiu. W 1926 r.
brat udzia} w slawnym wiedenskim plenum KC BKP, poczem wyjechat do ZSRR.
Tam studiowal w miedzynarodowej szkole leninowskiej, a pézniej — ze wzgledu na
wybitne zdolno$ci badawcze — zostal skierowany na aspiranture. Do kraju — przez

9 Autor dostrzega ten problem piszgc (s. 577): ,,Problem stosunkéw z Francjg stanowil
jedng z waznych dziedzin walki politycznej w Polsce, wywieral wplyw na Kkryzysy rzgdowe,
stwarzal okazje do licznych polemik i znieksztatcania obrazu tych stosunkow...” lecz nie
rozwija szerzej tej tezy.

10 Miedzy innymi wspomniane przedstawienie ,,polityki wschodniej”’ Pilsudskiego (fede-
ralizm), ukazanie z duzymi uproszczeniami sytuacji wewnetrznej Polski w latach 1919—1922.

11 J, Ciatowicz, op., cit, przytacza opinie (s. 28—30) pisarzy i historykOw na temat
zblizenia Francji do Polski, jak tez przytacza za Larochem, Weygandem, No&lem opinig, ze
i marszalek Foch by przeciwny zawarciu sojuszu wojskowego z Polskg.

12 T. Kuiminski, Polska—Francje—Niemcy 1933—1935, Warszawa 1963, s. 9—10.



