Kosman, Marceli

"Lietuvos uzsienio politika XVI a.",
Bronius Dundulis, Vilnius 1971 :
[recenzja]

Przeglad Historyczny 64/1, 182-184

1973

Artykut umieszczony jest w kolekcji cyfrowej bazhum.muzhp.pl,
gromadzacej zawartos¢ polskich czasopism humanistycznych

i spotecznych, tworzonej przez Muzeum Historii Polski w Warszawie

w ramach prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku naukowego
i kulturalnego.

Artykut zostat opracowany do udostepnienia w Internecie dzieki
wsparciu Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego w ramach
dofinansowania dziatalnosci upowszechniajacej nauke.

up

MUZEUM HISTORII POLSKI



182 RECENZJE

za wydanie szewcom przywileju cechowego chronigcego ich prawa i zatwierdzenia
statutu. Dodajmy, ze cech szewski byl najpowszechniejszy w miastach i mia-
steczkach mazowieckich. Znacznie péZniejszg metfryke posiadal zbiorowy igczacy
rézne rzemiosta, przede wszystkim metalowe, drzewne, skoérzane, a takze zlotni-
kéw, szklarzy i szmukilerzy. Przywilej tego cechu pochodzi z kofica XVI wieku
i zostal wystawiony przez kancelarie Zygmunta III w 1597r.

Byly to juz czasy kryzysu miast i miasteczek mazowieckich. Niewiele pdz-
niejsza lustracja z 1617 r. notuje wyrazny upadek rzemiosla w Wyszogrodzie.
Lustratorzy zanotowali istnienie tylko 130 rzemie§lnikdw. Jednoczed$nie podkreslili,
ze w Wyszogrodzie zaniechano caftkowicie produkcji sukienniczej, choé nieco
wezedniej nalezal on do najwazniejszych ofrodkéw sukienniczych na Mazowszu
i produkowal pare tysiecy postawdéw sukna rocznie. Obok wzmiankowanego przez
autorke sukna szarego wyrabiano w Wyszogrodzie sukna rudawe wzmiankowane
w 1521 r. (,Stownik”, s. 63). W poczatkach XVII wieku upadlo tez szynkowanie
przywozonego piwa pigtkowskiego. Widocznie jako drozsze nie znajdowalo juZ
nabywedw w miejscowym $rodowisku. Wszystko to Swiadczy o powainych roz-
miarach Kkryzysu miejscowej spotecznosci miejskiej zwigzanego z zalamaniem
gospodarki towarowo-pienieznej. Jest on tym bardziej charakterystyczny, ze Wy-
szogrod nalezal do starszych oéSrodkéw miejskich o bardziej ugruntowanej struk-
turze zycia spolecznego i gospodarczego od miasteczek wschodniego i péinocnego
Mazowsza., Fakt ten nabiera szezegélnej wymowy jezeli zwazymy, Ze rozwéj Wy-
szogrodu w dobie weze$niejszej byt wyraznie zwigzany z handlem wiSlanym.
Okres, z ktoérego czerpiemy informacje o upadku Wyszogrodu nie oznacza prze-
ciez zalamania handlu wi§lanego. Wymyka sie on jednak w tym czasie z ragk
mieszczan 1 przyczynia sie do pogorszenia ich sytuacji skutkiem zuboZenia wisi
wywolanego nadmiernym uciskiem panskim.

Z obowigzku recenzenta wspomnie¢ wypadnie, Ze praca omawiana nie jest
wolna od drobnych uchybien erudycyjnych. I tak np. blednie zostata odniesiona
sygnatura rekopisu lustracji mazowieckiej z 1569r. nr 3082 przechowywanego
w zbiorach Biblioteki Narodowej w Warszawie do zbioréw Czartoryskich w Kra-
kowie. Dane dotyczace student6w pochodzgcych z Wyszogrodu na Akademii
KRrakowskiej zestawione przez Kaniewska dotyczg nie dwoédch lat, jak {wierdzi
autorka, lecz kilkudziesieciu (s. 33). Poréwnanie wysoko§el podatkéw praconych
tytutem warzenia piwa i palenia gorzalki (s. 28) nie moZe stanowi¢ bezpoSred-
niej] podstawy do szacunku wielkoSci produkcji obydwu napitkéw. Wymagatyby
one bardziej gruntownej analizy przeprowadzonej na szerszym materiale. Trafnie
natomiast auborka zauwazyla, ze liczba 1000 waréw piwa podana przez lustrato-
réw w 1616r. jest tylko probg do§é dowolnego szacunku znacznie odbiegajacego
od rzeczywistej produkcji mieszklancéw §wiezo spalonego miasta.

W sumie omawiana ksigzka przynosi wiele nieznanych informacji. Wskazuje,
iz mimo zaglady archiwdw miejskich wiele jeszeze moZna uczynié na polu roz-
szerzenia znajomoS$ci dziejow 1 funkcji miast miazowieckich w Polsce przedrozbio-
rowej. ’

Tadeusz Lalik

Bronius Dundulis, Lietuvos uZsienio politika XVI a., Mintis,
Vilnius 1971, s. 308.

Nauka polska ze zrozumialym zainteresowaniem — zwazywszy jej ogromne
na tym polu osiggniecia — S§ledzi kazdy nowy krok posuwajacy naprzdéd wiedze
o dziejach Wielikego Ksiestwa Litewskiego, ktére w ramach wspélnej Rzeczy-
pospolite] przez kilka wiekéw bylo polgczone z Korong w jeden organizm pan-
stwowy. I w omawiane] ksigZce mozemy wskazaé dowédd tych osiggnieé — for-
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malny, ale rzucajacy sie w oczy. W otwierajace] tom prezentacji podstawowych
Zrodet i(przy wykazie ich skr6téw) na 15 pozyeji 8 wyszlo w Polsce, 6 w Rosji,
1 w Litewskie] SRR.

Ksigzki o polityce zagranicznej W.Ks. Litewskiego w XVI wieku dotgd bra-
kowato w historiografii, choé¢ wiele miejsca po§wiecano temu zagadnieniu w roz-
nych monografiach. Autor (s. 4) siusznie zauwaza: ,,Wiek XVI stanowi wazny etap
w dziejach Wielkiego Ksiestwa Litewskiego. W tym okresie ostatecznie uksztal-
towaly sie gospodarka i spoleczefstwo feudalne, uformowala sie ideologia feudal-
na, kraj zostal objety przez Renesans i Reformacje, pojawila sie wyzZsza uczelnia
oraz pierwsza ksigzka litewska. Nastapily woéwczas réwniez wazne przemiany
w zyciu politycznym”. Stad prace dotyczgce poszczegblnych dziedzin rozwoju
panstwa sg ze wszech miar pozyteczne.

Czy mozna méwié¢ o polityce Litwy w owym okresie?

‘W ciggu XV wieku coraz wyrazniej dawalo sie obserwowaé w ramach W.Ks.
Litewskiego integracje (zwlaszcza na polu gospodarczym) Litwy i Bialorusi, pod-
czas gdy Ukraina byla z nimi stabo powigzana i skutecznie powiekszali na niej
swe wplywy Polacy, ktoérzy tez kolonizowali Podlasie. Na wiek XVI przypada
poczatek ksztaltowania sie literackiego jezyka litewskiego, pojawila sie tez
ksigzka bialoruska. Narody litewski i bialoruski znajdowaly si¢ na drodze do wy-
ksztaltowania, panowie decydujgcy przeciez o polityce panstwa, to Litwini zwig-
Zani ekonomicznie z ziemiami bialoruskimi i bliscy ich kulturze, a coraz bardziej
ulegajgcy polszczyznie. Juz Witold prowadzil §wiadomg polityke kolonizacyjna,
obdarzajac moznych litewskich dobrami na kresach ruskich. Na Bialorusi znaj-
dowaly sig tez rozlegle kompleksy majgtkowe biskupstwa wilenskiego!. Nie
wchodzge w dalsze szczeg6ly poprzestaniemy na stwierdzeniu, ze w XV—XVIw.
wyraznie postepowata: a) integracja Litwy i Bialorusi, przy wyobcowywaniu sie
Ukrainy; b) integracja Polski i W. Ks. Litewskiego, mimo %e przez caly czas de facto,
a po 1440r. de iure oba panstwa laczyla jedynie osoba wspblnego wiadey (z wy-
jatkiem lat 1492—1501).

Dalsza sprawa to zakres chronologiczny — to, ze XVI wiek byl okresem
niezmiernie wainym w rozwoju W. Ks. Litewskiego, nie musi automatycznie ozna-
cza¢, iz lata 1501—1600 stanowia jakie§ wyraZnie uzasadnione cezury. Zresztg
pora przej§¢ do omoéwienia konstrukeji i trefci pracy — a wnioski beda jasne.

Autor podzielit calo§é na sze§é rozdzialéw. W pierwszym dokonal ogélnej
charakterystyki wewnetrznej panstwa, w nastepnym przeszedt do wojen z Moskwa
w XVI w. Wyszedt od podboju ziem ruskich przez Litwinéw w XIV ‘w., szerzej
zatrzymat sie nad ich apogeum w czasach Witolda, nad stratami terytorialnymi
za Aleksandra Jagielloficzyka i Zygmunta Starego (w 1514 r. padt Smolensk),
wreszcie nad okresem konfliktu inflanckiego 1558—1583. Nastepny konflikt —
z Krymem — po pierwsze nie dotyczy rdzennej Litwy, po drugie obejmuje XV
i pierwszg tylko polowe XVI w. Z kolei autor omawia stosunki Litwy z Krzyzakami
od poezatku wojny trzynastoletniej do 'fraktatu krakowskiego 1525 r., stusznie
zwracajgc uwage na kwestie baltycks (ale tu wybiega — co jest uzasadnione —
do czaséw Wiadystawa IV). Zastrzezenie budzi sformutowanie tytulu rozdziatu V:
»Przytgczenie Inflant do panstwa litewskiego w 1561 r.” «(s. 154). Wszak wiadomo,
na jakich zasadach ziemie te znalazly sie w obrebie Rzeczypospolitej2 Wreszcie

1 Por. literature zagadnienia przytoczong ostatnio przez W. Peltza, R6d Giedygolda
i jego majetnosei, , Zeszyty Naukowe Uniwersytetu im. A. Mickiewicza w Poznaniu”, His-
toria XI, 1971 s. 22 nn.

2 Por. E. Tarvel, Stosunek prawnopanstwowy Inflant do Rzeczypospolitej oraz ich
ustréj administracyjny w latach 1561—1621, ZH XXXIV, 1969, z. 1, s. 49 nn. Z innych pominie-
tych przez Dundulisa prac wskazemy W, Czaplinskiego, Stanowisko pafistw skandy=
nawskich wobec sprawy inflanckiej w latach 1558—1561, ZH XXVIII, 1963, z. 3, s. 379—406.
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konicowy, najobszerniejszy rozdzial (s. 192—280) dotyczy unii lubelskiej. Autor wy-
chodzi od aktu krewskiego i daje przeglad stosunkéw polsko-litewskich ze szcze-
gblnym uwzglednieniem ich finatu z 1569 r. Szkoda, ze nie uwzglednil najcenniej-
szej z ostatnio wydanych na ten temat prac, piéra Juliusza Bardacha (1969),
choé powoluje sie na opublikowang pédéniej (1970) popularng ksigzeczke Juéasas,

Przeglad powyzszy wskazuje, ze autor wykracza przed i poza XVI wiek, co
bylo latwe do przewidzenia, bo przeciez poczatek i schylek owego stulecia nie
przynosi zadnych przelomowych wydarzed w polityce zagranicznej ‘W.Ks. Litew-
skiego. Nalezatoby wigc przyja¢ inne wyznaczniki — o ile podbdj ziem ruskich
ciggnal sie juz od XIV' w., sprawy tatarskie za§ mozna traktowaé marginesowo —
to nalezatoby siegngé do stosunké6w z Polskg lub Zakonem. Czyli — je$li juz sieg-
neliSmy do dat — prosza sie o przyjecie lata: 1385 (nawigzanie kontaktéw z Polska)
lub 1411—1422 (odzyskanie Zmudzi na mocy pokoju toruniskiego, potwierdzone na
trwate ukladem melnenskim)4 Data kohcowa to bez watpienia rok 1569, gdy
Rzeczpospolita zaczela prowadzié wsp6lng polityke zagraniczng; tak zresztg
de facto jest w pracy Dundudisa,

Wszystko tedy byloby w porzadku, gdyby praca otrzymata tytut: ,Polityka
zagraniczna W. Ks. Litewskiego 1385—1569”. Tymczasem poruszono stosunki z sg-
siadami wazkie albo przed XVI wiekiem (Krzyzacy, Tatarzy), albo ciagnace sig
dalej (wojny moskiewskie, sprawa inflancka). Wlasnie stosunek wobec Pomorza
i Inflant dowodzi, Ze mimo unii lubelskiej zarysowala sie widoczna linia po-
dzialu w ustosunkowaniu magnaterii polskiej 1 litewskiej do kwestii baltyckiejs
eksporterzy zboza dyskutowali miedzy sobg na temat ujcia Wisty i Dzwiny.
Moéwi o tym anonimowy utwér z 1635 r. — przypisywany K. Radziwitlowi —
pt. ,Rationes, ze choéby ma najciezszg krélowi i Rzeczypospolitej przyj§é mdiato,
tedy ilepiej Prusy u nieprzyjaciela zostawié a Inflanty pro iudiciis od niego ode-
braé” 5, Inna sprawa, ze nalezy tu dostrzegaé nie tyle stanowisko magnata litew-
skiego, co pana feudalnego osobiScie zainteresowanego utrzymaniem ujScia Dzwiny
ze wzgledéw materialnych.

Te uwagi dyskusyjne nie przeszkadzajg stwierdzié, iz Dundulis, badacz wytraw-
ny i do$wiadczony, potrafit w interesujgcy spos6b spojrzeé na arene polityczng Eu-
ropy S$rodkowo-wschodniej XV—XVI w. [ napisal! ksigzke o wysokich walorach
poznawczych 8, Chcieliémy jedynie zwr6eié uwage na potrzebe kontynuowania tego
rodzaju studiéw, ktére by dostarczyly materialu do rozwazan na temat roli
W. Ks. Litewskiego na arenie miedzynarodowej przed i po unii lubelskiej, w dobie
zacie$nienia wiezi z Polska (1385-—1569) a nastepnie wspb¥zycia z nig w ramach jed-

nego organizmu panstwowego. .
g € P & Marceli Kosman

Michat Komaszynhski, Ksiecia Contiego mniefortunna wyprawa
po korong Sobieskiego, ,Wiedza Powszechna”, Warszawa 1971, s. 220.

Recenzowana praca ukazala sie w serii ,,Biblioteki Wiedzy Historycznej”. Cha-
rakter ,Biblioteki” wyraznie odbiega od innych wydawnictw popularnonaukowych.
Publikowane w niej prace wychodzg przewaznie spod piéra wytrawnych badaczy,

3 M, Jucas, Nuo Krévos sutarties iki Liublino unijos, Kaunas 1970; J. Bardach,
Krewo %t Lublin. Z probleméw unii polsko-litewskiej, KH LXXVI, 1969, t. 3, s. 583—619.

4 Na temat wagi problemu Zmudzkiego por.: B. Dundulis, Lietuvy kova dél Zemaiti-
jos ir Ufnemunés XV q., Vilnius 1960, Niedobrym zwyczajem w indeksie wéréd autordéw
zabraklo nazwiska B. Dundulisa.

5 Por. R. Mienicki, ,Rationes” hetmana Krzysztofa Radziwitia z r. 1635, ZTNT XV,
1949, s. 187—190.

6 Warto zwrocié uwage na staranng szate graficzng ksigzki — charakterystyczng .zresztg
dla og6itu naukowych wydawnictw litewskich — na ktérej obwolucie znajduje sie znana
rycina sejmu z czas6w krola Aleksandra.



