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Historia chlopéw polskich t. 1: Do upadku Rzeczypospolitej szla-
checkiej, pod red. Stefana Inglota, Ludowa Spéldzielnia Wydawnicza,
Warszawa 1970, s. 578.

Trudno oceni¢ w spos6b gruntowny i wyczerpujacy dzielo zbiorowe o tak
szerokim zakresie rzeczowym i chronologicznym jak ,Historia chlopéw polskich”,
nawet w odniesieniu do tomu pierwszego jedynie. Z tego wzgledu nasze uwagi
ogranicza sie do okresu Rzeczypospolitej szlacheckiej z niewielu spostrzezeniami
dotyczacymi okres6w weczesniejszych.

Wydawnictwo jest cenng proba pokazania w szerokich ramach dziejéw chto-
péw polskich, z uwzglednieniem najnowszych wynik6w badawczych, przy wspol-
pracy dobranego zespolu wybitnych specjalistéw. Z zaloZonego programu autorzy
starali sie wywigzaé sumiennie, dajac obraz przemyslany, udokumentowany, zgodny
nie tylko ze stanem badan, ale réwniez z ich wlasnymi do$wiadczeniami badaw-
czymi. Do zalet wydawnictwa zaliczyé mozna ostrozno$é sformultowan i wielo-
stronno$é spojrzenia, widoczng np. w tekScie R. Hecka, gdy daje wywazona
ocene procesé6w kolonizacyjnych i lokacji. Wymieniony autor stusznie ocenia bardzo
krytycznie dotychczasowe ustalenia poziomu plonéw zb6z w XIV—XV w., nie po-
mija slabo dotad znanych sadéw tzw. lokowanych na wsi, wreszcie wskazuje na
wysokie obcigZenie 6wczesnych chlopéw.

Nie mniej ostroznie, a jednoczeSnie wnikliwie kref§li obraz wsi polskiej
w XVI—XVII w. L. Zytkowicz Podkre§la znaczenie rynku dla gospodarki
chlopskiej, wskazuje na wzgledny deficyt sily roboczej na wsi, z powodzeniem
tez prébuje okrefli¢é wielko§é produkcji gospodarstwa chlopskiego w oparciu
o dane dotyczace dziesieciny snopowej. E. Trzyna podkreéla shisznie réznice
regionalne w sytuacji spolecznej i prawnej chlopstwa i wskazuje na wzrost roli
hodowli folwarcznej w drugiej polowie XVII w. Bogaty obraz walki klasowej
rysuje J. Leszczynski, choé mozna sie zastanawiaé czy wydzielenie walki kla-
sowej w osobny rozdziat bylo najszczesliwszym rozwigzaniem.

Jezeli jednak ocena opracowania ma poméc czytelnikom w lekturze, a auto-
rom przy ewentualnych przyszlych wydaniach, nalezy sie przede wszystkim sku-
pié na fragmentach wymagajgcych jeszcze dalszych przemyS$leni czy dopracowania.

Program wydawnictwa zakladal przedstawienie calo$ci Zycia chlopé6w w roz-
woju dziejowym, ze szczegélnym uwzglednieniem historii spolecznej. Autorzy
rzeczywiscie starajg sie uwzglednié obraz zycia gospodarczego, a czeSciowo spo-
tecznego i kulturalnego chlopéw. Trudno jednak chyba méwié o szczegdlnym
uwzglednieniu historii spolecznej, skoro tylko jej cze$é tradycyina, dotyczaca pod-
danstwa, walki klasowej i uwarstwienia zostala przewidziana w konstrukcji,
przy czym chlopstwo nadmiernie wyizolowano od reszty spoleczefistwa. Zakres
chronologiczny tomu I obejmowal czasy do upadku Rzeczypospolitej szlacheckiej,
jednakie w praktyce brak dziejéw gospodarki chlopskiej w okresie O$wiecenia.
E. Trzyna zgodnie z programem uwzglednil te epoke w zakresie przemian spo-
lecznego i prawnego polozenia chlopstwa oraz odbicia kwestii chlopskiej w publi-
cystyce i ustawodawstwie. Luki tej nie zastgpi rozdziat M. Chamcdéwny
poSwiecony szkolnictwu, gléwnie w epoce OS$wiecenia.

Ocena, a niekiedy i zrozumienie wielu zjawisk spotecznych i gospodarczych
sa mozliwe jedynie w oparciu o obserwacje poréwnawcze. Jednakze rozdzial
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piéra L. Zytkowicza ,Uwagi w sprawie polozenia chlopéw w Rzeczypospolitej
i krajach sasiedzkich” liczy zaledwie 4 strony i wlasciwie ogranicza si¢ do proble-
matyki poddafnistwa, a powolywany skr6towo material odnosi sie do Rosji i daw-
nych Inflant, nie uwzgledniajgc nawet sytuacji chlopstwa w Wielkim Ksigstwie
Litewskim.

Autorzy piszacy zespolowo jakie§ dzielo maja prawo do wlasnych ocen czy
preferencji, za§ do obowigzk6éw redaktora nalezy skorygowanie powstalego pod
ich piérami obrazu. Dotyczy to tak ocen uogélniajacych, jak tez samej konstrukeji
dziela. Konstrukcja ta nie zawsze jest w pelni przekonywajaca; tak np. oceny
polozenia gospodarczego chlopstwa nie pasujg zbytnio do okresé6w wyréinionych
na innej zasadzie. W tej sytuacji czytelnik napotyka na oceny wzajemnie sprzeczne,
np. moéwigce badZ o najlepszym polozeniu chlopéw w XIV—XV w. badz tez
w XVI, nie méwigc o tym, ze jakiekolwiek jednolite oceny tego potozenia dla
okresu XVI—XVIII w. nie sa mozliwe. Kazda opinia wypowiedziana na ten temat
wymaga wyraznego okref§lenia chronologicznego i terytorialnego, czego czesto
brakuje.

Od redaktora wreszcie pochodzi rozdzial wstepny na temat rozwoju badan
nad historig chlopéw w Polsce. Rozdzial ten jest bardzo nier6wny, sa partie wy-
liczajgce jedynie tytuly, sa takZe omoOwienia nieproporcjonalnie obszerne. Jeszcze
wieksze zastrzeienia budzi bardzo krétkie omoéwienie Zrodet do dziejdw chlopbéw,
gdzie na przyklad figuruja drobne wydawnictwa do dziejéw Batalionéw Chlop-
skich, a brak w ogéle wzmianki o wielkim chyba, bo liczacym aktualnie 33 tomy
wydawnictwie lustracji.

Przechodze do uwag na temat cze§ci pisanych przez poszczegdlnych autordéw.
R. Heck uwaza swo6Oj okres (XIV—XV w.) za czasy wszechstronnego rozwoju
chlopstwa i wystepuje przeciw jakimkolwiek §ladom kryzysu w Owczesnej Polsce.
Nasuwa to watpliwo$ci, skoro sam autor przyznaje, Ze obcigZenia chlopskie byly
nader powazine, a skadingd wiemy, Ze ceny Owczesne nie byly korzystne dla
gospodarki chiopskiej. Taki obraz epoki nie tlumaczy skad wziely sie tak liczne
lany puste obserwowane w poczatkach XVI w.; chyba nie byly one tylko wynikiem
rozmierzania rél na wyrost.

Rozdziat J. Burszty jest malo spbjny z tekstem przygotowanym przez Hecka.
Autor wychwala XIV—XV w. jako okres zloty w zyciu dawnego chlopa polskiego,
okres jego najwiekszego powodzenia gospodarczego — czego poprzedni autor wy-
raznie nie stwierdzal. Omawiajac wplyw ko$ciola na chlopstwo, zapomina o roz-
leglosci Owcezesnych parafii, co musialo ten wplyw ostabié. Zreszta trzeba dodaé,
ze w rozdziale dotyczacym kultury chlopstwa w XVI—XVIII w., tenze autor prze-
cigga szczyt rozwoju réwniez na wiek XVI. Zapomina, 2e w tym wlasnie okresie
mamy jedynego przed J. Kasprowiczem wybitnego poete chlopskiego pochodzenia
Klemensa Janickiego. Dalsze wywody Burszty wzbudzajg niepokdj przede wszyst-
kim z powodu braku okre§lei chronologicznych. Méwi na przyktad o rozwarstwieniu
chlopstwa majac zapewne na myS§li wiek XVIII, ale czytelnik sie tego nie domySsli;
opowiada o odcieciu chlopa od rynku, co znéw z pewnoscig nie dotyczy XVI stu-
lecia. Rowniez wskazywane elementy stroju ludowego wymagalyby okre§lenia
chronologicznego, a gdy autor twierdzi, Ze chlopi zywili sie gléwnie polewkami,
my$li prawdopodobnie o okresie od polowy XVII w., gdyZz badania nie potwierdza-
tyby tego dla okresu wcze$niejszego. Wreszcie warto wyraZniej wspomnieé o sze-
rzeniu przez kler w okresie kontrreformacji kultu Swietych, bo ten sposéb poda-
wania religii wywarl duzy wplyw na kulture chlopstwa.

W bardzo cennym rozdziale L. Zytkowicza kluczowym zagadnieniem dla
zrozumienia calo$ci obrazu jest problem wysokosci plonéw. Wiemy, Zze autor jest
zwolennikiem niskiej oceny 6wczesnych plonéw, tym tez czytelnikom tlumaczy
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zastosowanie panszezyzny na folwarkach, ktére wobec niskich plonéw nie moglyby
sie oplacalnie rozwijaé w oparciu o prace najemnsg. Nie dyskutujac w tej chwili
problematyki plonéw warto przypomnieé, Ze panszczyzna wzrastala w ciggu XVI
wieku, podobnie jak ceny, i trudno by wykazaé, Ze niskie plony byly przyczyna
tego wzrostu panfszczyzny. Nie eliminujac calkowicie tej interpretacji nalezy chyba
stwierdzi¢, Ze nie wyja$nia ona catoSci procesu. Ponadto przyjecie niskich plonéw
wylaczaloby prawie zupelnie z rynku gospodarstwa kmiece péHanowe, ktéore do-
minowaly w XVI wieku, a jak wiemy byly one do$é wyrainie zwigzane z rynkiem.

Na rozdziale tym zacigzyla koncepcja dziela, wylgczajaca chlopstwo z szerszego
kontekstu spoteczno-gospodarczego. I tak przy omawianiu dobrowolnego poddan-
stwa tlumaczy je autor staboscia miast, ktére nie mogly wchlonaé przybyszéw,
podczas gdy przytaczane dane wskazuja, Zze niemal z reguly chodzilo o wienianie
sie w gospodarstwa chlopskie. Sadzi takze autor, ze dwér odebral chlopstwu prawo
warzenia piwa i wprowadzil! monopol propinacyjny, gdy najnowsze badania wska-
zujg, iz pierwotnie wiele miasteczek Zylo z produkeji piwa, ktére rozchodzilo sie
po wsiach.

Rozdzial E. Trzyny skupil sie glownie wokol tzw. wtdérnego poddanstwa chlo-
pbw. Uwzglednia on szeroko material z ziem ruskich Rzeczypospolitej, a nawet
z Prus Ksiazecych. Zgadzajac sie z szeregiem koncepcji autora, warto moze dodaé,
ze jego tlumaczenie regresu gospodarki chlopskiej od polowy XVII w. obcigzeniem
panszczyzng oraz brakiem pieniedzy na inwestowanie nie zdaje sie wystarczaé.
Nalezaloby dodaé, ze znacznemu ograniczeniu ulegt rynek wewnetrzny, spadty
ceny a wobec konkurencji zboza folwarcznego i chlop niewiele mégl 6wczeénie
ulokowaé na rynku. Mozna réwniez przypomnie¢ watpliwosci dotyczace urzedow
wiejskich, soitysa i tzw. samorzadu wsi, ktérych zanik notuje autor w XVII—
XVIIl w. przypuszczajgc, ze wczeSniej byly one bardziej rozpowszechnione. Jak
juz méwiliSmy wcze$niej, okres OSwiecenia czeSciowo wypadl z konstrukeji ksigzki,
czemu nalezy przypisaé surowa ocene sadu referendarskiego, ktéry odegral prze-
ciez wyraznie pozytywng role wobec chlopéw w czasach OS$wiecenia.

Na zakonczenie tych ﬁwag i watpliwo$ci warto dodaé, ze wyliczenie M. Cham-
cowny, wskazujace na istnienie w Polsce okolo roku 1500 blisko 4800 szkét para-
fialnych, jest chyba zbyt optymistyczne, natomiast brak niemal w jej rozdziale
istotnego p6Zniej szkolnictwa zydowskiego.

Nie warto juz mnozyé podobnych uwag szczegotowych. Jak juz powiedzialem
»Historia chlop6w polskich” nosi w sobie zalety 1 wady wspoéiczesnych badan
nad dziejami chlopstwa. Wady te zostaly niestety nieco zaostrzone niezbyt szcze$li-
wa koncepcjg dzieta. Mimo to jest ono cenne, a miejmy nadzieje, ze dzieki uzy-
skanym doéwiadczeniom nastepne podobne wydawnictwa beda mogly zachowaé
jego zalety, a unikngé¢ wad.

Andrzej Wyczanski

Geneviéve Nortier, Les bibliothéques médiévales des abbayes
bénédictines de Normandie, ,Bibliothéque d’Histoire et d’Archéologie
Chrétiennes”, Paris 1971, s. 252.

Historia bibliotek odgrywa znaczng role w badaniach nad kultura, nauka, nad
problemami rozwoju idei i pradéw umyslowych. Konrad Heilig! wykazal, Ze hi-
storia bibliotek ma najscislejszy zwigzek z historia umyslowosci, bowiem dostarcza

1 K. Heilig, Mittelalterliche Bibliotheksgeschichte als Geistesgeschichte, ,,Zeitschrifs
fir Deutsche Geistesgeschichte” nr 1, 1935, & 12—2.



