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dofinansowania dziatalno$ci upowszechniajgcej nauke.



RECENZJE 411

O obyczaju grupy urzedniczej pisze autor w wielu miejscach: na s. 10 o mun-
durze obywatelskim urzednikéw Ksiestwa, na s. 70 o ,barwnie odzianych” urzed-
nikach Kroélestwa, takie w podrozdzialach dotyczacych zycia towarzyskiego (np.
ss. 76—87). Wszystko to jednak obraca sie w kategoriach bardzo dobrze udoku-
mentowanej anegdoty, a nie zjawisk tlumaczonych przy pomocy zaleznosci, po-
wigzan i struktur spolecznych. Zagadnienie rangi spotecznej i prestizu zawodu
poruszone jest wielokrotnie, szczeg6lnie przy okazji omawiania postawy polityez-
nej grupy i jej §wiadomo$ci narodowej.

W wielu miejscach autor podaje fakty cenne dla czytelnika, ktéry interesuje
sie historia grupy spotecznej. Fakty te bardzo liczne i oparte na nie budzacej
watpliwosci bazie Zrédlowej czynig ksigzke pozycjg warto$ciowsy. Szkoda jednak-
zZe, Ze sg one rozproszone i stanowig material surowy, ktéry méglby dopiero sta-
" nowié podstawe wnioskéw. Je§li mozna byloby dyskutowaé, czy w ksiaice tego
typu powinny sie znaleZé rozwazania i deklaracje metodologiczne i warsztatowe,
to moina byloby z pewno$cia wymagaé, aby tak cenny material faktograficzny
zostal spozytkowany zgodnie z zasadami, ktére wynikaja z uznawanych dzi§ zalo-
Zen metodologicznych.

Ewa Wasilewska

Marian Tyrowicz, Prawda i mit w biografii Juliana Macieja
Goslara (1820—1852), , Ksigzka i Wiedza”, Warszawa 1972, s. 315, 5 nlb.

Odkrycie i przypomnienie potomnym zastuzonych, a nieslusznie zapomnianych
postaci jest dla historyka zadaniem wyjatkowo wdziecznym, jakkolwiek dosé
zmudnym. Najnowsza praca Mariana Tyrowicza jest tego dobrym przykladem.
Stanowi ona uwienczenie dlugoletnich badan, jakie autor przeprowadzil nad zy-
ciem i dzialalnoscig Juliana Goslara, wybitnego reprezentanta nurtu rewolucyjno-
demokratycznego w polskim ruchu narodowo-wyzwolerficzym. Na temat dzialalno$ci
Goslara i jego burzliwego zycia M. Tyrowicz wypowiadal sie niejednokrotnie?,
dajac dowdd, iz udalo mu sie zebraé sporo cennego materialu uzasadniajgcego
wyeksponowanie tej postaci z szeregu innych wsp6lczesnych mu dzialaczy spisko-
wych. Mimo, iz przed 20 laty dotario do czytelnika pierwsze ksigzkowe opracowa-
nie autora po$§wiecone Goslarowi, w zadnym wypadku omawianej dzi§ ksigzki nie
mozna traktowaé jako drugiego wydania. Jest to monografia calkowicie nowa,
o odmiennym spojrzeniu na caly szereg probleméw, uwzgledniajaca liczne nowe
odkrycia archiwalne, jak réwniez dorobek naukowy innych historykéw, ktérych
postaé Goslara takze zafascynowala. Od 1953 r. ukazalo sie bowiem kilka intere-
sujacych pozycii rozszerzajacych wiedze o tej ze wszech miar interesujgcej po-
staci?. Niektére opracowania o szerszej tematyce, jak historyka radzieckiego

t M. Tyrowicz, Julian Maciej Goslar. Zarys Ziycia i materialy biograficzne, War-
szawa 1953; Ostatnie lata dziatan Juliana Goslara, ,,Roczniki Humanistyczne’ [Lublin] 1953,
nr 4; Podkarpacie i Slowacja w dziatalnosci rewolucyjnej J. M. Goslara (1845—1848), ., Wier-
chy” t. XXII, 1953; Julian Maciej Goslar (1820—1852), Polski Slownik Biograficzny t. VIII;
Srodkowo-europejskie tto spisku Juliana Goslara w 18501 r., ,Kwartalnik Rzeszowski"”

1966, nr 2.

2 W. Borys, Proces Juliana Goslara, KH 1958, nr 3; tenze, Nieznana odezwa Edwar-
da Dembowskiego do wtoscian w 1846 r., ,.Matopolskie Studia Historyczne' 1960, nr 3/4;
K. Skowronski, Julien Maciej Goslar w 110 rocznice $mierci we Wiedniu, ,Biuletyn
Informacyjny Muzeum Regionalnego Lasowiakow" nr 1, Kolbuszowa 1962; R. Rozdolski,
.»Spowieds” Juliana Goslara, KH 1962, nr 4; A. Codello, Dziatalnosé Juliane Goslara

w Sanockiem w $wietle jego spuscizny pisarskiej, .,Rocznik Sanocki” 1967.
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1. S. Millera, historyka czeskiego V. Z a¢ k a, czy historykéw wegierskich E. K o-
vacsa i L. Lukacsa, rébwniez sporo miejsca poSwiecily sylwetce Goslara.
Smialo wiec mozna powiedzieé, Ze niektére nie w pelni dopracowane w poprzed-
niej pracy zagadnienia znalazly tu nowe ujecie.

Przyznaé trzeba, Ze opracowanie pelnej monografii poswieconej postaci tego
typu jak Julian Goslar, nie bylo rzecza latwa. Nie moégl bowiem autor korzystaé
z dorobku dawnych historykéw, jako ze w ich pracach wzmianki o Goslarze sg
wiecej niz minimalne, po drugie za$§ nie miat dostepu do archiwaliéw z obydwu
proceséw Goslara z lat 1846 i 1851. Pierwsze znajduja sie w Centralnym Panstwo-
wym Archiwum Historycznym we Lwowie, do ktérego autor nie dotarl, drugie
za§ z Archiwum Ministerstwa Wojny we Wiedniu w tajemniczy sposob zaginetly.
Tak wiec autor niejednokrotnie stwierdza, iz. brak mu danych do takiego czy
innego epizodu z zycia Goslara. Mimo to omawiana praca sprawia wrazenie
zwartej caloéci i drobne luki nie dajg sie odczué¢ dotkliwie.

Tytul, jaki autor nadal swej pracy, sugeruje, iz w badaniach postawil! sobie
za cel odbrgzowienie postaci swego bohatera, odarcie jego zycia z naroslej legendy.
Nasuwa sie pytanie, czy takie odbrazowienie bylo w tym wypadku potrzebne.
Trudno bowiem moéwié o legendzie powstalej wokoét osoby Goslara, gdyz jak
widaé z wywod6éw autora i dokonanej przezeh analizy Zrodet i opracowan, postaé
ta nalezala do rzedu zapomnianych, a bezsprzeczng zastugg tak M. Tyrowicza
jak i ukrainskiego historyka Wlodzimierza Borysa jest wydobycie w ogéle tego
dzialacza na $wiatlo dzienne. Drobne wzmianki pamietnikarzy, jak réwniez lako-
niczne informacje dawniejszych historyké6w nie sprzyjaly narastaniu legendy.
Rozwb6j polskiej my$li postepowej, ktérej celem miata byé rewolucja socjalna,
oraz ksztaltowanie sie nurtu rewolucyjno-demokratycznego w polskich organi-
zacjach spiskowych, nie byly przedmiotem zainteresowania dawnej historiografii,
w ktérej dostrzec mozna zupelny brak zrozumienia tego rodzaju pojeé. Odgrani-
czenie prawdy od mitu, sprowadza sie wiec przede wszystkim do wyjasnienia
niektérych watpliwo$ci, ktére sam autor mial jeszcze przed 20 laty, a ktére roz-
wialy sie w wyniku dalszych badan, a przede wszystkim dzieki wyjatkowo cen-
nym odkryciom archiwalnym dokonanym w Centralnym Panstwowym Archiwum
Historycznym we Lwowie przez Wlodzimierza Borysa i Igora Niefiedowa.
Wage tych odkryé podkresla autor we wstepie, co jest w aktualnej pracy o tyle
istotne, iz potwierdzajg one pewne hipotetyczne sformulowania zawarte w wydaw-
nictwie z 1953 r.

Bardzo instruktywne i w pelni nowatorskie jest szczegélowe omoéwienie gene-
alogii Juliana Goslara, do kt6rej udalo sie autorowi znalezé sporo nieznanych
dotad materialéw. Mimo to genealogia ta zawiera jeszcze dotad pewne niejasnoéci.
Tak np. stwierdzenie, iz dziadkiem Juliana Goslara w linii ojca byl Jan Griis-
senberg nie daje odpowiedzi na pytanie dlaczego w takim razie ojciec nosil juz
inne nazwisko. Najbardziej nowatorski wydaje sie rozdzial pracy po$wiecony
osatniemu spiskowi Goslara z 1851 r. Ukazuje on znacznie szerszy jego zasieg
niz dotad przypuszczano (wyraZne powigzania z Wegrami). Zagadnienie to bylo
dotad stabo opracowane w historiografii.

Omawiana praca dostarcza tez sporo materialéw do wielu innych zagadnien.
Mozna tu znaleZé¢ dokladny przeglad wydarzen zwigzanych ze spiskami galicyj-
skimi z lat trzydziestych i czterdziestych XIX wieku, przy czym wydarzenia z lat
1846 i 1848 przedstawiono bardziej doglebnie, niz okres wczesniejszy, ktory potrak-
towal autor troche skrétowo. Bardzo interesujaca jest ta partia pracy, w ktorej
autor dokonat drobiazgowej analizy systemu penitencjarnego obowigzujacego
w 6wczesnej Austrii. Zagadnienie to poza niezbyt dokladng i przestarzaly pracg
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J. Morelowskiego?® nie bylo dotad dokladnie opracowane. Z wywodéw na
ten temat wyplywa jeden do$¢ istotny wniosek. Powolujac sie bowiem na bezpo-
§rednie relacje wiezniow, jak H. Bogdanskiego, J. Horoszkiewicza czy S. Mulkow-
skiego, dokonal autor pewnego odbrazowienia martyrologii Spielbergu. Warunki
tam panujgce byly niepor6éwnanie lepsze od faktycznej kazni, jaka przezywali
wigzniowie w galicyjskich aresztach cyrkularnych, czy u sltynnych lwowskich
Karmelitéw.

Dziatalno§¢ polityczna Juliana Goslara byla tylko jedna strona jego zaslug.
Byl on réwnocze$nie poetg, przy czym literacka jego spufcizna r6wniez nie
nalezala do powszechnie znanych. Brak materialow do jego twérczosci w jakich-
kolwiek opracowaniach dotyczacych literatury polskiej XIX wieku. Poezje Goslara
stoja niewatpliwie znacznie nizej pod wzgledem artystycznym od utworéw innych
wspoélczesnych mu poetéw-spiskowcedw, jak Seweryna Goszczyhiskiego czy Gustawa
Ehrenberga, ale tym niemniej sg one bardzo wymowne, gdyZ uzupelniaja w znacz-
nym stopniu jego ideologie. Temu zagadnieniu po$wiecil autor ostatni, najkrotszy
rozdzial swojej pracy, w ktérym pomieScil obszerne wyjatki z poezji Goslara
z wlasnymi komentarzami. Mimo iz, jak wspomniano powyzej, poezie Goslara nie
nalezg do czolowki naszej literatury pigknej, warto bylo podaé moim zdaniem
calo$¢é jego zachowanej twoérczosci, nie ograniczajge sie do wyboru. Byla to bowiem
jedyna okazja udostepnienia czytelnikowi utwordéw interesujacych z uwagi na ich
ideologiczny wydziwiek.

Niektére sformulowania autora wydawaé sie moga dyskusyjne. Nie wydaje sie
np. stluszna opinia zarzucajgca klerowi unickiemu serwilizm wobec rzadu (s. 128).
Problemu tego generalizowaé nie mozna, gdyz obok jednostek lojalnych wobec
wladzy, spory procent ksiezy greko-katolickich byl czynnie zaangazowany w pol-
skich spiskach niepodleglo§ciowych, przede wszystkim w Stowarzyszeniu Ludu
Polskiego, ktore mialo bardzo czynnie dziatajaca komoérke w lwowskim seminarium
duchownym. Dyskusyjny réwniez wydaje sie poglad o wplywie aresztowan w za-
borze rosyjskim na represje w Galicji (s. 56). Zachodza tu bowiem zbyt duze réz-
nice w czasie — dekonspiracja Stowarzyszenia Ludu Polskiego na Litwie, Ukrainie
i w Kroélestwie Polskim miala miejsce juz w 1838 r., natomiast wykrycie tegoz
spisku w Galicji i w §lad za tym masowe aresztowania nastgpily tam dopiero
w dwa lata pé6iniej. ,,Chrobacja”, o ktérej wspomina autor na s. 57 byla niedobit-
kiem raczej Konfederacji Powszechnej Narodu Polskiego, niz Stowarzyszenia
Ludu Polskiego. Zawigzal ja bowiem w Przemyskiem ostatni przywéddea Konfe-
deracji, Antoni Wilam, ktéremu udalo sie zbiec przed aresztowaniem po dekon-
spiracji Konfederacji w Tarnowskiem w 1837 r. Na s. 65 pomylil autor dwie
rézne osoby. Piszge bowiem o aresztowaniu przywddedw Sprzysiezenia Demokra-
téw Polskich w 1840 r. wymienil tam Edwarda Chrzastowskiego, podczas gdy
chodzilo w tym wypadku o Eugeniusza Chrzgstowskiego, Edward bowiem, dzialacz
Konfederacji w Tarnowskiem, uwieziony zostal jeszcze w 1837 r. Dzialtacz zwiazku
»Synéw Swiata” w Tarnowskiem nazywal si¢ Witowski, a nie jak podano na
s. 40 Wistowski. Inny z dzialaczy tarnowskich, student Wasciszakowski, o ktérym
mowa na s. 42, iz jest nieznany z imienia, miat na imie Joézef, za$§ dzialacz spiskowy
ze Lwowa ks. Idzi Wojta, nie byl, jak czytamy na s. 65 bernardynem, lecz domi-
nikaninem.

Godna podkres§lenia jest szata ilustracyjna ksiazki, w ktérej pomiefcil autor
wiele reprodukcji z wlasnych zbior6éw, a wiec zupelnie nieznanych, doskonale

3$J. Morelowski, Przyczynek do dziejéw prawodawstwa karnego, systemu Kkar
t Tozwoju wieziennictwa w Austrii w ostatnich stu latach, ,Przewodnik Naukowy i Lite-
racki’ 1887.
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przy tym korespondujacych z trescig pracy. Szkoda, ze nie wszystkie stojg na
odpowiednim fpoziomie technicznym, a niektoére z nich sa wrecz zenujgco slake.

Podsumowujgc cato§é¢ stwierdzié trzeba, iz decyzja ,,Ksigzki i Wiedzy” wyda-
nia drukiem nowej pracy poswieconej Julianowi Goslarowi byla jak najbardziej
stluszna, poniewaz wywody w niej zawarte stawiajg jg bez poréwnania wyzej
od poprzedniej pracy M. Tyrowicza dotyczgcej tej postaci i wnosza wiele nowego
do historii polskich ruchéw narodowowyzwolenczych XIX wieku.

Bolestaw Lopuszanski

Ludwik Bazylow, . Spoteczenstwo rosyjskie w pierwszej potowie
XIX wieku, Zaklad Narodowy im. Ossolinskich — Wydawnictwo,
Wroclaw—Warszawa-—Krakéw—Gdansk 1973, s. 505, 3 nlb.

Wydana z duzg starannos$cig, bogato ilustrowana ostatnia monografia pidéra
Ludwika Bazylowa po$wiecona zostala w calo§ci charakterystyce oblicza
spoteczenstwa rosyjskiego w pierwszej potowie XIX wieku. Czytelnik-niespecjalista,
milo$nik historii w ogéle i prac historycznych profesora Uniwersytetu Wars-aw-
skiego Ludwika Bazylowa w szczegdblno$ci, znajduje w jego nowej ksigice sporg
porcje zajmujgcego materialu o tym, co nazywamy potocznie ,Zyciem codzien-
nym"” kraju, w danym wypadku Rosji za panowania Aleksandra I i Mikotaja I.
O arystokracji i szlachcie, o wsi poddanczej, o miastach stolecznych i prowin-
cjonalnych, o armii i cerkwi, wreszcie o Zyciu ﬁmyslowym kraju, redakcjach,
salonach, teatrach. Szczegélnie zasluguja na uwage rozdzialy poSwigecone armii
i cerkwi: zawartego w nich materiatu czytelnik nie znajdzie w zadnej z mono-
grafii, jakie sie w Zwiazku Radzieckim i u nas ukazaly w ciggu ostatnich dzie-
siecioleci.

Autor ,,Spoleczenstwa rosyjskiego w pierwszej polowie XIX wieku” nie stroni
od anegdoty, korzysta obficie z bogatej literatury pamietnikarskiej, wyzyskuje
osiggniecia pokrewnych dziedzin, a wiec etnografii, historii sztuki, muzyki, odwo-
tuje sie do prac historykéw literatury i teatru. Dzieki temu ksigzke czyta sie z nie-
slabnacym zainteresowaniem, jej lektura nie nuzy ani przez chwile.

Przytaczajac owe ,niezwykle ciekawostki” czy to o przyjaciéltkach wszech-
wladnych dostojniké6w i ich zagadkowych losach, czy tez o 6wczesnych dziwakach
i ich fanaberiach, badZ o najr6zniejszych wynaturzeniach systemu, autor zastrzega
sie, iz ,ich znaczenie spoleczne jest po prostu zadne, albo co najwyzej bardzo
mizerne”, by po takim dictum szeroko sie o nich rozwodzi¢. Tak np. znajdzie
czytelnik informacje o synach z nieprawego loza Arakczejewa i plotkach na ich
temat krazacych, o kochance wszechwladnego despoty Anastazji Minkinie, i roz-
wazania na temat czy mogla ona czy nie, jak to sugerowano w literaturze, symu-
lowaé cigze, o innej jego przyjacidlce ,z wyiszej sfery”, ,przystojnej i rozgarnietej
intelektualnie”, itd., itd. Dawno juz nie pisano w ten sposéb historii spoleczen-
stwa rosyjskiego. Prace, z jakimi mieliSmy ostatnio do czynienia, raczej skapily
czytelnikowi danych o zyciu osobistym dygnitarzy, o ich koligacjach rodzinnych,
a tym mniej wdawaly sie one w rozwazania o stopniu prawdopodobienstwa
Tozsiewanych o nich poglosek. I choé wiele z owych pikantnych szczegdlow
nie wnosi nic istotnego do naszej wiedzy o Rosji tamtych lat, przydaja one ksiazce
swoistego kolorytu, a wraz z autorskim komentarzem stanowig o specyficznym,
osobliwym stylu tej pracy. Mozna tego typu narracji nie lubié, to juz rzecz indy-
widua'nych upodoban, trudno jednak odméwié jej oryginalnoSci.



