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NA MARGINESIE POLEMIKI WOKOL ,,BIBLIOGRAFII ZWARTYCH DRUKOW KONSPIRACY|NYCH"

Dopiero ostatnio zapoznalem si¢ z prowadzong w 1972 r. na lamach ,Prze-
gladu Historycznego” polemikg miedzy Czeslawem Gutrym a Witadystawem
Chojnackim?! na temat opracowanej przez tego ostatniego ,,Bibliografii
zwartych drukéw konspiracyjnych wydanych pod okupacjg hitlerowskg 1939—
1945” (Warszawa 1970). Polemika ta nasunela mi dwie szczegélowe uwagi:

1. Cz. Gutry pisze (s. 275), ze Panstwowa Wyisza Szkola Techniczna (PWST)
w Warszawie byla ,jedyna oficjalnie dzialajaca od 1942 r. szkolg wyisza w GG".
Az do niedawna bylem tego samego zdania. Jednakze, opiniujgc dla Redakcji
»Polskiego Slownika Biograficznego” zyciorys prof. Eugeniusza Maleckiego, napi-
sany przez doc. S. Brzozowskiego, znalazlem informacje o istnieniu we Lwo-
wie uczelni podobnej do warszawskiej. Niestety, nic wiecej o tej szkole nie wiem.

2. W polemice W. Chojnackiego znalazlem nastepujacy fragment (s. 685) do-
tyczacy dyrektora warszawskiej PWST: ,dyrektor tej szkoly prof. dr Albert
Giittinger byl —— w jaki§ spos6b zwigzany z Armig Krajowa, skoro udostepnit
dla naszego Podziemia swe sluzbowe auto. Byl chyba jedynym Niemcem w Polsce
dzialajacym z ramienia okupanta, ktéry otrzymal po wojnie od rektora Politech-
niki Warszawskiej na pi§mie slowa uznania za caloksztalt swej dziatalnosci”.
Jedna z tych informacji jest wedlug mnie bardzo malo prawdopodobna, druga
natomiast niezupelnie odpowiada prawdzie.

Przygotowujgc jako redaktor i autor jednego z rozdzialéw publikacje ,,Poli-
technika Warszawska 1915—1965” (Warszawa 1965), zbieralem informacje o okresie
okupacyjnym m.in. w zachowanym archiwum PWST oraz przez rozmowy z jej pra-
cownikami. Niktzmoich rozméwcéw nie wspomniat o jakichkolwiek kontaktach
prof. Giittingera z polskimi organizacjami podziemn‘ymi, nikt tez o tym nie moéwil na
posiedzeniu Senatu Politechniki Warszawskiej w dniu 12 czerwca 1946, gdy na po-
rzadku dziennym stanela sprawa odpowiedzi na pismo prof. Giittingera o wydanie
o nim opinii, potrzebnej mu dla przedstawienia w toku postepowania denazyfi-
kacyjnego. Z tych wlaénie — pomijajgc tu inne, ogblniejszej natury — wzgledéw
nie uwazam wersji o kontaktach Giittingera z Armia Krajowa za prawdopodobng;
przypuszczalbym raczej, ze wykorzystywanie jego samochodu dla celé6w konspira-
cyjnych odbywalo sie bez jego wiedzy.

Na wspomnianym posiedzeniu Senatu zaaprobowano tekst odpowiedzi na pi-
smo Giittingera. Ot6z nie ma w tej odpowiedzi ,sléw uznania” za calo§¢ dzialal-
no$ci, natomiast pismo zawiera nastepujaca opinie: ,zostawil wolng reke¢ w nau-
czaniu, chronil ludzi i mienie Politechniki przed wladzami okupacyjnymi, starat
sie lagodzié rygorystyczne zarzadzenia wladz okupacyjnych”®.

Prof. dr inz. Eugeniusz Olszewski

Wielce Szanowny Panie Profesorze,

Stosownie do rozmowy z Panem Profesorem w sprawie odpowiedzi na arty-
kuly doc. dr Wladyslawa Chojnackiego, Jeszcze w sprawie bibliografii
1 Cz. Gutry, W zwigzku z bibliografig wydawnictw konspiracyjnych, PH t. LXIII,
1972, z. 2, s. 215—305; W. Chojnacki, Jeszcze w sprawie bibliografii zwartych drukéw

-
konspiracyjnych, PH t. LXIII, 1972, z. 4, s. 685—699. . ) . .
2 Cytowane za protokolem Senatu we wspomnianej w tekscie publikacji Politechnika

Warszawska ..., s. 102, przyp. 87.
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zwartych drukéw konspiracyjnych” i dr Henryka Sawoniaka, ,Jeszcze o bi-
bliografii drukéw konspiracyjnych”, zamieszczonych w ,,Przegladzie Historycznym”.
t. LXII, 1972, z. 4, s. 685—699 i t. LXIV, 1973, z. 1, s. 169—174, uprzejmie zawia-
damiam, Ze przygotowalem odpowiedZ w formie maszynopisu przebitkowego, ktéry
zakupily nastepujgce instytucje: Archiwum Polskiej Akademii Nauk, Centralne
Archiwum KC PZPR, Biblioteka Publiczna m.st. Warszawy, Biblioteka Sejmowa,
Biblioteka Uniwersytecka w Warszawie, Biblioteka Jagiellofiska w Krakowie, Bi-
blioteka Zakladu Narodowego im. Ossolifiskich we Wroclawiu, Biblioteki PAN
w Gdansku i Koérniku oraz Wojskowy Instytut Historyczny w Warszawie-Rem-
bertowie.

Ze wzgledu na potrzebe dania mozliwie pelnej odpowiedzi i na specjalny
charakter tematu, ktéry, jak mi si¢ wydaje, wykracza poza tematyke zakre$long
w ,,Przegladzie Historycznym”, uznalem za wlasciwe, nle krepujgc sie miejscem,
udostepni¢ material w powyZszej formie. Zawiera on 40 stron tekstu. Uprzejmie
prosze¢ o zamieszczenie niniejszego listu, co ulatwi zainteresowanym tematem za-
poznanie sie z dalszym ciggiem polemiki w powyzszych instytucjach.

Czestaw Gutry

W SPRAWIE HZEKOM EGO. BEZSENSU W 21 CIORYSIE JANA CZYNSKIEGO

Avtor wstepu do ,Materialéw do dziejéw wolnomularstwa Wielkiej Emigra-
cji” (PH t. LXIV, 1973, z. 3, s. 549) dr Ludwik Hass pozwolil sobie — moéwiae
oglednie — na nietaktowng uwage w przypisie 2, dotyczaca roli Jana Czyfiskiego
w lozy ,Trinité Indivisible” wzmiankoWanej w moim ,Towarzystwie Demokra-
tycznym Polskim” (Warszawa 1964, s. 114).

Zarzut, iz ,z niewlaSciwej interpretacji u Bindera powstala pozbawiona sensu
informacja M. Tyrowicza (Towarzystwo Demokratyczne Polskie, s. 144), iz
w »Trinité« Czynski po Worcellu byt méweg »noty Ukoronowanej«” jest zasad-
niczo bledny z nastepujgcego powodu:

W przypisie bibliograficznym do hasla ,Jan Czynski” w mojej ksigzce Ch. Bin-
der w ogodle nie figuruje. L. Hass nie zadal sobie trudu sprawdzenia tej ,,drob-
nej” okolicznosci, co poglebia zupelng bezpodstawno§é jego zarzutu pod moim
adresem; wzmianka o roli Czynskiego jako nastepcy St. Worcella jako moéwcey
w lozy ,Trinité” zaczerpnieta zostala z monografii znakomitego znawcy dziejow
Wielkiej Emigracji i wolnomularstwa prof. W. Lukaszewicza pt. ,Tadeusz
Krepowiecki” (Warszawa 1954, s. 47), gdzie fakt ten jest wymieniony expressis
verbis.

Nadto ze zdziwieniem zauwazylem zmiane nazwy loZy ,Cnoty Ukoronowa-
nej” (tak wymienionej "w moim haéle ,Jan Czynski”) na ,note Ukoronowang”,
co mogloby w cze$ci uzasadnié zarzut L. Hassa co do bezsensu mojej relacji o roli
Czynskiego w tej lozy (przyjetej od prof. W. Lukaszewicza). Nawet przyjmujac,
Ze zmiane ta spowodowalo niedopatrzenie ze strony korektora redakcyjnego —
nie moge nie zauwazyé, ze zarzut L. Hassa i 6w bilad korektorski dziwnie kore-
lujg ze sobg w podkrefleniu mego rzekomego bezsensu.

Jest rzecza jasna, Ze rola i Worcella, jako ,méwecy Cnoty Ukoronowanej pod
trzema gwiazdami w Rafaléwcee”, i Czynskiego, jako jego nastepcy, wedhlug spre-
cyzowania prof. W. Lukaszewicza moze byé¢ przedmiotem kontrowersji, jak wiele
innych faktéw biograficznych, do ktérych nie mamy. dzi§ Zrédel bezspornych.
W moim przewodniku bibliograficznym, obejmujacym blisko 4500 nazwisk na
rozstrzasanie kontrowersji, konieczne w monografiach indywidualnych, miejsca nie



