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ANTONI MACZAK

Polska, Europa i metody poréwnawcze

(w zwiazku z ksigzkg Andrzeja Wyczanskiego, Polska w Europie XVI stulecia,
»Wiedza Powszechna”, seria ,,Omega” nr 253, Warszawa 1973, s. 253).

W czasach, gdy im czesciej wola sie o historie poréwnawcza, tym rzadziej sie ia
uprawia, niewielki tomik Andrzeja Wyczafiskiego stanowi u nas prawdziwe
novum. Podejmowane ostatnio proby ujeé komparatystycznych nie przynioslty szer-
szych wynik6w, choé nie brak interesujgcych przyczynkéw z tej dziedziny. Przeciez
pod haslem ,Polska w Swiecie” przygotowywano lubelski zjazd historykéw, odbyty
wreszcie w 1969 r.; podobne zaloZenia przySwiecajg serii ., Konfrontacje Historyczne”.
Jako wspoélorganizator owego zjazdu, jako wspoélautor jednego z tomdéw wspomnia~
nej serii, recenzent innego i gorliwy czytelnik wszystkich — doceniam trudnosci,
jakie metoda poréwnawcza nasuwa.

Trudno wilasciwie méwié o metodzie; raczej o metodach czy wlaSciwie o za-
interesowaniach, o postawie poré6wnawczej. Je§li wylaczyé dzieje ustroju i miektére
dziedziny historii kultury, historyk podejmujgcy badania komparatystyczne musi
zaczynaé od nowa. W tym tkwi oczywista trudnos$é ale i szczegdlny urok takich
tematéw. Andrzej Wyczanski zamknat w dziesigciu arkuszach popularnego wydaw-,
nictwa pytania i odpowiedzi z gatunku najtrudniejszych. Je$li polemizujac kiedyé
z realizacjg redagowanego przezen tomu ,Konfrontacji” zarzucilem, ze dokonano
uniku od komparatystyki?, to teraz z prawdziwg przyjemno$cia mam okazje oméwié
pierwszg wielostronng prébe poréwnania renesansowej Polski z innymi krainami
kontynentu europejskiego.

OduczyliSmy sie porownywaé. Z zalozern marksizmu, z teorii formacji wyciggne-
liSmy nie tylko wniosek, Ze anachronizm jest dla historyka grzechem gléwnym, ale
i bledng praktyczng konkluzje, aby nie poréwnywaé ze sobg zjawisk odleglych
w czasie. Naraza ‘to nas na uzasadnione zarzuty ze strony socjologéw i ekono-
mistow. Niechetnie tez zestawiamy zjawiska w przestrzeni — okazuje si¢ to bowiem
nielatwe. Wyczanski natomiast nie ulatwil sobie zadania: ani nie przeprowadzit
wygodne]j selekecji probleméw, ani tez nie dobrat sobie prostych czionéw poréwnania.
Analogii i kontrastOw szuka gdzie tylko stan badan pozwala je znalezé. Nie jest to
wiec nowa ,historyczna paralela” lelewelowskiego typu, bo przeciez Polska nie jest
partnerem dla Europy jako catoSci. ‘

Autor zdaje sobie sprawe z trudnosci, akcentuje niedokladno$é danych liczbo-
wych, brak opracowania wielu zagadnien. Dodalbym jeszcze do tego katalogu klo-
potéw nieporéwnywalny lub trudny do sprowadzenia do wspélnego mianownika
styl regionalnych badan. Rozumiem przez to odmienno$é typéw i stanu zachowania
srodel, swoiste tradycje, metody i zainteresowania historykéw, dalej (zwlaszcza
w zakresie struktur spotecznych i gospodarczych) niejasno$é¢ terminologii, niezgod-
noéé definicji, odmienne metody grupowania statystycznego. Chaos powstaje nie
tylko przy zestawianiu struktur odleglych w czasie i przestrzeni, ale takie gdy po-

1 A. Maczak, Konfrontujqc wiek szesnasty, KH LXXVIII, 1971, s. 872.
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réownujemy zjawiska bliskie, regiony sasiednie, byle rozdzielone trwala tradycjg
odrebnosci.

Moge zrezygnowaé z przedstawiania treSci ksigzki; jest ona latwo dostepna
i warto do niej zajrzeé. Autor w zakonczeniu daje wyraz swoim niepokojom: ,kazde
spoleczenfistwo jako zbiorowo§é lubi mieé co§ wlasnego, odmiennego, niepowtarzal-
nego — — Czytelnik — — polski — — moze odnie§é wrazenie, ze autor pozbawitl go
zludzenn co do wlasnej wartoéci, co do osobistych niejako cech jego kraju i jego
przodkéw, ze usiluje wtloczyé Polske XVI wieku w jakie§ przecigtne statystyczne,
odnoszace sie do catej Europy” (s. 232). Autorowi natomiast ,chodzilo o podwa-
zenie pewnych komplekséw indywidualnych i zbiorowych, przejawiajacych sie czy
to w formie megalomanii czy tez poczucia nizszo$ci”.

Sprawy, ktére chce omoéwié w zwiazku z tg ksiazka sa innej natury; dotycza
one raczej zastosowan statystyki do badan tego typu. Wnioski w zakresie gospodarki
zestawione zostaly w sze§ciu punktach (s. 81—83), z ktorych wynika, ze poziom rol-
nictwa polskiego by! stosunkowo dobry, zwigzki z zagranicg opieraly sie¢ na regio-
nalnym podziale pracy i zapewnialy naplyw kruszc6w szlachetnych, wreszcie Ze
ogblny poziom gospodarki nie réznit sie zbytnio od poziomu gospodarczego krajow
zachodnie] i srodkowej Europy.

Nasuwajg mi sie co do tego watpliwosci. Wiele analogii i zbiezno$ci liczbowych
wynika z usterek materiatu, jakim dysponujemy. Oto wedle przyjetych oszacowan
pod wzgledem odsetka ludno$ci miejskiej byliSmy na jednym poziomie (20%o)
z Anglia, Francja i Hiszpania; odsetek ludno$ci zamieszkujgcej miasta liczace ponad
10 tysiecy mieszkancéw mieli§my rzekomo ten sam (4—5%) co Anglia, Rzesza i mi-
nimalnie tylko mizszy niz Hiszpania (5%); strukture stanowa mieliSmy taka jak
Hiszpania (tabele 11, 12 i 15), plony z kolei wypadaly nam takie jak w Anglii, wyzsze
$érednio niz w Niemczech, prawie dwukrotnie lepsze niz w Danii (tab. 5).

JesteSmy z autorem zgodni co do ograniczonej wartosci tych wszystkich danych,
choé wraz z L. Zytkowiczem jeszcze ostrzej oceniam dzi§ statystyki plonéw 2,
Mam jednak nadto watpliwo$é, czy z zestawienia tych liczb wynika cokolwiek dla
poréwnania intensywno$ci gospodarki badanych krajéw. Czyzby bowiem gospodarka
polska w XVI w. dawala si¢ por6wnaé z angielskg w tak prosty sposéb? Jakkolwiek
tkngé problem, rosng problemy roznic strukturalnych: stopien urbanizacji — to
kwestia new draperies i rozlokowania przemystu poza zasiegiem jurysdykcji miej-
skiej; rolnictwo — to ogrodzenia i intensive husbandry potudniowego wschodu.
Zreszta problemy, nie zawsze dostrzegane przez historykéw, kryja sie w samym
doborze materiatu liczbowego.

Niedawno, wertujac ,,Maly Rocznik Statystyczny”, zastanawialem sig, jak wielu
liczb trzeba, aby scharakteryzowaé r6znice miedzy dzisiejsza gospodarka wloskg
i polska 3. Poniewaz MRS preferuje produkcje surowecow i poifabrykatéw, przemyst
grupy A raczej niz grupy B, wyniki nie sg jasne. W produkcji suréwki zelaza:
Polska osigga 207 kg na jednego mieszkanca, Wlochy — 149 kg; stali surowej, odpo-
wiednio: 42 i 54 kg; statki wodowane: 12,4 i 82 BRT na 1000 mieszkancow; plony
pszenicy: 24,0 i 22,7 q z ha. Za to produkcja samochodéw ukaze zgola odmienne
relacje; w produkcji ziemniakéw przeganiamy Wlochy nieskonczenie, w produkcji
wina — oni nas (je§li tak mozna powiedzieé: jeszcze wigcej, jednak o winie MRS
milczy) 4. Produkcje zboza i miesa mamy dwukrotnie wyiszg w przeliczeniu na
liczbe mieszkancow. WlaSciwie z zestawief, ktéore mozna mnozyé, wynika tylko
wniosek, Zze w zakresie polabrykatow dominuje nasz kraj, za to produkty finalne

2 L. Zytkowicz, Nastepstwa ekonomiczne i spoteczne niskich plonéw zbéz w Polsce
od polowy XV do polowy XVIII wieku, RDSIG XXXIV, 1973, s. 1—28, tamze literatura problemu.

3 Maly Rocznik Statystyczny 1971, dzial XXIV, passim. Dane za r. 1969.

4 Brak ten jest charakterystyczny; z reguly w pordOwnaniach miedzynarodowych przyj-
muje si¢ optyke kraju branego za podstawe, co czasem prowadzi do istotnych opuszczen.
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metalurgii (samochody, obrabiarki) i przemystu tekstylnego wypadaja obficiej w sta-
tystykach wloskich. W konkluzji tej jest jednak spora doza wiadomosci ubocznych,
Roéwniez drugi wniosek nie jest jednoznaczny: gospodarka wloska jest silniej niz
polska powigzana z rynkami zagranicznymi. Czy jednak eksport jest zawsze zja-
wiskiem korzystnym?

Ekskurs o wspobiczesnej statystyce gospodarczej byl tu potrzebny, bowiem
wnioski metodyczne mozZna zef odnie§é do XVI stulecia. Je$li przyjaé, ze owa
wspomniana poprzednio zaskakujgca zbiezno$é szesnastowiecznych wskaznikéw de-
mograficznych i produkcji zbozowej odpowiada rzeczywistoSci, nie wyklucza ona
istotnych rézinic miedzy badanymi krainami, podobnie jak o wiele gestsze dane
z wieku XX tworza jedynie luZne (a czesto zwodnicze) ramy dla wnioskowania po-
réwnawczego. Dotyczy to takze rolnictwa. Przy niewielkich réznicach zbioréw czte-
rech zb6z% o rzeczywistej réznicy stanowila struktura upraw: przewaga pszenicy
lub zZyta, udzial ryzu, stopiei wprowadzenia rof§lin pastewnych, wreszcie formy
wspoétistnienia i wspétdziatania rolnictwa z hodowla. Dalej winoro§l, ktora takze
i dzi$ nadaje calym regionom charakter zgola odmienny od stref zbozowych. Nie
chodzi tu o intensywno$§é uzytkowania ziemi, ale tez o konsekwencje dla przemystu,
handlu i struktury spotecznej.

Teze o znacznie wigkszych niz to stwierdza Wyczanski réznicach w Europie
opieram nie tylko ma krytycyzmie wobec oszacowan statystycznych; $§wiadczg o tym
takze relacje wspélczesne. Ogoélnie — sadze, ze jakkolwiek by sie to nie wydawalo
staro§wieckie, nie mozna dla epok przedstatystycznych opieraé sie gtdwnie na danych
liczbowych.

Trudno§é tkwi takie w tym, Ze rozpatrujgc kolejno poszczegdlne zjawiska
w skali Europy, latwo stracié z oczu mniejsze calo$ci regionalne. Tak wige, istotnie,
wigkszo§é krain europejskich nie miala, podobnie jak Polska, silnie rozwinigtej
metalurgii, inne nie mialy poteinego sukiennictwa, dalsze wreszcie nie wydobywaty
wiekszych iloSci metali szlachetnych itd. Wazne jest jednak, czy brak jednych galezi
byl kompensowany innymi walorami. W warunkach absolutnej dominacji rolnictwa
i hodowli w Owczesnej gospodarce, wlasnie szeroko$é marginesu przemyslowo-
-handlowego i intensywno$é sektora rynkowego mialy znaczenie szczegbdlne, Z tej
wlasdnie racji inna proba szerokiego por6wnania krain Wschodu i Zachodu euro-
pejskiego, najnowsza ksigzka Mariana Matltowista® postuguje sie — moim
zdaniem — trafniejszg metoda: poréwnuje struktury, nie za§ zestawia elementy
struktur. Oczywiscie, takie podej$cie pocigga za sobg rezygnacje z prostych zestawien
statystycznych, moze nawet sklaniaé¢ do daleko idgcej rezygnacji z liczb, jednakie
zasada wydaje sie owocna.

Inny problem nasuwajg drobne — z dzisiejszego punktu widzenia — roéznice
wysokoS$ci plonéw i struktury upraw. Wiadomo, ze nadwyzka towarowa byla bar-
dziej elastyczna niz plony i ze im plony wyisze, tym owa elastyczno§é malala. Od
struktury upraw i sytuacji w handlu zagranicznym zalezalo tez, czy mieurodzaj ozna-
czal bezwarunkowy gtod, czy tez dawal sie kompensowaé w jaki§ sposob. Podob-
nie — przez analogie — przejScie od 20 do (powiedzmy) 25 czy 30 procent produkcji
przemystowej w produkcie spolecznym brutto mialo ogromne znaczenie dla mecha-

5 Je$li jednak przyjaé korektury Zytkowicza dla Polski i jej poludniowych sasiadow,
to przed zestawieniem plonéw w Srodkowej Europie z zachodnia wypadaloby dokladnie zba-
daé metody obliczen stosowane dla Zachodu. Sprawy te dyskutowano ostatnio na konferencji
Istituto Internazionale di Storia Economica ,Francesco Datini” w Prato, wiosng 1971 r. Por.
przyp. 2 i L. Z2ytkowicz Grain yields in Poland, Bohemia, Hungary and Slovakia in the
16th to 18th centuries, APH XXIV, 1971, s. 51—T2.

6 M. Matowist, Wschéd a Zachéd Europy w XIII—XVI wieku. Konfrontacja struktur
spoteczno-gospodarczych, Warszawa 1973, Uwagi na temat tej ksigzki przedstawiam w ,,Nowych
Ksigzkach’. 1974.
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nizmu gospodarczego. Te sprawy sg zreszta przedmiotem dyskusji wsréd badaczy
przewrotu przemyslowego w XVIII—XIX w.

Powracajac do wieku XVI — sadze, ze Polsce brakowalto wowezas stymulujgcej
dziedziny gospodarki, jaka dla Anglii stanowilo sukiennictwo, dla Nadrenii — po-
$érednictwo handlowe (Frankfurt n. M., Kolonia), Styrii i Tyrolu — metalurgia,
Goérnych Wegier (Stowacji) — srebro, Czech i Moraw — tak srebro jak sukiennictwo,
Saksonii — mied%, piéciennictwo a wkroétce i produkeja na daleki zbyt za posred-
nictwem jarmarkoéw lipskich. Mnoze tu tylko niezmiernie uproszczone hasta-symbole,
ktére podkre§lié majg to, Ze zadna z tych krain nie ewoluowala ku monokulturze
zbozowe]j, jak to czynila woOwcezas Polska. OczywiScie, niemalo w calej, nie tylko
Srodkowowschodniej Europie regioné6w rozwinietych podobnie lub gorzej niz Ko-
rona, je$li jednak operujemy wiekszymi jednostkami, zwlaszcza za§ tworzgeymi
panstwa — badzg sie watpliwoSci.

Nasuwa sie takze problem niemalej wagi, je$li dazymy do precyzowania metod
poréwnawczych: jakiego rzedu jednostki terytorialne zestawiaé ze sobg? Niemcy —
w XVI-wiecznej gospodarce jest to pojecie zbyt szerokie, wiec puste; Hiszpania —
jakze zrézinicowana miedzy pustynnymi skalami Galicji a ogrodem Andaluzji. Jesli
szukamy dla calych krajow (panstw) liczb przecietnych, aby poréwnywaé te liczby
ze sobg, zestawiamy $rednie uzyskane ze zbiorowo$ci o odmiennym rozrzucie a po-
dobienstwo moze byé pozorne. Znéw nasuwa sie wniosek, by wiecej uwagi po§wiecié
strukturom i miedzy nimi szukaé¢ analogii i réznic.

Autor dostrzega uderzajgcg analogie miedzy rozwojem folwarku w Europie
Wschodniej a tworzeniem sie na Zachodzie wiekszych gospodarstw rolnych, opar-
tych o najemng sile roboczg (s. 37). Si duo faciunt idem non est idem; w odmiennych
warunkach podobne dazenie dawalo czasem przeciwstawne rezultaty. Nie chodzi tu
jedynie o zasieg pahszczyzny z jej konsekwencjami, ale i o to, Ze przeciez rozrost
arealu folwarcznego oznaczat kurczenie si¢ gospodarstw kmiecych. W bilansie po-
réwnan dominujg w tym zakresie réZnice, choé rzeczywiscie analogie struktur i ten-
dencji w rolnictwie bywaly dotad lekcewazone.

Skoro brak spolegliwych statystyk, szukajmy innych zrédel. Od dawna byly
badane §wiadectwa wspoélczesnych, moéwigce o réznicach gospodarczych miedzy kra-
jami europejskimi, ale ostatnio wyszlo z mody powolywaé sie na nie. Istotnie, nie
trudno wykazaé, jak zawodne bywaja przelotne impresje podréznych, jak wiele
w nich uprzedzen i zwyklych pomylek. Mozna i trzeba jednak wykorzystywaé
naocznych §wiadkow jako Zrédlo sugstii i wskazowke dla dalszych poszukiwan.
Ich warto$§é polega takie na tym, Ze dostrzegajg glebokie réznice w tym, co ubogie
materialy statystyczne raczej — jak widzielismy — ukrywaja. Upraszczajac sprawe
w najwiekszym stopniu, mozna wyodrebnié kilka dziedzin tych réznic: odrebnosci
demograficzno-osadnicze, poziom kultury materialnej i natezenie gospodarki pie-
nieznej.

Polska jest wiec dla przybyszéw z Zachodu krajem rzadko zasiedlonym. Daleko
tu od miasta do miasta, niewielki ruch na drogach. W tym zakresie nie tatwo
o warto$ciowe dane, jednak nasilenie podobnych obserwacji sugeruje, ze dla Anglika,
Francuza czy Wilocha wiele regionéw centralnej Polski bylo pustkowiem, Sadze, ze
te akumulujace sie doswiadczenia wraz z postepujacym w XVII wieku regresem
gospodarczym sluzyly za podstawe stereotypu wyobrazen o Polsce, ktéory utrwalié
sie mial w wieku XVIIIL

Poziom kultury materialnej. Jest to sfera zjawisk trudno dzi§ uchwytnych,
cho¢ — zdaje sie — dla ludzi 6wezesnych byly one oczywiste. Cudzoziemiec z Za-
chodu odwiedzajacy Europe $rodkowo-wschodniq wchodzil jakby w sfere rozrze-
dzonej atmosfery, w kraine ekstensywno$ci. Byla juz mowa o nielicznych miastach,
ale liczbe ich cudzoziemiec sklonny byl jeszcze zmmiejszyé, jeSli stosowaé mial
kryteria miejsko$ci przyjete na Zachodzie. Zdumiewala takze nedza chlopa, stan
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zagrod, warunki Zycia. Rzadki tez byl pieniadz, rzadszy i mniej potrzebny niz na
Zachodzie, bowiem poza towarem importowanym stamtad wszystko bylo raczej
tanie. Przy innej okazji staralem sie wskazaé, jak wielkie réZnice dzielilty kraje
$rodkowej i zachodniej Europy pod wzgledem cen; sugerowalem tez, ze podaz i ja-
ko§¢ ustug oferowanych podréinym mozna uwazaé za niedoskonaly wprawdzie, ale
uzyteczny miernik poziomu gospodarki i stanu infrastruktury, to znaczy wyposa-
zenia w Srodki trwale’. Uzasadnienie dalszego wniosku wypadnie odlozyé do osob-
nego studium, ale niech bedzie wolno wyrazié przekonanie, ze badajac stan gospod,
drég, mostéow i innych urzadzen publicznej uzytecznoSci mozemy uzyskaé bardziej
wymowne wskazniki poziomu gospodarczego regiondéw niz gdy korzystamy z po-
zornie latwiej uchwytnych, ale przede wszystkim surowych i poSrednich danych
o0 zaludnieniu i przypadkowych czesto dziedzinach produkcji czy obrotu handlowego.
Dane o gospodach, na przyklad, zamykaja przeciez w sobie i jako$é ustug i podaz
rynkowsa zywnosci, i ceny sily roboczej. Jes§li wraz z Lukaszem Opalinskim odpo-
wiemy Janowi Barclayowi, ze gole $ciany gospéd w Polsce $§wiadczg tylko o tym,
iz szlachta zwykla wozi¢ ze soba skrzynie, toza, futra i kobierce® — wskazemy
w rzeczywistoSci tylko na zacofanie kraju i jego feudalng strukture spoleczng;
w Anglii juz od dawna rozwigzywano §wity moznowtladcze, a w ogéle im Zachod
stawat sie bogatszy, tym bardziej odchodzil od §redniowiecznych przejawéw prestizu,
dostojenstwa, godnosci ®.

Sadze wiec, ze tanio§é¢ kraju (wskaznik stabego popytu) i watly rozwdj ustug
nalezy réwniez braé pod uwage oceniajgc Polske na tle innych czeSci XVI-wiecznej
Europy. Dlatego tez umieszczajac nasz kraj na skali miedzy zacofaniem a rozkwitem,
osadzilbym go jednak ponizej owego zlotego Srodka, ktéry mu wskazuje Wyczanski,

Gdy sie omawia miejsce Polski w Europie, byloby celowe wykazaé, w jakim
stopniu bylo ono zdeterminowane czynnikami geografii gospodarczej i sytuacii po-
litycznej. W tej pierwszej sferze zagadnien warto ujmowaé¢ Europe jako system
powigzan rynkowych, opartych juz w XVI stuleciu na specjalizacji produkcyjnej,
ale takie na powaznej mieréwnoéci potencjaléw gospodarczych. Byl to swoisty
isolierter Staat J. H. von Thiinena. Co$ zblizonego wynika zresztz z uwag
Wyczanskiego, gdy grupuje kraje wedlug hipotetycznego dochodu narodowego (s. 78).
Takie wlaénie, lgczne ujmowanie krain Europy w ich Srodowisku geograficznym
i ekonomicznym powinno wyzwalaé z kompleksow narodowych, o ktérych wspomina
autor. Zaré6wno wiec z przyczyn merytorycznych jak tez — powiedzmy — wycho-
wawezych bardziej wskazany bylby uklad ksigzki akcentujgcy miejsce Polski
w sensie jej funkcji w gronie innych krajow.

Brak miejsca, by szerzej omoéwié rozdzialy pracy Wyczanskiego dotyczgce spo-
leczenstwa, panstwa i kultury. Wiele w nich nowego, choéby to, ze autor konsek-
wentnie szuka analogii oraz jakze skgpych mozliwosci poréwnan liczbowych. I tu
moina by dyskutowaé na temat metod oceniania miejsca Polski. A wigc liczba

7 A. Maczak, Un voyageur témoin des prixr européens a la fin du XVle siecle, [w:]
Mélanges en Uhonneur de Fernand Braudel t. I: Histoire économique du monde méditerranéen
1450—1650, Toulouse 1973, s. 327—336 (por. mape); Ceny, place i koszty utrzymania w Europie
$rodkowej. W poszukiwaniu nowych 2rédel dla dziejow XVI wieku, PH LXIV, 1973, z. 4.
Jakofciows strone tych zagadniei omawiam w szkicu Wealth and Poverty in the Eyes of the
Renaissance and Baroque man, ,,Studia Historiae Oeconomicae” t. VIII, 1974

8 Obrona Polski, ttum. K. Tyszkowski, [w:] L. Opalinski, Wybor pism, oprac.
St. Grzeszeczuk, ,Biblioteka Narodowa’ seria I, nr 172, ‘Wroctaw 1959, s. 185.

8 Warto przytoczy¢é malo znany pamflet: A Health to the Gentlemanly Profession of
Servingmen...,, London 1598 (anastatyczny przedruk w ,,Shakespeare Association Facsimiles”
t. IIT). Temat ten rozwija szeroko L. Stone, The Crisis of the Aristocracy, 1558—1641, Oxford
1965, rodz. II, V, XIV. Refeudalizacja, ktorg wielu autorow dostrzega we Franecji i kilku in-
nych krajach Zachodu w XVII stuleciy, posiadala inny niz w Rzeczypospolite] charakter.
W monografii problemu klienteli w Europie nowozytne], jaka mozna sobie wyobrazi¢ — temat
jest podniecajacy — Rzeczpospolita zajmowataby poczesqe miejsce.
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ksigzek drukowanych: czy produkcje tloczni na ziemiach Rzeczypospolitej (glownie
przeciez w Krakowie, Gdanisku, Toruniu) przeliczaé w realacji do liczby mieszkan-
coOw Korony, czy calego polsko-litewskiego panstwa? A moze trzeba zastanowié sie
nad walorem liczb bezwzglednych: 10 tys. tytuléw ksigzek angielskich wydanych
w XVI w., ponad 40 tys. francuskich, 46 tys. niemieckich itd.? Nad kierunkami
eksportu ksigzek, atrakcyjnoscig oSrodkéw drukarstwa? Znéw powstaje watpliwosé,
czy nie nalezy czesSciej powracaé do mapy, ktéra umieszcza Polske wprawdzie
w geometrycznym s$rodku Europy, ale blizej krawedzi tego $wiata, dla ktérego
tracilo podéwczas sens okre§lenie ,tacinski”.

Uwagi na temat kultury polskiej i europejskiej wysuwaja wiele podobnych pro-
bleméw. Dobrze, iz przypomniano, ze Polska nie byla wyjatkiem jako odbiorca
i przetwoérca sztuki, wywodzacej sie wowczas z paru przodujacych osrodkéw., Wy-
wo6d o poziomie oSwiaty stanowi raczej kwestionariusz, na ktory jeszcze nie znaj-
dujemy odpowiedzi. Wspétistnienie wysokiej wiedzy i analfabetyzmu jest zjawis-
kiem, ktére wymaga jeszcze osobnych badan. Niejeden szlachcic polski (jak stwier-
dza autor), a zapewmne i niejeden sasiad Montaigne’a byli analfabetami. Funkcja
umiejetno$ci pisania jest zawila i wigze sie z caloScig zjawisk kultury, gospodarki
i struktury witadzy. O czym innym §wiadczy gestosé sieci szkél parafialnych, o czym
innym formy ksztalcenia przyszlych urzednikéw i mezow stanu.

W rozdziale o panstwie przyciaga uwage paralela miedzy Izbg Poselska a Izbg
Gmin. Jednak w zwiazku z uderzajacymi analogiami, o ktérych pisze Wyczanski,
nasuwa sie podstawowe pytanie: dlaczego przy wszystkich niedokladno$ciach
i w warunkach konfliktéw z panujacymi angielski system wtadzy zapewnil sprawne
funkcjonowanie panstwa, bezpieczenstwo, ekspansje i wzrost gospodarczy, gdy
ustréj Rzeczypospolitej tego warunku nie speinil? Dzieje Sejmu, rozpatrywane na tle
innych instytucji reprezentatywnych w Europie, uczg przede wszystkim, ze forma
prawna, regulamin obrad i podobne zjawiska nabierajg treSci dopiero w zwigzku
ze strukturg spoteczefistwa i strukturg wladzy, ze ,strukturg polityki”. Dlatego nie
przekonuje mnie jako samoistny walor fakt, ze w Rzeczypospolitej prawa wyborcze
przystugiwaly szerszej niz gdziekolwiek indziej grupie ludnosci. Ten czesto ostatnio
powtarzany przez polskich autoré6w argument pasuje do poréwnan ustrojow XIX
i XX wieku, natomiast wlasnie przyklad Rzeczypospolitej dowodzi, ze czasem bywa
wazniejsze ku czemu prowadzi polityka panstwa niz jaka jest jej kuchnia. Tudo-
rowie mogli krétko trzymaé Izbe Gmin i dawalo to niezle rezultaty dla panstwa,
na pewno nie gorsze, a moim zdaniem lepsze niz w Rzeczypospolitej; dwa wieki
pézZniej, za Hanowerczyk6éw, korupcja parlamenaryzmu brytyjskiego pod sprawna
reka Roberta Walpole’a siegala szczytéw, a jednak rezultaty o6wczesnej polityki
zagranicznej byly znakomite.

Siegnalem daleko naprzéd, ale mysle, Ze trudno zwolnié polski wiek XVI od
czeSciowej choéby odpowiedzialno$ci: w koncu woéwcezas wlaénie ustalal sie system
struktury wilasno$ciowej w kraju, ktéry dal tak niezmierna przewage magnaterii,
wowczas tez ustalal sie tryb obrad sejmowych i obyczaj, z ktorego wiek nastepny
wyprowadzit konsekwentnie liberum veto. Choé dzi§ to nie w zwyczaju, przyznam
Ze trudno myS$lac o wieku XVI abstrahowaé od upadku panstwowosci w XVII i od
dramatu XVIII stulecia.

Wsréd licznych monografii i artykuléw, stanowigcych nie tyle niezbedne kon-
strukcyjnie cegly gmachu naszej wiedzy historycznej, ile kamyczki mozaiki, ktérej
tre§é i forma i tak juz jest znana, ksiazka Wyczanskiego wyréznia sie $mialym te-
matem. W najwazniejszych kwestiach zachowuje¢ zdanie odmienne. Nie zmniejsza te
mego uznania dla zamierzenia autorskiego, podjetego mimo niezmiernie skromnych
ram serii ,JOmega” i narzuconych nimi wymogéw popularyzacji. Dyskusja zapo-
czatkowana przez Wyczafiskiego warta jest kontynuacji.



