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Nowe lokacje miast krélewskich w Malopolsce
w latach 1333—1370. '
Chronologia i rozmieszczenie *

Proba ustalenia chronologii miast krolewskich w latach 1333—1370 jest
punktem wyjscia badan nad urbanizacjg Malopolski oraz ukladami prze-
strzennymi nowozalozonych miast. Chociaz wiek XIV pozostawil znacz-
niejszg liczbe dokumentoéw mniz poprzedzajgce stulecia, nie dysponujemy
jednak materialem Zrédlowym dokladnym i wyczerpujacym. Niewiele
przeciez zachowato sie do naszych czaséw dokumentow lokacyjnych sensu
stricto, ktore s3a tu podstawowym materiatem zrédiowym.

Dla historyka istotng sprawg jest powstanie nowego rozplanowania
osady miejskiej, zaréwno w przypadku, gdy wystepuje ono na terenie do-
tychczas niezasiedlonym, jak i przy czesciowym Iub calkowitym prze-
ksztalceniu distmiejgcej juz osady czy osad. Ogélnie mozna stwierdzi¢, ze
wyciaganie wnioskow z dokumentéow lokacyjnych co do czasu nowego roz-
planowania osady prowadzi niekiedy do btedow 1.

Zagadnieniem dokumentu lokacyjnego, jego konsekwencjg spoteczna,
gospodarczg i prawna, zajmowal sie Stanislaw Kura$§2 Analizujae bo-
gaty material zrodiowy, odstonil on budowe tego typu dokumentow, w kto-
rych oprécz treSci prawniczych znajduja si¢ rowniez literackie. Udowod-~
nit w spos6b przekonywajacy, ]ak pisarz postugujacy sie rozbudowanymi
figurami retorycznymi w oparciu o istniejagcy w kancelarii formularz po-
daje niekiedy w dokumencie tre$ci sprzeczne, nieprawdziwe i niejasne.
Szczegbélowa za$, nie poparta metodg krytyczng i poréwnawcza, analiza
calosci — czesto prowadzi do blednych wnioskow. Wobec ograniczonej ilo-
$ci zrodel, badacze sklaniajg sie do drobiazgowego dochodzenia tresci mie
tylko kazdego zdania, ale i showa, niekiedy na niekorzys¢ analizy calos-
ciowej.

* Artykul jest fragmentem pracy doktorskiej, ktérg pisalam pod kierunkiem
prof. dr Stanistawa Herbsta.

13 Lucifiski, Lokacje miast i wsi monarszych w Malopolsce do r. 1385,
CzP-H t. XVII, 1965, z. 2; por. tez recenzje St. Kurasia, ,Studia Historyczne”
1970, z. 4. Ustalona przez Lucifiskiego tabela chronologii miast posiada biedy wy-
nikle z tego, iz podstawe do datowania osady stanowil tzw. dokument lokacyjny,
rozumiany takZe jako nadanie lub potwierdzenie prawa niemieckiego. Autor pomijat
znane mu zresztg i przytaczane w tekscie wczeSniejsze wzmianki §wiadczace o ist-
nieniu zorganizowanego i dzialajgcego samorzadu miejskiego, czy tez wzmianki
uboczne o istnieniu miasta. Dlatego tez pomimo bogactwa Zrédlowego pracy, tabela
lokacji i wnioski z niej wyciggniete nie zawsze sg do przyjecia.

2 St. Kuras, Przywileje prawa niemieckiego miast i wsi matopolskich w XIV—
XV w., Wroctaw 1970. Panu doc. dr St. Kurasiowi dziekuje za udostepnienie przed
wydaniem t. VI i VII Zbioru Dokumentéw Matopolskich [cyt. dalej: ZDMip] oraz za
cenne wskazéwki.

1 "~
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Wspomniana praca Kurasia zestawia wszystkie odnalezione przywileje
lokacyjne miast ziem krakowskiej i sandomierskiej. Na 176 miast pow-
statych do pierwszej éwierci XV w. — 38 nie posiada (lub tez dotychczas
nie odnaleziono) dokumentéw; 53 ma po jednym dokumencie lokacyjnym;
60 miast po dwa; dla 23 zachowalo sig¢ po trzy dokumenty. Jedno miasto
dysponuje az czterema dokumentami 3.

Ustalajac poczatki lokacji miasta postugujemy sie oczywiscie dokumen-
tem posiadajgcym najwczesniejszg date, ktéra nabiera cech wiarogodnosci
w Swietle wzmianek ubocznych pochodzacych z bliskiego okresu czasowe-
go. Moze bowiem sig zdarzy¢, ze najwczesniejszy znany nmam dokument
lokacyjny nie jest jednak pierwszym. Woéwczas jednak gdy posiadamy
wzmianki dotyczace wczesniejszego statusu osady, jak np. w przypadku
Pilzna, kiedy wie$ o tej nazwie etrzymala prawo magdeburskie w r. 1328 4,
dokument zezwalajgcy na zalozenie miasta na prawie niemieckim z r. 1354 $
mozna uzna¢ za wiarogodny, szczegblnie ze szereg wzmianek po tej dacie
$wiadczy o istnieniu i rczwoju miasta ¢, Niekiedy wczesniejsze wzmianki
zaprzeczajg tresai przywileju lokacyjnego, jak np. w przypadku Lwowa,
ktory otrzymal prawo magdeburskie w r. 1356 7. Miasto rzadzilo sie nim
juz przedtem, czego dowodem jest wzmianka o dwdch niezyjacych juz
wéjtach Lwowa, Bertholdzie i Macieju w dokumencie Kazimierza Wiel-
kiego z 1352 r. 8.

Najmniej klopotu sprawiaja dokumenty lokacyjne dotyczace miast za-
kladanych na tzw. surowym korzeniu. Wéwczas date mozna odniesé¢ do
rozpoczecia akcji osadniczej lub tez okresu bezposrednio jg poprzedzaja-
cego. Swiadczy o tym np. przywilej zezwalajacy na zalozenie miasta Piw-
nicznej Szyji?, Kroscienka 10, czy tez Wisloka na terenie wsi Kobyle nad
Wislokiem z r. 1366 1, chociaz tej lokacji zaniechano po kilku latach 12.

Wysuniete tu zastrzezenia co do wiarogodnosci dokumentéow lokacyj-
nych nie maja na celu wykluczenia ich z podstawy zrodlowej, ale sygna-
lizujg potrzebe ostroznej ich interpretacji. Wazne sg réwniez wzmianki
uboczne, sporadycznie wystepujace okreslenia oppidum, civitas, consules,
cives etc. w odniesieniu do badanego miasta, swiadczg bowiem o istnieniu
i funkcjonowaniu osady. Natomiast w przypadku dokumentu zawierajg-
cego zezwolenie na lokacje, mimo nieraz szczegélowo wymienionych w nim
klauzul prawnych, moglo nie doj$¢ do utworzenia miasta 13,

W zalgczonym zestawieniu uwzgledniono miasta, ktére w okresie 1333
—1370 w wyniku akcji lokacyjnej, otrzymaly mows, zaplanowang forme

3 St. Kuras, Przywileje prawa niemieckiego, s. 82 nn.

4 KDMtip. I, nr 177.

5 KDMip. III, nr 709.

¢ Np. 1367 r. — KDMlp. III, nr 802; 1372 r. — KDMilp. I, nr 312.

7 AGZ III, nr 19.

8 AGZ I1, nr 1.

? AGZ III, nr 3.

10 Materiaty archiwalne wyjete gléwnie z Metryki Litewskiej, wyd. A. Pro-
haska [cyt. dalej: MAML], Lw6w 1890, nr 12,

1 KDMtip. I11, nr 789.

12 W 1374 r. Elzbieta Eokietkéwna m.in. nadala wie§ Kobyle klasztorowi w Ko-
przywnicy. Na wzglérzu po przeciwnej stronie Wistoka klasztor lokowal ponownie
miasto Frysztak (KDMip. III, nr 869).

13 Jak w przypadku Sokolowa (KDKK I, nr 172), czy wspomnianego Wistoka
(por. przyp. 12).
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przestrzenna, stanowigca ramy teryborialne, w ktorych zamknaé sie miaty
wszystkie tresci zycia miejskiego. Za miasta takie uwazamy zalozone na
tzw. surowym korzeniu, czyli na obszarze uprzednio niezasiedlonym, a tak-
ze adaptujace zastany uklad osadniczy, lub przeksztalcajqce go, jak row-
niez nowe miasta, ktére powstaly z przememema dawnych oSrodkow miej-
skich na inny teren, jak to mialo miejsce np. w Lelowie, Radomiu, Zar-
nowcu. Uwzgledniono tez nowe miasta powstale w obrebie dawnych osrod-
koéw miejskich, np. Kazimierz (krakowski), Kleparz czy tez Lwow i Prze-
mysl.

Tabela wymienia w ukladzie chronologicznym miasta krolewskie Ma-
opolski, zalozone za rzadéw Kazimierza Wielkiego oraz w uzupeinieniu
miasta z terenu Rusi. Kwerenda do tego ostatniego wykazu nie zostala
wyczerpana. Nie jest bowiem dostatecznie zbadana sprawa okresow, w
ktéorych poszczegblne ziemie Rusi byly wlaczane i administrowane przez
Polske. Poniewaz sasiadujg one z Matopolsks, stan ich zagospodarowania
mial niewatpliwy wplyw na polityke krolewskg rowniez w zakresie osa-
dnictwa. W tabeli umieszczono dostepne dane o zagospodarowaniu terenu
przed lokacjg miasta, pierwszy znany przekaz zrodlowy o miescie, date
lub okres zalozenia miasta oraz rodzaj nadanego prawa miejskiego. Ta-
bela ma ulatwié orientacje w przebiegu lokacji, z tym, ze nie mozna go
zamknac w podanej w dokumencie dacie rocznej, gdyz byl to proces zlo-
zZony, zalezny od réznych warunkéw gospodarczych, pohtycznych itp.
Trwatl on co najmniej kilka, jesli nie kilkanascie lat 14,

*
* *

Jednym z przejawow planowego zagospodarowania polaczonych przez
Kazimierza Wielkiego ziem Polski byla akcja osadnicza. Lokacji miast
towarzyszyla tez w posiadiosciach panujgcego lokacja wsi na prawie pol-
skim i niemieckim. Zestawienia J. Lucinskiego!® pomagajg okresli¢
przyblizony stan osadnictwa regionu, w ktérym zostalo lokowane miasto.
Wymagajg jednak korekty i uzupelnien 18, Osadnictwo wiejskie poprze-
dzalo zazwyczaj lokacje miasta, niekiedy zas bylo nastepstwem kolonizacji
terenéw przylegltych do miasta, co przede wszystkim mialo miejsce w
przygranicznych lub nowoprzylaczonych obszarach, gdzie nowolokowane
miasto wskazywalo na region lub kierunek przyszlej kolonizacji 17,

1 Przykladem jest zalozenie miasta Dukli, kt6re trwalo od okolo 1380 do 1402 r.
(A. Kamifiski, Nieznane karty z przeszlo$ci Dukli (1359—1540), [w:] Prace z dzie-
jéw Polski feudalnej ofiarowane R. Grodeckiemu w 70 rocznice urodzin, Warszawa
1960, s. 409—413).

1 J Lucihnski, op. cit.

1 Przykladem moie byé wniosek o ostabieniu wiejskiej akeji osadniczej w latach
1282—1333 oraz w pierwszych latach panowania Kazimierza Wielkiego; autor ttu-
maczy go brakiem zainteresowania panujgcych lub tez niesprzyjajacymi warunkami
politycznymi. Tymczasem juz pobiezna lektura rejestrow dalszych toméw Zbioru
Dokumentéw Matopolskich (wydanych po ukazaniu sie pracy Lucifiskiego)
uzupelnia tabele lokacji i zmienia nasz poglad na przebieg akcji osadniczej. Trwala
ona z réinym natezeniem przez caly ten okres.

17 AL Rutkowska-Ptltachcifiska, Sqdecczyzna w XIII i XIV w.,, Wro-
claw 1961, s. 146 oraz tamze mapa: ,Sgdecczyzna i jej pogranicze w koficu
X1V wieku”.
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Na ziemi krakowskiej notujemy 25 lokacji miast !8, w ziemi sandomier-
skiej 12 1% oraz 5 na Rusi ®. Liczba zalozonych miast maleje w miare po-
suwania sie ku wschodowi. Zageszczajge osadnictwo na ziemiach juz za-
gospodarowanych, przesuwano sie nma wschoéd, poprzez lokacje duzych of-
rodkéw polozonych przy glownych szlakach handlowych oraz matych,
o regionalnym znaczeniu. Na poczatku panowania Kazimierza Wielkiego,
ziemia krakowska byla juz znacznie zasiedlona wzdluz réwnoleznikowego
biegu Wisty, w zachodniej i $rodkowej swej czeSci, natomiast znacznie
slabiej ziemia sandomierska, ktérej wschodnia polaé¢ byla wowczas tere-
nem granicznym. Rowniez potudniowe obszary obu ziem w koncu XIII
i poczatku XIV w. byly slabo opanowane przez osadnictwo polskie. Po
uzyskaniu Spisza w pierwszej éwierci XIV w., Wegry usilowaly anekto-
wa¢é puszczanskie tereny przygraniczne, ktérych przynaleznosé nie byla
wowczas Scisle oznaczona, przesuwajgc na pélnoc swoje osadnictwo 2.

W pélnocnej czesci Matopolski, tj. na lewym brzegu Wisly i prawym
Sanu zalozono 17 miast, a w potudniowej 20. Intensyfikacja slabej dotych-
czas sieci miejskiej w poludniowej czesci ziemi krakowskiej i sandomier-
skiej pozwolila dotrze¢ osadnictwu do dawnych terendéw granicznych, a na-
wet wkroczy¢ na obszary nowowlaczonych ziem. Natomiast nie s3 nam zna-
ne nowe zalozenia miejskie na terenach polozonych na wschoéd od srednie-
go biegu Wisly. Byly one slabo zasiedlone, co mozna tlumaczy¢ statym ich
zagrozeniem przez najazdy tatarskie, litewskie i ruskie 2, Z dzialalnoScig
Kazimierza Wielkiego laczy sie zalozenie dwoch miast na tym obszarze,
a mianowicie Kazimierza i Wawolnicy. O Kazimierzu brak wzmianki w wy-
kazie miejskich inwestycji krolewskich w . kronice Janka z Czarnkowa.
Polozenie jego u przeprawy przez Wisle na drodze ruskiej oraz dawna
metryka osady przenawiajg za wczesniejsza lokacjg miasta 23, Prawdopo-
dobnie w nastepnym etapie osadzania tej drogi w kierunku Lublina po-

18 Kazimierz czyli Nowy Krakéw, Grybow, Sokoléw, Klobuck, Leléw, Myéle-
nice, Nowy Targ, Piwniczna Szyja, Kroécienko, Ciezkowice, Dembowy Dzial (Dembo-
wiec), Zmigréd Nowy (?), Jodlowa Géra (Tymbark), Krzepice, Stomniki, Proszowice
Bedzin, UjScie Solne, Osiek (Jasielski), Muszyna, Miastko (Tylicz), Skawina, Lancko-
rona, Florencja (Kleparz Krakowski), Przyréw.

Absolutna liczba zachowanych dokumentéw lokacyjnych nie jest oczywiscie
identyczna z liczbg faktycznych lokacji, ktérych bylo zapewne wiecej. Dla okolo
1/5 miast malopolskich powstalych w okresie sredniowiecza brak obecnie przywile-
jéw lokacyjnych. Niewgtpliwie teren dawnego woj. krakowskiego wyprzedzal w pro-
cesie urbanizacji woj. sandomierskie, ale wigksza liczba zachowanych dokumentéw
lokacyjnych z tego terenu wynika takie z lepszego zachowania sie archiwaliéw. Por.
St. Kuras, op. cit, rozdz. IV, 1.

I* Krosno, Radom, Checiny, Pilzno, Opoczno, Ropczyce, Stopnica, Jasliska
Wistok, Ryczywo6l, Pierzchnica (?).

# Przemy$l, Lwow, Sgdowa Wisznia, Tyczyn, Kolomyja. Prawdopodobnie lokacji
miast krélewskich na terenie Rusi bylo wiecej.

"1 G.Gyorffy, Komitat Orawa, {w:] Mediaevalia. W 50 rocznice pracy nauko-
wej Jana Dgbrowskiego, Warszawa 1960, s. 63; St. Zachorowski, Wegierskie
i polskie osadnictwo Spiszu do potowy XIV wieku, Krakow 1909, s. 10, 18 n., 69;
A.Rutkowska-Plachcifiska, op. cit, s. 13 n.

® F. Kiryk, Z badaft nad urbanizacjq Lubelszczyzny w dobie Jagiellonéw,
»Rocznik Naukowo-Dydaktyczny WSP w Krakowie”, 1972, s. 43, 98.

. ¥ Brak réwmiez przekazu o budowie miasta w opisie dzialalnosci Kazimierza
Wlelkxego_ w Historii Polski J. Dlugosza. O budowie miasta i zamku informuje do-
piero za_pl.ska} w Liber Beneficiorum (t. III s. 59). K. My$linski okreSla poczatek roz-
woju miejskiego Kazimierza i Wawolnicy na druga polowe XIII w. (Poczgtki miast
na obszarge migdzy Wislq $rodkowq a Bugiem, [w:] II Miedzynarodowy Kongres
Archeologii Stowiafiskiej, Wroclaw 1968, t. IV, s. 339.
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wstata Wawolnica, ktéra juz w XIII w. rozwijala sie jako osada pod ostong
grodu.

Pierwsza znang choé¢ niekoniecznie pierwszg chronologicznie lokacja
jest zalozenie Kazimierza, czyli Nowego Krakowa w 1335 r.2¢ Kra-
kow byl w tym czasie miastem dobrze zagospodarowanym i zabudowa-
nym, zamknietym pierscieniem muréw, wokot ktorych rozwijaly sie liczne
osady. Kazimierz powstal w nastepstwie rozwoju trzech osad przedmiej-
skich, skupionych przy kosciolach: $w. Stanistawa na Skalce, sw. Wa-
wrzynca i sw. Jakuba, ktére ujeto w nowa wspolng organizacje prawno-
-administracyjng i przestrzenng 25,

Krdl obiecat w przywileju lokacyjnym nowopowstalemu miastu prawo
skladu na s6l, miedz i otoéw; przez otrzymanie tego przywileju Kazimierz
mogl stanowié¢ oérodek konkurencyjny dla Krakowa, majgcego byé moze
ponies¢ w ten sposéb kare za bunt woéjta Alberta i sprzyjanie stronie
czeskiej w czasie walk o zjednoczenie panstwa. Cofniecie przez kroéla
obietnicy nadania prawa skladu na sdl, otow i miedZ, postawilo Kazimierz
w grupie miast érednich 26 o funkcjach rzemieslniczych oraz lokalnych
handlowych, podporzadkowanych interesom Krakowa.

Do 1340 r. polityka krélewska zmierzala do odzyskania Slaska i Po-
morza oraz $ciSlejszego zwiazania odziedziczonych dzielnic Polski. Pierw-
sze znane nam lokacje nastgpily w poémnocno-zachodniej czesci ziemi kra-
kowskiej, przy szlaku handlowym wiodacym z Krakowa na p6inoc poprzez
wlaczone w 1339 r. ziemie sieradzka i wielunsks. Bylo to zalozenie nowego
miasta Zarnowca, dawnego targu posiadajgcego komore celng juz od po-
towy XIII w. %7, mastepnie przeksztalconego w miasto, oraz Nowego Le-
lowa 28, powstalego przy rozgalezieniu goscinca wiodgcego przez Sieradz
do Torunia oraz do Wielunia. Jak wskazuje nazwa byla to ponowna lo-
kacja powiagzana z przeniesieniem osrodka na bardziej dogodne i obronne
miejsce, umocnione przez sasiedztwo dawnego grodu. Na péinocny zachéd
od Lelowa w r. 1339 w odlegloséci okolo 50 km przy tej samej drodze zalo-
zono Klobuck ®.

Przed 1342 r. po uprzedniej komasacji gruntéw krol dokonal lokacji
miasta Sokolow we wsi Sokolniki nad Nidzicg, w bliskim sasiedztwie

2 KDmK I, nr 18.

% W, Konieczna, Poczqtki Kazimierza do r. 1419, [w:] Studia ned przed-
miesciami Krakowa, Krakéw 1938, s. 9 n.; St. Swiszczowski, ZaloZenie i roz-
wéj m. Kazimierza, ,,Biuletyn Krakowski” t. I1I, 1961, s. 69 n.

% J Dagbrowski, Czy Kazimierz i Kleparz zaloZono jako miasta konkuren-
cyjne dla Krakowa?, [w:] Prace z dziejéw Polski feudalnej, s. 186.

27 J Dlugosz Liber Beneficiorum t. II, s. 95 podaje, iz Stare Miasto Zarnoj
wiec znajdowalo sie na terenie obecnej wsi Lany. Wedlug B. Wyrozumskiej
(Miasta powiatu olkuskiego, [w:] Ziemia olkuska, Krakéw 1963, s. 26) w XI w.
gréod w Zarnowcu wraz z kilkunastoma wsiami tworzyt jednostke opolng. Dwa do-
kumenty, uznane za falsyfikaty, z 1257 r. (KDMip. I, nr 44) i z 1262 r. (KDMlp. I,
nr 58 i 59) wzmiankujg o koéciele i dawnym poborze cla w Zarnowcu.

2 I.elow Stary, zwany pédzniej StaromieSciem, polozony jest w odleglosci oko;o
2 km na pld.-zach. od obecnego Lelowa. W XII w. byl tam targ, karczmy a takie
grod (CDSil. I, nr 175). W 1341 r. Kazimierz Wielki wykupil cz¢§¢ wojtostwa miasta
Lelowa, ktére bylo ad multos partes divisa (ZDMip. I, nr 4], s. 52.—53). quml wy-
kupié tez pozostale cze§ci wojtostwa, gdyz sprzedal jego calos¢ wéjtowi Wislausowi
w 1343 r. (KDMip. I, nr 217, s. 257—259). W dokumencie tym wymienione jest antiqua
civitas. Zapewne w zwigzku z nowa lokacja przestrzenng krol dokonal komasacji
uposazefi, a w tym i gruntow. Por. A, Berdecka, Leléw, [w:] Miejskie zespoly
zabytkowe w Polsce t. I (ztozono do druku). . .

» 7Z Perzanowski, Zarys dziejéw miasta Klobucka, ,Malopolskie Studia
Historyczne” t. I, 1958, z. 2, s. 26 n.
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dawnej osady targowej Skalbmierza, stanowigcego wlasnos¢ biskupa kra-
kowskiego. Zagrozony klatwa przez biskupa Grota bardziej zaniepokojo-
nego mozliwoscig powstania miasta, ktéore mogloby znizy¢ dochody, jakie
przynosit targ, niz przewinieniami kroéla, Kazimierz zrezygnowat z lokacji
Sokolowa, nadajac prawo miejskie biskupiemu Skalbmierzowi 3.

Podjeta w . 1340 przez Kazimierza Wielkiego pierwsza a nastepnie
druga wyprawa ruska, otworzyly nowe perspektywy rozwoju terytorial-
nego panstwa. Obsadzenie i zagospodarowanie ziem ruskich, przejecie
zyskownego handlu i zageszczenie osadnictwa, moglo w niedalekiej przy-
szloéci wzbogacié skarb panstwa, a takze podnies¢ range polityczng kraju.

W r. 1340 zostaje zalozony Grybow 31, pierwsze miasto krolewskie przy
trakcie prowadzonym z Wegier przez Koszyce, Bardiow do Biecza. Zalo-
zenie Grybowa bywa lgczone z osadzeniem w tym miescie ludnosci kato-
lickiej, zabranej przez Kazimierza Wielkiego ze Lwowa w czasie odwrotu
w r. 1340 32, Wydaje sie malo prawdopodobne, aby mieszczanie ze Lwowa,
ktory byl wéwczas znacznym osrodkiem handlowym, osiedlili sie w nowo-
zalozonej, polozonej w poblizu granicy osadzie. O ile c¢i mieszczanie nie
powrocili do Lwowa, mieli mozno§é poszukaé¢ bardziej atrakcyjnych
miejsc do osiedlenia. Byé moze wsrod osadnikéw w Grybowie znalazla sie
ubozsza ludnosé z Rusi 3. Nowolokowane miasto powstalo na terenach
trzech wsi: Siotkowa, Biala Wyzna i Biala Nizna, dobrze juz zagospodaro-
wanych %,

Lata czterdzieste XIV w. przyniosty dalsze lokacje miejskie na potud-
niowym wschodzie. Osadnictwo posuwalo sie ku granicy wegierskiej, kto-
ra stanowila puszcza. Nalezy tu wymieni¢ My$lenice. Lokacje ich poprze-
dzila kolonizacja w gornym biegu rzeki Raby 35. Po r. 1342, na terenie
dwu wsi o tej samej nazwie — Myslenice, zalozono miasto po obu stro-
nach Raby i nad jej doptywem Bysing 3. Usytuowane przy szlaku wioda-
cym na Orawe, korzystalo z zabezpieczenia jakim byl pobliski zamek po-
lozony na prawym brzegu Raby. Mialo pelnié¢ funkcje osrodka dla przy-
szlej kolonizacji przygranicznych terenéw lesnych.

Miasto znajdowalo sie na obszarze polozonym na poludnie od dzisiei-

% KDKK I, nr 172; St. Romanowski, Dzieje miasta Skalbmierza, ,Rocznik
Swietokrzyski” t. III, 19686, s. 229 n.

# KDPol. III, nr 92, KDMlp, III, nr 662; F. Kiryk, Z dziejéw miast zachodniej
czedci ziemi bieckiej do r. 1520, [w:] Nad rzekq Ropq t. 111, Krakéw 1968, s. 1,

32 MP II 860; H. Paszkiewicz Polityka ruska Kazimierza Wielkiego,
Lwow 1925, s. 55 n, Por. tez K. Skowronski, Z dziejéw osadnictwa nad rzekq
Wislokq w XIV w., [w:] Mediaevalia, s. 133.

3% Por. przyp. 32. W dokumencie lokacyjnym (KDPol. III, nr 92) powiedziano
0 nowych mieszkanicach miasta: — — tempore insultus nostros pauperos saltem in
tempore ab inimicis conservare — —. Na pewno nie byli to owi mercatores — — cum
uxoribu:s', pueris et rebus eorum usque ad regnum suum deduxit (MPH 11, 860).

_ ™ Siolkowa, Biala Wyzna, Biala NiZna, wymienione w dokumencie nadania
miastu Grybéw czesci lasu na Gérze Jawor w 1365 r. (KDMlp. III, nr 732; F. Kiry k,
Z dziejow miast, s. 130 n.).

¥ F. Kiryk, Dzieje powiatu myslenickiego w okresie przedrozbiorowym, [w:]
Monografia powiatu myélenickiego t. I, Krak6éw 1970, s. 37 n.

. _3' KDMlp. III, mr 671. Dokument ten z r. 1342 jest aktem sprzedazy przez Ka-
zimierza Wmelkxego solectwa we wsi Myélenice. Znajduje sie w mnim klauzula
o zezwoleniu na lokacje miasta, co musialo rzeczywiscie wkrétce nastapi¢, gdyz
W r. 1355 wzmiankowany jest niezyjacy juz wojt myslenicki. Por, Matricularium

Reg(:i Polonigze Summaria [cyt. dalej: MRPS] t. II, Suplement 13, (XVII) 257,
22 sierpnia 1355 r.
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szych Myslenic, mniej wiecej na terenie obecnego przedmie$cia Sira-
domia 37,

Miedzy 1342 a 1346 rokiem zauwazy¢ mozna ostabienie akcji lokacyj-
nej. Jesli nie wchodzi tu w gre zaginiecie dokumentoéw, powodem mogly
by¢ dzialania wojenne. W 1343 r. nastgpila nowa wyprawa na Rus.
W tymze roku zaczela sie wojna z Luksemburgami o Slask. W 1345 r.
wojska czeskie wtargnely do Malopolski, oblegaly Krakéw, doszty do Le-
lowa.

W r. 1346 nastepuje wtorne osadzenie Nowego Targu na prawie mag-
deburskim. Miejsce obrano na dawnym szlaku prowadzgcym na Wegry,
w ramionach Biatego i Czarnego Dunajca, wlaczajgc lany nalezgce do
dawnego miasta zwanego réwniez Nowym Targiem oraz lany wsi Stare
Clo 38, By¢ moze prace nad zalozeniem miasta rozpoczeto wczesniej;
w r. 1327 wymieniony jest wojt Andrzej z Nowego Targu . Nie wiadomo,
czy byl on woéjtem dawnego czy nowego miasta, nova civitas wzmianko-
wanego w r. 1338 40,

Dwie nastepne lokacje siegnely terenéow granicznych i stabo zasiedlo-
nych: Kroscienko nad Dunajcem 4! j Piwniczna Szyja nad Popradem 42,
oba zalozone w 1348 r. na tzw. surowym korzeniu.

Intensyfikacja osadnictwa nad rzeky Bialg doprowadzila rowniez
w r. 1348 do lokacji na prawie magdeburskim Ciezkowic 43 — na terenach
wsi o tej samej nazwie na poélnoc od Grybowa. Bylo 1o nie tylko uzupel-
nienie sieci osadniczej, ale rowniez stworzenie konkurencji dla wczesniej
zalozonych dwoch miast prywatnych: w r. 1340 Tuchowa — os$rodka débr
cysterskich # i przed r. 1339 — Bobowej, stanowigcej wlasnos¢ rycerska 43.

Wlaczenie ziemi sanockiej, a nastepnie zajecie Rusi Halicko-Wtodzi-
mierskiej, co nastapilo w 1349 r., umozliwilo akcje osadniczg na przygra-
nicznych terenach. Objela ona doline Wistoki %6, wzdiuz ktoérej biegla dro-
ga na poludnie przez Pilzno, Zmigréd do Bardiowa i Koszyc. Nabrala
ona teraz znaczenia jako odcinek drogi handlowej z Krakowa przez Nowy
Sacz, Jaslo na Wegry. Odgalezienie tej drogi ze Zmigrodu w kierunku
wschodnim prowadzilo przez Krosno, Sanck na Rus. Na szlakach tych
w T. 1345 zostali zwolnieni od cel mieszczanie sadeccy 7, a w r. 1349

37 W polowie XV w. Myslenice ulegly wielkiemu zniszczeniu wskutek powta-
rzajacych sie najazdéw obcych wojsk i rabunkéw band. Miasto i cze§ciowo miesz-
kancow przeniesiono na dogodniejszy teren, obecnie polozony o 1,5 km na péinoc.
Por. W. Kutrzeba, MySlenice, Krakéw 1900, s. 29—33, 34, 35, 40, 47; F. Kiryk,
Dzieje powiatu..., s. 54, 117.

38 KDMIp. I, nr 175, s. 221. Miasto zaloZone przez klasztor cysterséw miedzy
1287 a 1326 r. znajdowalo sie na terenach obecnego MieSciska zwanego tez Czerwo-
nem, na prawym brzegu Bialego Dunajca. Grunty wsi Stare Clo poloZzone byly za-
pewne pomiedzy Nowym Targiem a wsiami Waksmund i Gronkéw, (K. T. Bar a-
nowie, L. Wyrostek, Z przeszioéci miasta Nowego Targu, Nowy Targ 1948,
s. 30—34, 86—87).

3% KDMlp. I, s. 208.

4 KDMip. III, s. 29.

4 MAML, nr 12.

2 AGZ III, nr 3,

43 KDMtip. III, nr 688.

# Kodeks dyplomatyczny klasztoru tynieckiego cz. I, wyd. W. Ketrzynski
i St. Smolka, Lwow 1875 r. nr 58.

4 KDPol. III, s. 201: wzmiankowane oppidum Bobowa.

48 Szczegblowo przedstawil to zagadnienie K. Skowronski, op. cit, s. 127 na.

47 KDMip. I, nr 218.
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wszyscy kupcy udajacy sie na Wegry 48. Akcja Kazimierza Wielkiego
spotkala si¢ ze wspoéldzialaniem Ludwika Wegierskiego, ktory dazyl do
podniesienia ekonomicznego i stworzenia grupy zamoznych miast przy
tej waznej drodze lgczacej Wegry z Polska 49,

Po stronie polskiej na szlaku nad Wislokg okolo r. 1349 zalozone zosta-
je miasto Debowy Dzial 3 (obecny Dembowiec), polozone 10 km na polud-
nie od Jasla, duzej osady targowej nalezacej do cystersow koprzywnickich.
Nowa droga prowadzaca przez Dembowiec pozwalala omingé Jasto, co
mialo zapewne oslabié jego znaczenie handlowe. Niedaleka przysziosé
okaze, ze krol zrezygnowal z tego zamierzenia, wykupil bowiem z rak
cystersow Jaslo 51, ktorego potozenie w wezle drog zapewnialo supremacje
nad nowopowstalymi w okolicy osadami.

Byé moze w tymze czasie, tj. okolo potowy XIV w. lub wczeéniej,
nastapita lokacja Nowego Zmigrodu nad Wisloka, polozonego na potudnie
od Dembowego Dzialu.

Wiasnoéé terenéw, na ktérych powstal Nowy Zmigréd mie jest catko-
wicie wyjasniona. Wezesniejszg od niego osadg (XI-wiecznag) byl potozony
o 2 km na zachéd Zmigréd (zwany w pierwszej éwierci XIV w. Zmigro-
dem Starym), przy ktérym znajdowal sie gréd. Prawdopodobnie na po-
czatku XIV w., a by¢ moze i wczesniej, wyksztalcila sie¢ nad Wistokg nowa
osada o tej samej nazwie oraz grod, przeniesiony zapewne ze Starego Zmi-
grodu %2, zaréwno dla celow obronnych, jak i kontroli komory celnej
funkcjonujacej tu przed r. 1332 5. Nowy Zmigrod posiadal parafie juz
przed r. 1325 %, Do ludnej osady zostajg w r. 1331 sprowadzeni domini-
kanie, in castro Smigrod 55, Lokacja prawdopodobnie nastgpila po spro-
wadzeniu dominikanéw, czyli po t. 1331, oraz po przylaczeniu ziemi sa-
nockiej i otwarciu nowej drogi na Ru$. Zmigréd w poczatku XIV w. na-
lezal do rodu Bogoriow, a u schytku tego stulecia do Druzynitow. W swie-
tle wywodow J. Wyrozumskiego, iz komora celna nalezala do kro-
la (a byé moze réwniez i gréd), twierdzenie jego, ze Nowy Zmigréd przez
pewien czas w polowie XIV w. byl wlasnoscig krolewsks jednolitg lub
podzielong, jak np. w pobliskim Osieku czy Jasle, wydaje sie przekony-
wajace 5.

W konicu lat czterdziestych, zapewme okolo 1347 r. nastepuje lokacja

48 XDMtip. I, nr 227.

©® J Dabrowski, Ostatnie lata Ludwika Wielkiego 1370—1382, Krakéw 1918,
s. 63 n.

50 KDMtp. III, nr 690.

5t Okolo 1336 r. kr6l wykupil cze$¢ miasta Jasta z rak klasztoru cysterséw;
w r. 1374 cale miasto przeszlo na wlasnosé krolewskg w zamian za grunty wsi Ko-
byle, w ktérej w 1366 r. rozpoczela sie akeja lokacji miasta krolewskiego Wistok
(ZDMtip. I, nr 116; KDMlp. III, nr 789; A. Kamihski, Z przeszlosci Jasta. Lata
1370—1520, [w:] Studia z dziejéw Jasla i powiatu jasielskiego, Krakow 1964,
s. 118—120).

82 J. Wyrozumski, Poczqgtki miast w rejonie jasielskim, [w:] Studia z dzie-
jéw Jasta, s. 80, 82 oraz przyp. 69; cze§é tegoz ,,od redakcji” — o przeniesieniu gro-
du, wydaje sie byé prawdopodobna.

53 Z tego roku pochodzi przywilej Wladystawa Pokietka zwalniajacy mieszezan
krakowskich i sandomierskich z cla Zzmigrodzkiego (KDMlp. I, nr 188).

s MPV I, 135, 207.

55 KDMip. I, nr 184.

8 J Wyrozumski, Poczqtki miast.., s. 83 n.; Z. Wdowiszewski, Réd
Bogoriéw, ,,Rocznik Heraldyczny” IX, 1928/1929, s. 24 n.



LOKACJE MIAST KROLEWSKICH W MALOPOLSCE 601

Krosna nad Wislokiem %7, polozonego wowczas w ziemi sandomierskiej 58,
Dotychczas gléwnym osérodkiem osadniczym terenéw na wschéd od Wisto-
ka bylo miasto ruskie Sanok. W r. 1339 otrzymal on prawo magdeburskie
z rak ksiecia Jerzego II . Prawo niemieckie bylo zapewne nowoscig na
tych ziemiach, chociaz Lwow i Przemysl jeszcze przed nadamiem im pra-
wa magdeburskiego posiadaly elementy tego prawa, wprowadzonego za-
pewne za poSrednictwem osiadlych w nich kupcow niemieckich 6, Oba
wielkie miasta ruskie otrzymaty od nowego wiladey Kazimierza W1elkleg0
prawo magdeburskie. Dokonano tez zmian w rozplanowaniu przestrzen-
nym tych wielonarodowosciowych osrodkéw. W Przemyslu mialo to miej-
sce zapewne wkrotce po opanowaniu Rusi, czyli okolo 1350 r. ¢ Prawdo-

57 Za podstawe datowania lokacji Krosna wzieto akt sprzedazy wojtostwa
z r. 1367, w ktérym jest mowa o pozostalym, jeszcze jednym roku zwolniefi od po-
datkéw dla miasta (AGZ III, nr 57). PoniewaZz miasta kresowe zazwyczaj zakladano
w trudnych warunkach gospodarczo osadniczych, otrzymywaty one 20 lat wolnizny
(np. Piwniczna, Kro§cienko, Ja$liska, Tyczyn czy Wislok). Wydaje si¢ stuszne, iz to
kryterium przyjeto rOwniez dla Krosna. W r. 1342 nastapila zapewne fundacja pa-
rafii, co wskazywaloby orientacyjnie na tenze czas zalozenia miasta. Por. Wi Sar-
na, Opis powiatu kro$nieriskiego, Przemy§$] 1898, s. 193, przypis 3.

8 Dokument z r. 1282 wydany przez Leszka Bialego, a dotyczacy uposazenia bi-
skupstwa lubuskiego, zawiera wzmianke o Kro$nie: item Krossen versus Russiam ac
aliis pertinentis. (ZDMip. IV, nr 281, s. 20). Fragment ten uwazany jest za interpo-
lacje pochodzaca z lat pézniejszych, tzn. z okresu panowania Wiladyslawa Lokietka,
a moze i Kazimierza Wielkiego (J. M. Matuszewski, O biskupstwie lubuskim,
CzP-H t. II, 1949, s. 114—123). Nie Swiadczy to jednak przeciw przynaleznosci Krosna
do Polski (A. Gieysztor, Poczqtki misji ruskiej biskupstwa lubuskiego, , Nasza
Przeszto§¢” t. 1V, 1948, s. 92). Przynalezno$§é¢ do ziemi sandomierskiej w koficu XIV w.
zdaje si¢ potwierdzaé fakt, iz sprawy Krosna figurujg w aktach sgdowych sandomier-
skich z lat 1397—1414. Dopiero w XV w., po przeprowadzeniu nowego podzialu admi-
nistracyinego, Krosno znalazlo sie w obrebie powiatu sanockiego wojew6dztwa rus-
kiego (St. Brekiesz Z dziejéw rady miejskiej w Krosnie, ,Malopolskie Studia
Historyczne” r. III, 1960, z. 3/4, s. 4, przyp. 14). W §wietle powyiszych danych %r6-
dlowych wydaje sig, iz stanowisko historyka ziemi sanockiej A. Fastnachta
(Osadnictwo ziemi sanockiej w latach 1340—1650, Wroclaw 1962, s. 19), ktéry wy-
powiada si¢ za przynalezno$ciag Krosna do ziemi sanockiej na Rusi w okresie XIII—
XIV w., nie jest nalezycie udowodnione.

5% KDPol. III, nr 88.

¢ H. Paszkiewicz (Polityka ruska, s. 81) przytacza dokument Dietki z okolo 1341—
1342 r,, ktéry otwiera droge dla kupcéw torufiskich na Ru§, przez Lwéw i obiecuje
kazdemu z kupcéw, ktéry zamieszka we Lwowie prawa mieszczafiskie. Réwniez
o istnieniu samorzgdu miejskiego na prawie niemieckim §wiadczy potwierdzenie
uposazenia dane wnukom wojta lwowskiego Bertholda przez Kazimierza Wielkiego
w r. 13562 (AGZ II, nr 1), podczas gdy prawo niemieckie Lwéw otrzymuje dopiero w
r. 1356 (AGZ III, nr 5). Ciekawy jest fragment dokumentu dotyczgcego uposazenia
woéjtostwa o tym, ze otrzymat je Berthold za wierng stuzbe od Lwa ksiecia Rusi. A
zatem pierwsza lokacja na prawie niemieckim jest moze weczeSniejsza od kazimie-
rzowskiej i miala miejsce juz w poczatku XIV w. z inicjatywy ks. Lwa II Juriewicza
(zm. 1323) (J. Wagilewidz przyp. 2 do dokumentu nadania prawa niemieckiego
dla miasta Lwowa w r. 1356, AGZ III, nr 5; WiL. Dworzaczek, Genealogia, War-
szawa 1959, tabl. 27). Moze lokacja przypada na ten sam okres co w PrzemySlu, w
ktéorym wbjtostwo na prawie niemieckim zostalo sprzedane przez ksigcia Lwa w
r. 1323 wojtowi Janowi (ZDMlp. IV, nr 901).

8t Dotychczas za dokument lokacyjny Przemy$la uwazano przywilej Wiadysta-
wa Jagielly z 1389 r. (AGZ V, nr 19). Istnieje jednak poSrednia wiadomo$¢ o wczes-
niejszej lokacji kazimierzowskiej: w dekrecie kréla Stefana Batorego z 25 maja
1577 regulujgcym spoér miedzy rajcami a pospolstwem, powotywano sie na przywilej
Kazimierza Wielkiego, ktory darowal miastu 100 lanéw, zapewne przy ponowieniu
lokacji (WAP Przemy$l, dokumenty papierowe, nr 538). A zatem przywilej Wiady-
slawa Jagielly z r. 1389 jest potwierdzeniem nadania. WczeSniejszg organizacje mia-
sta na podstawie prawa niemieckiego potwierdza wystepowanie w #rodlach woéjta
przemyskiego Michatka w r. 1359 (AGZ VIII, nr 3) i 1366 (AGZ VIII, nr 5). I z tym
okresem nalezaloby laczyé nowg lokacje przestrzenng Przemy$la. Pewne elementy
organizacji miejskiej na prawie niemieckim istnialy juz przed r. 1323 (por. przyp. 60).
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podobnie wéwezas podjeto prace nad uporzadkowaniem starego ruskiego
miasta polozonego przy skrzyzowaniu drég handlowych: na wschéd od
Morza Czarnego i na poludnie do Wegier. W tym osrodku zalozono nowe
miasto o regularnym rozplanowaniu. Osadzono nowych mieszkancow,
gléwnie Polak6w, a takze Niemcow, Rusinéw i Ormian. Analogiczna loka-
cja regularnego miasta nastapila w r. 1356 we Lwowie, w obrebie istnie-
jacych zespotéw osadniczych zamieszkalych przez Rusinéw, Ormian i Zy-
dow, Saracendéw, Tataréw i Niemcow 2. O wielkosci tej aglomeracji i jej
znaczeniu $wiadezy fakt, iz juz w 1363 r. Kazimierz Wielki otrzymat po-
zwolenie od papieza na osadzenie biskupa obrzadku zachodniego (reali-
zacja tego zamierzenia nastgpila w kroétee po jego Smierci) .

Akcji umacniania i regulacji przestrzennej wielkich osrodkéw poto-
zonych na szlaku czarnomorskim towarzyszylo dalsze uzupelnienie sieci
miejskiej i wiejskiej w poludniowej Matopolsce $. Po przejeciu wlasnosci
dobr klasztoru tynieckiego, polozonych nad srodkowg Wistoka (by¢ moze
w spos6b mniezupelnie zgodny z prawem), Kazimierz Wielki lokuje
w 1354 r. miasto Pilzno % polozone nad Dulczowks, w poblizu rzeki
Wistoki, w wezle drég prowadzacych na potudnie przez Zmigréd na We-
gry, na wschod przez Rzeszow na Rus$ oraz na zachéd przez Tarnow do
Krakowa. Bylo to znakomite posuniecie gospodarcze. Lgczyé je mozna
z zagospodarowaniem obwodu (districtus) rzeszowskiego wraz z miastem
Rzeszowem %€, Obszar ten Kazimierz Wielki za zaslugi oddane w posel-

2 AGZ III, nr 5.

% Wl Abraham, Powstanie organizacj; koSciota tacinskiego ma Rusi t. I,
Lwoéw 1904, s. 250 i 376.

¢ W czasach Kazimierza Wielkiego nasilala si¢ tez akcja osadnicza wiejska
réwniez na obszarach poludniowo-wschodniej Matlopolski. Niektoére jej regiony do-
czekaly sie w ostatnim dwudziestoleciu szczegétowych opracowan monograficznych.
F. Kir yk opracowal postepy osadnictwa nad rzeka Raba, [w:] Dzieje powiatu my-
§lenickiego; A. Rutkowska-Plachcifiska zajela sie tez osadnictwem w do-
linach rzek Dunajca, Popradu i Bialej (Sqdecczyzna w XIII ; XIV w.); K. Skow-
ronski opracowal monografie postepéw osadniczych nad Wislokg i jej doplywami
(Z dziejéw...); region jasielski zostal uwzgledniony w artykule St. Gawedy, Roz-
woj osadnictwa wiejskiego w regionie jasielskim do r. 1370, [w:] Studia z dziejow
Jasta; St. Kura$ zajat sie postepami osadnictwa w Gorlickiem (Osadnictwo i za-
gadnienia wiejskie w Gorlickiem do polowy XVI w., [w:] Nad rzekq Ropg t. IIT;
osadnictwo ziemi sanockiej doczekalo sie szczegblowej monografii badacza tych te-
rendw A. Fastnacha (Osadnictwo ziemi sanockiej). W pracach tych wykazano
m. in., iZ nowe.osadnictwo wystepowalo przewaznie wzdluz rzek w $rednim ich biegu
i postepowalo w goére rzek, obejmujac stopniowo tereny slabiej zasiedlone i przy-
graniczne, (por. mapy w pracach A. Rutkowskiej-Plachcinskiej, A Fa-
stnachta; F. Kiryka, Dzieje powiatu).

% Kancelaria krélewska wydala 3 pazdziernika dwa dokumenty: pierwszy dla
klasztoru pilznefiskiego benedyktynéw, zezwalajacy na lokacje miasta Pilzna (KDPol.
I, nr 23); drugi — zezwalajacy na lokacj¢ miasta krolewskiego Pilzna na prawie
magdeburskim, zawierajacy rowniez umowe z wojtem-zasadzcg (KDMip. III, nr 706).
Krél zapewne zabral Pilzno klasztorowi w zwigzku z dzialalnoscig gospodarcza na
tym terenie (K. Skowronski, Z dziejéw, s. 132, 140), lub tez jak sadzi J. Lucin-
s ki (Majqtki, s. 49) wzigl je w pozorng melioracje na wieczne nieoddanie.

% Wedlug K. Skowronskiego (op. cit, s. 147) Rzesz6w, jako miasto polskie
zostal zatoZony miedzy r. 1346 (w tym roku wymieniona jest parafia "Rzassow” w
dekanacie_debickim — diecezji krakowskiej (MPV 1I, s. 189) a r. 1354, w ktorym
krol oddaje RzeszOw z przyleglo§ciami Janowi Pakostawiczowi (KDPol. I, nr 119).
Wydaje sig, Ze Rzeszéw wymieniony w r. 1354, to miasto ruskie polozone na prawym
brzegu Wisloka. Inna lokalizacja tej osady w terenie przygranicznym nie wydaje sie

moiliyva. Dzisiejszy Rzesz6w zalozony zostal w poczatkach XV w. na lewym brze-
gu Wisloka.



LOKACJE MIAST KROLEWSKICH W MALOPOLSCE 603

stwie tatarskim nadat w tymze r. 1354 Janowi Pakoslawiczowi z prawem
zakladania miast i wsi na prawie niemieckim 67.

Wspomnieé¢ nalezy jeszcze o lokacji w 1353 r. Jodlowej Gory, zwanej
potem Tymbarkiem, nad rzekg f.ososing, w lesie na terenach slabo zalud-
nionych. Miasteczko to mialo peini¢ funkecje osrodka kolonizacji, na co
wskazuje nadanie wojtowi prawa osadzania wsi na prawie magde-
burskim 8.

Do potowy XIV w. przewage nowych lokacji notujemy w Matopolsce
poludniowej i na Rusi. Potem akcja ta przesuwa sie na péinoc od Wisty.
Tereny te posiadaly gestszg sie¢ miejskg i targowsg niz rubieze potudnio-
wo-wschodnie. Tym niemniej w zwigzku z wlgczeniem nowych obszarow
wystgpila koniecznos¢ jej intensyfikacji, przede wszystkim na gléwnych
szlakach handlowych. Natezenie akeji zakladania miast przypadlo na lata
ostatecznej pacyfikacji Wielkopolski, po wlaczeniu ziemi teczyckiej (1352)
i sholdowania Mazowsza (1351).

Okolo potowy XIV w. na terenach poéinocnej Matopolski mialy miejsce
dwie nowe lokaCJe dawnych miast potozonych przy szlaku tranzytowym,
prowadzacym ze Slaska na Ru$. Prawdopodobnie przed r. 1349 (lub przed
1344) przeniesione zostalo Opoczno 8 z terenu zwanego obecnie Staro-
miesciem nad lewy brzeg Drzewiczki. Juz w r. 1365 nowe miasto bylo
otoczone murami 70, Nastapito to zapewne w zwigzku z ozywieniem ruchu
na drogach h:andlowych w skrzyzowaniu ktérych potozone byto Opoczno,
a mianowicie — traktu modaoego od Gdanska do Krakowa i nabierajg-
cego coraz wigkszego znaczenia wlodzimierskiego (ze Slaska przez Wielun,
Kazimierz, Lublin, Chelm). Przy tym samym trakcie, na zachéd od Opocz—
na, zapewne przed r. 1350 nastapila ponowna lokaCJa na prawie sredz-
kim — wraz z przeniesieniem na nowe miejsce — miasta Radomia ™.
Wkrétce, bo w r. 1360 przeniesiono woéjtostwo ze Starego do Nowego Ra-
domia 72. Przy miescie tym krzyzowaly sie drogi: wspomniana wlodzi-
mierska z bocznym ramieniem drogi torunskiej wiodacej przez Lowicz,
Radom, Jedrzejow do Krakowa oraz z drogg ruskg (Radom, Itza, Opatow).

Oba te obwarowane miasta byly punktami oporu na wypadek najazdu,
a takze bezpiecznym schronieniem dla kupcéw przed napadami rabusiow.
By¢ moze okolo 1350 r. dokonano rowniez lokacji miasta Checiny, przy
goscinticu prowadzacym przez Kielce na Mazowsze. W r. 1357 wymienia
sie Checiny wsréd innych miast, ktérych dochody celne naleig do katedry
gnieznienskiej 2. W r. 1407 Wladystaw Jagiello potwierdzil rajcom che-
cinskim prawo jakimi sie postugiwali za czasow Kazimierza Wielkiego 7.

Miedzy 1357 a 1362 r. zalozono w poémocno—zachodnim krancu ziemi

¢ KDPol. I, nr 119,

¢ KDMtp. III, nr 106.

% W r. 1349 Opoczno wymienione jest wér6d miast w przywileju Kazimierza
Wielkiego ustanawiajgcym droge dla kupcéw (Hansisches Urkundenbuch t. III, nr
147; por. KDWIlkp. III, nr 1289 a takze ZDMip. IV, nr 937)., W r. 1344 wymieniona
jest komora celna w Opocznie (St. Estreicher, Najstarszy zbiér przywilejow
miasta Krakowa, Krakow 1936, nr 3).

70 KDMtp. III, nr 779, s. 184.

t Sprzedaz wéjtostwa Radomia przez Kazimierza Wielkiego w r. 1350 $wiad-
czy réwniez o wczeSniejszej dacie zaloZenia miasta (lokacji na prawie niemieckim).
Por. KDMlp. III, nr 967.

72 Lustracya wojewédztwa sandomierskiego 1564—1565, wyd. Wi Ochmanski,
Wroclaw 1963, s. 169.

K KDWlkp III, nr 1354.

4 Najstarsza kstega sqdu najwyzszego zamku krakowskiego, ”Archiwum Komi-
sji Prawniczej” t. X, Krakow 1936, nr 2029.
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krakowskiej dwa miasta przygraniczne. Pierwsze to Krzepice nad Lis-
wartg 7%, potozone w sgsiedztwie grodu i osady, w poblizu granicy Slgskiej,
ktére byly ostatnim punktem ma trakcie wiodacym z Kra:kow.a przez Zar-
nowiec, Leléw, Mstow, Ktobuck do Wielunia. W r. 1358 réwniez przy gro-
dzie i osadzie targowej na drodze handlowej prowadzacej ze Slgska na
Rus$ lokowano miasto Bedzin 78, . o

W tym okresie zagescila sie sie¢ miejska w promieniu okoto 30—40 km
od Krakowa. Potrzebne byly zapewne nowe os$rodki pelnigce ustugi dla
rozrastajace]j si¢ stolicy. Sg to powstale okolo 1358 r. na pémocny wschod
od Krakowa Stommiki nad rzekg Szreniawg 77 i Proszowice 8, To ostatnie
miasto bylo przedtem wsig rycerska 70 i drogg nieznanej nam transakcji
przeszto na wilasnosé¢ krolewsks., Oba miasta zalozono na traktach iagcza-
cych je z zaglebiem solnym w Bochni %. Z ozywieniem tej drogi solnej
wigze sie zalozenie przed 1360 r. i uzyskanie praw miejskich przez dawng
osade Ujécie Solne 8!, polozonej w poblizu ujscia Raby do Wisty 82,

Na wschéd od Proszowic na obszarze od dawna zagospodarowanym
i gesto zaludnionym, juz w ziemi sandomierskiej, lokowana zostala
w r. 1362 8 Stopnica w wyniku intensywnego rozwoju wsi parafialnej.
Byé moze w tych czasach lokowano réwniez w pdlnocnej czesci ziemi san-
domierskiej miasto Pierzchmice na terenie wsi o tej samej nazwie (po
r. 1359 a przed 1370) ¥ z dala od traktu, na obszarze stabo zagospodaro-
wanym, zapewne jako niewielki osrodek lokalny. )

W okresie 1357—1362 nie notujemy nowych lokacji na ziemiach potud-
niowej Matopolski. Przyczyng przerwy mogly by¢ niepokoje na tych ob-
szarach poczawszy od lat piecdziesigtych. W latach 1350—1352 walki
z Litwg objely i Rus; w latach 1350—1351 wmieszani byli w nie Tatarzy
i Wegrzy. Ci ostaini wysuneli pretensje do Rusi Halicko-Wtodzimierskiej.
Réwnoczesnie przygotowywano wyprawe na Litwe, do ktorej doszio
w 1355 r. Powoli stabilizuje sie sytuacja na Rusi i rozwigzywane sg pro-

7 W r. 1357 nastapila w Krzepicach fundacja koiciola parafialnego, ktéry jest
niezb¢dnym elementem do powstania miasta, a zatem podaje przyblizong date lo-
kacji (ZDMip. IV, nr 951 i przyp. 2). St. Mazurowski (Krzepice w przysziosci,
Warszawa 1914, s. 47) podaje jako date zaloZzenia miasta r. 1357, opierajgc sie na
dokumencie nadania dziesiecin miasta Krzepic — koSciolowi §w. Doroty w Krze-
picach. Dokument ten znany jest z wpisu w XVII-wiecznym kopiarzu krzepickim
i wedlug St. Kurasia jest falsyfikatem, opartym o dokument fundacji parafii
w Krzepicach (ZDMlip. IV, nr 952), byé moze w niezbyt odleglym od r. 1357 czasie.

7¢ KDMip. III, nr 724.

77 ZDMip. I, nr 86. W przywileju krél Kazimierz okre§la wysoko§é czynszéw
placonych przez mieszezan.

78 ZDM1ip. 1, nr 89.

 ZDMtip. IV, nr 923. Por. réwniez F. Kiryk, Zarys dziejéw powiatu proszo-
wickiego od kefica XIV w., ,Rocznik Naukowo-Dydaktyczny WSP w Krakowie”,
Prace Historyczne I1I, 1967, s. 26 n.

% F.Kiryk, Zarys dziejéw..., s. 24 n.

8 KDMip. III, nr 738, Miasto zalozono przed r. 1360, o czym $§wiadcezy fakt, ze
w r. 1360 mieszczanin z Ujécia zostal soltysem nowozalozonej wsi Lubienh w powie-
c193 81;1yé1e'nickim (KDMlp. I, s. 300 n.; F. Kiryk, Dzieje powiatu my$lenickiego,
s. 38).

82 0' zpaczeniu Ujscia Solnego w handlu solg por. Z. Daszyhnska-Golin-
sk a, Ujscie Solne, Krakéw 1906, s. 13 n., 28; F. Kiryk, Z dziejéw powiatu..., s. 24.

‘f“ KDPol.' III, nr 133. Miasto zalozone obok wsi parafialnej Stara Stopnica.
1\.}{(!]& lokacyjna zaczela sie wezefniej niz to podaje data dokumentu, poniewaz wol-
nizne dla mieszczan stopnickich liczono od r. 1360.

. 8 Wr. }359 Pierzchnica jest jeszcze wsig (KDKK 1, s. 272: in villa Perscznicza).
Miasto zalozono‘zapewne w latach sze§édziesigtych, gdyz Kazimierz Wielki w swym
testamencie zapisal miasto Pierzchnice nie§lubnym swym synom Pelce i Niemirze,
(MPH 1I, s. 635); O. Balzer, Genealogia Piastéw, Krakéow 1895, s. 402—404,
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blemy z zachlannymi sasiadami: Wegrami, Litwa i ksiestwami ruskimi.
Zakladanie miast wymagajace duzych inwestycji byloby ryzykowne na te-
renach podbitych, ale jeszcze nieuporzadkowanych pod wzgledem admi-
nistracyjnym i prawnym. O przygotowywaniu do zasiedlenia obszaréw
kresowych $Swiadczy m.in. obwarowywanie miast i zamkow takich jak
Lwéw Tustan, Halicz, Trembowla, Wlodzimierz, Przemy$l, Sanok, Lu-
baczow 8,

Energiczng akcje osadniczg na dawnych obszarach graniczacych z Ru-
sia podjal Kazimierz Wielki na poczatku lat szesédziesigtych. Nalezy do
niej lokacja w r. 1362 miasta Ropczyc nad Wielkopolkg (Brzeznica) na
gruntach dwoch wsi 8 w ziemi sandomierskiej, na drodze ruskiej miedzy
Pilznem a Rzeszowem. Poprzedzila jg proba zalozenia na tym odcinku
prywatnego miasta Debicy okolo r. 1358 87, ktéra nie od razu znalazla
sprzyjajace warunki dla swego rozwioju 8.

Nastepne lokacje ma szlaku ruskim siegnely ziemi lwowskiej i halic-
kiej, juz po zwycieskiej wyprawie w 1366 r. na Ru§ Wlodzimierska. Po-
miedzy Przemys$lem a Lwowem przed 1368 r. nastgpila lokacja Sadowej
Wiszni 8, Nastepna miala miejsce na rubiezach Korony — w sasiedztwie
Motdawii, na zachéd od granicznego Sniatynia; w nieznanych nam jeszcze
okolicznoéciach uzyskalta tu prawo miejskie Kolomyja nad Prutem %, Po-
tozenie na wielkiej drodze handlowej wyznaczylo tym trzem miastom ich
giowne funkcje-handlowe. Prawdopodobnie mialy miejsce na Rusi i inne
lokacje na prawie niemieckim, a takze regulacje przestrzenne dawnych
osrodkow o charakterze miejskim, czy tez przenoszenie miast na dogod-
niejsze miejsca, jak to bylo w przypadku Jarostawia w r. 1375 91, Ustale-
nie przyblizonych dat tych akcji ma obszarze kresowym napotyka na wiel-
kie trudnosci wobec braku zrodetl.

Specjalnie bogato uposazano miasta na obszarze slabo zagospodarowa-
nym i zaludnionym 'w dawnym pasie przygranicznym. Nalezg do nich naj-
bardziej wysuniete na poludnie w nastepstwie przesuwajacej sie koloni-
zacji: Wysokie Miasto zwane potem Jasliska w dolinie mad Jasiotky
u ujscia potoku do Bielczy, zalozone w 1366 r. 9%, oraz w tymze roku —
‘Wistok, w srodkowym biegu rzeki tejze nazwy na gruntach krélewskiej
wsi Kobyle . Lokacja ta nie doczekala sie realizacji ®, W dwa lata poz-

8 MPV 1II, nr 80, s. 153; MPH II, s. 626 n. Por. H. Paszkiewicz op. cit,
s, 252.

% Przywilej lokacyjny miasta Ropczyc z 3 marca 1362 zawiera dane §wiadczgce
o tym, iz wydany zostal przed swag lokacjg przestrzenng. Dotyczg one areatu i bi-
lansu terenu miasta, rodzaju i wysoko$ci inwestycji kréla i wéjta w zabudowie,
podajg szczegbtowe gramice (KDMip. I, nr 266).

87 ZDMip. I, nr 87.

8 W r. 1372 nastapila ponowna lokacja Debicy, gdyz wiele placow w mieScie bylo
opuszczonych; nowoprzybyli osadnicy, kt6rzy mieli sie budowaé otrzymali siedem
lat zwolnienia od podatkéw (KDMip. I, nr 312).

8% KDMilp. I1I, nr 812.

% W przywileju z 4 paidziernika 1424 Wladystaw Jagiello potwierdzit i roz-
szerzyl prawa miasta Kolomyji, ktéra otrzymala juz pewne przywileje od Kazimie-
rza Wielkiego (AGZ IV, nr 67). Lokacja na prawie niemieckim zatem mogla mieé
miejsce po 1366 a przed 1370 r.

1 AGZ VII, nr 13. .

%2 AGZ VIII, nr 6. Miasto w dokumencie lokacyjnym nazwane: Honnstath sed in
Polonico Wysszokie miasto. Nazwa ta nie przyjela sig, widocznie istniala przed tym
osada o nazwie Ja$liska, ktéra przeszla na miasto (por. tez A. Fastnacht, Osad-
nictwo..., s. 144).

# KDMip. II, nr 789. . .

“ Na zaloZenie miasta Wisloka wyznaczono obszar wsi Kobyle, poloZonej na
prawym brzegu Wisloka, naprzeciw miasta Frysztak (KDMlp. III, nr 696). Akcja
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niej réwniez na obszarze stabo zagospodarowanym, wsréd lasow na po-
ludnie od Rzeszowa w ziemi sanockiej nastapila lokacja Tyczyna %. Nato-
miast zalozenie Osieka nad Wislokg, dokonane po komasacji gruntow
w latach 1363—1365 %, moglo mie¢ na celu nie tylko zageszczenie sieci
miejskiej, ale stworzenie nowego osrodka konkurencyjnego, obok Dem-
bowca, dla pobliskiego Jasla. Jak juz wspomniano przejecie Jasla przez
kroéla i brak zainteresowania nowozatozonymi miastami zawazylo zapewne
na stabym rozwoju zaréwno pobliskiego Osieka jak i Dembowca.

W ostatnim dziesigcioleciu panowania Kazimierza Wielkiego, intensy-
fikacja sieci miejskiej obejmuje poludniowo-zachodnig Malopolske. Na
potudniu umacnialo sie¢ osadnictwo nad $rednim brzegiem Popradu i Mu-
szynki, w najblizszym sasiedztwie granicy wegierskiej. W r. 1363 zalozone
zostaje by¢ moze na miejscu wsi Ornawa Novum Oppidum alias Miastko 97
nad rzeczkami Muszynkg, Mochnaczks i Ztuba. Miasto to znane jest pod
swg poézniejszg (od XVII w.) nazwg Tylicz. Prawdopodobnie réwnoczes-
nie z Miastkiem na trakcie wiodgcym od Grybowa na Wegry okolo 1364 r.
krolewska wies Muszyna, polozona w sasiedztwie grodu strazniczego,
zostaje podniesione do rangi miasta %. Oba te miasta w r. 1391 wrocity
w posiadanie biskupstwa krakowskiego %.

Zageszcza sie sie¢ w najblizszym sasiedztwie Krakowa w poblizu gra-
nicy $laskiej. Przy trakcie i dawnej komorze celnej, na obszarze wsi loko-
wana zostaje w 1364 r. Skawina nad rzekg o tej samej nazwie 1%, Bez-
posrednie sasiedztwo Krakowa $wiadezy¢ by moglo o przewazajacych
funkcjach ustugowych, ale wazniejsze wydajg sie inne: handlowe — zwig-
zane z istnieniem przygranicznej komory celnej oraz obronne — {wierdza
—_—
lokacyjna nie doczekala sig realizacji, poniewaz grunty wsi Kobyle oraz Glinek wraz
z miastem Frysztakiem zostaly oddane w r. 1374 klasztorowi cysterséw w Koprzyw-
nicy, w zamian za pozostala jeszcze w ich rekach cze$é¢ miasta Jasta (KDMip. III,
nr 867; J. Dtugosz Liber Beneficiorum III, s. 381 n. Por. tez J. Lucifski, Ma-
jatkt.., s. 87; J. Wyrozumski, Poczgtki miast w regionie jesielskim, {w:] Studia
do dziejéw Jasta, s. 74 n. Frysztak ponownie lokowali cystersi w r. 1375, a wie§ Ko-
byle — teren zamierzonej lokacji krélewskiej Wistoka — wszed! do uposazenia klasz-
toru (KDMtip. III, nr 150).

% KDMip. I, nr 294.

9 W 1363 r. Kazimierz Wielki wykupil cze§¢ wsi rycerskiej Osiek, przedtem za-
pewne pozostale, celem dokonania komasacji gruntéw przed zamierzonym zaloze-
niem miasta: — — recepimus quia civitatem ibidem incepimus radicare, cuius ter-
mini civitatis absque adiunctione partis hereditatis pedicte nullatenus poterant
quomodolibet comprehendi — — (KDMtp. III, nr 760). Zalozenie miasta juz w poczat-
kowej fazie napotkalo na trudnosci z powodu nieudolno$ci woéjta-zasadzey Lusczka,
na ktorego miejsce wprowadzeni zostali w r. 1365 Hanko i Maciej (KDPol., nr 129).

7 Wi Bebynek, Starostwo muszynskie, Lwow 1914, s. 57—170; KDKK II, ar
379. Nazwa Tylicz pochodzi od biskupa krakowskiego P. Tylickiego, ktéry ponownie
lokowal w r, 1612 dawne Miastko, spadie do rzedu niewielkich wsi (A. Stadnicki,
O wsiach wolowskich na pdéinocnym stoku Karpat, Lwow 1848, s. 84 nn., odbitka
z ,,Biblioteki Ossolineum?”,

9% W dokumencie z r, 1364 wymienione jest nowe miasto Muszyna (in Nova ci-
vitate Muszina — KDKK I, nr 325 i 326).

% Dobra muszynskie nalezace od r. 1288 do biskupstwa krakowskiego znalazly
sie zapewne w pierwszej polowie XIV w. w rekach krélewskich. W r. 1391 klucz
muszynski z miastami Muszyng i Tyliczem powrécil do biskupstwa (KDKK II, nr
379; St. Inglot, Stan i rozmieszczenie uposazenia biskupstwe krakowskiego w po-
towie XV w., Lwéw 1925, s, 59.

100 KDPol. !II, nr 139; wie§ Skawina nalezala uprzednio do opactwa benedykty-
névy w Tyhcu i byla znaczna osada, gdyz w r. 1356 soltys zostal wybrany do sadu
wyzszego prawa niemieckiego na zamku krakowskim (F, Piekosifs ki, Przywilej

Kazimierza Wielkiego w przedmiocie zaloZenia sqdu najwyiszego prawa niemiec-
kiego na zamku krakowskim, Krakéw 1897, s. 14).
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na przedpolu Krakowa, bronigca go od strony poludniowo-zachodniej.
Réwniez na przygranicznych, zasiedlonych terenach, prawdopodobnie
miedzy 1361 a 1366 r. zalozono Lanckoroneg ™, na miejscu osady w pobli-
zu goérujacego nad nig grodu strazniczego.

Z ostatnich lat panowania Kazimierza Wielkiego znane sg dwie lokacje
w polnocnej Malopolsce, Jedng z nich jest zalozenie okolo r. 1369 Przy-
rowa 192, polozonego na poétnoc od Lelowa przy trakcie wiodgcym z Kra-
kowa do Kalisza, na odcinku slabo jeszcze obsadzonym miastami.

Prawdopodobnie w tym samym czasie nastgpilo zalozenie miasta Ry-
czywolu nad Radomkg 1%, przy starym nadwislanskim trakcie. Mieszkancy
jego otrzymali od Kazimierza prawo udawania sie na Polesie (w XV w.
Polesiem zwano zalesione tereny polozone na wschéd od Ryczywolu, czyli
ziemie stezycka, tukowsks i liwska) i handlowania z nim jakimi cheg to-
warami 104,

Sg to ostatnie miasfa w tabeli chronologicznej. Do wyjasnienia po-
zostaje sprawa lokacji Wlodzistawa (obecnie Wodzistaw). Okreslenie daty
jego lokacji ante 1360 1% jest w braku wczesniejszych Zrédel nieprecy-
zyjne. Mozna by ja odnie$¢é do czaséw Kazimierza Wielkiego, a réwnie
dobrze cofnaé¢ ja do czasow Wiadystawa Lokietka, co moze sugerowaé
nazwa miasta. Nasuwajg sie tez watpliwosci co do czasu zalozenia Solca,
Wawolnicy czy tez pézno wzmiankowanego jako miasta Urzedowa. Trud-
no w obecnym stanie badan rozstrzygna¢ sprawe definitywnie. Wydaje sie
mozliwe, iz Salec i Wawolnica zostaty lokowane przed r. 1333 106,

1t M, Balifiski, T. Lipinski, (Starozytna Polska t. II, Warszawa 1845,
s. 261) podajg, ze w r. 1361 Kazimierz Wielki wydat przywilej zezwalajgcy wéjtowi
na zaloZzenie miasta Lanckorony; zawieral on dane dotyczace uposazenia wojtostwa.
Twierdzi tak réwniez L. Zarewicz (Lanckorona. Monografia historyczna wediug
Zrédet archiwalnych, Krakéw 1885, s. 8). W 1366 Kazimierz Wielki nadal prawo
magdeburskie nowolokowanemu miastu: civitati nostri Lanczkorunensi noviter lo-
cata. W przywileju tym zezwolono mieszkancom na wyrab drzewa dla celéw budo-
wlanych, co moze §wiadczyé o trwaniu lokacji jeszcze w r. 1366 (KDMip. I, nr 285).

12 W dokumencie z r. 1369 zezwalajgcym Jakubowi Lechnickiemu z Naglowic na
lokacje miasta na prawie Sredzkim, omdwione zostalo uposazenie wojtostwa i pa-
rafii, natomiast nie ma danych o wielkoSci nadanych gruntéw miastu i ich prze-
znaczenia. Mozliwe iz zawarte one byty we wczeSniejszym dokumencie, o czym §wiad-
czylaby wzmianka w przywileju z r. 1369 o majacym dopiero nastgpié ukoficzeniu
czasu wolizny: post elapsum tempus liberatis singulis annis (KDMtip. I, nr 302), a za-
tem akcja lokacyjna zaczela sie zapewne przed r. 1369.

13 Za lokacjg miasta Ryczywolu okolo r. 1370 Swiadezy wiadomo$é o ustano-
wieniu targu w mieécie przez Kazimierza Wielkiego, w dokumencie Wiladyslawa Ja-
gielly, potwierdzajacym prawa mieszczan do tegoz targu w r. 1389 (ZDMtp. VI, nr
1557); przywilej tegoz krola z r. 1388 zezwalajacy mieszczafnstwu na handel na Pole-
siu, powotuje si¢ réwniez na prawo madane im przez Kazimierza Wielkiego (ZDM1p.
VI, nr 1537).

14 ZDMip. VI, nr 1537—1388 r.

105 ZDMtip. I, nr 95. .

106 Solec, wie§ u przeprawy ma Wisle, posiadala parafie przed r. 1278 (KDMip. II,
nr 484); w 1325 r. wykupiona zostala z ragk bozogrobcéw przez Wiladyslawa Eokietka,
byé moze z zamierzeniem lokacji miasta (ZDMip. II, nr 588). Wzmianka z r. 1334
okre$lajaca polozenie wsi Lipa circa Solecz $wiadczylaby za znaczeniem Solca jako
wickszego ofrodka osadniczego w tym okresie (ZDMip. I, nr 33, s. 39 n). Sprawa
daty lokacji miasta pozostaje nie rozstrzygnieta. Wawolnica ma starg metryke, byt
tu gréod na przelomie XII i XIII w. oraz komora celna; jako osada parafialna wy-
stepuje w 1325 r., a zatem istniala wczeéniej. Odbywaly sie w niej sady kasztelana
lubelskiego. Wymieniona w r. 1349 jako miasto na trasie drogi z Torunia do Wiodzi-
mierza (ZDMip. IV, nr 937, s. 87). Te przestanki §wiadczylyby za wczeSniejszg datg
zalozenia miasta. Por. F. Kiryk, Z badant nad urbanizacjq Lubelszczyzny, s. 160 n.
Watpliwosci dotycza tez Wolbromia lokowanego jako wie§ w r. 1327 (ZDMlp. VIII,
nr 2529, w druku). Regest tego dokumentu w lustracji wojewé6dztwa krakowskiego
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Przedstawiony w zarysie przebieg procesu lokacyjnego miast krélew-
skich wskazuje na glowny kierunek polityki miejskiej Kazimierza Wiel-
kiego na ziemiach Matopolski i Rusi. Celem uzyskania peiniejszego obrazu
przyjrzyjmy sie pobieznie lokacjom miast prywatnych ma tych terenach.
Azeby je zalozyé wlasciciel musial uzyska¢ przyzwolenie krolewskie. Nie-
jednokrotnie powolywala je do zycia inicjatywa kréla przez darowizne
ziemi wraz z prawem lokacji osad na prawie niemieckim.

Lokacje miast rycerskich sa nieliczne: siedem miast na terenie Mato-
polski i jedno na Rusi. Dwa by¢ moze pochodzg z okresu wczesniejszego; sa
to: Bobowa, wzmiankowana w r. 1339 jako oppidum 197 i Wielopole Skrzyn-
skie w 1337 r. 198, Pozostale poza Falkowem (po 1340 r.) 1® zalozone zosta-
ly w drugiej polowie XIV w. Wiekszos¢ 1gczy sie z akcjg osadniczg, prze-
prowadzong po wlgczeniu ziem ruskich do Korony dla wznowienia osad-
nictwa przygranicznego. Dwa wzmacniajg obsade drogi ruskiej miedzy
Tarnowem i Jarostawiem. Jest to Debica, ktérej wtasciciel Swigtostaw
otrzymal przywilej na lokacje na prawie Sredzkim w 1358 r. 110 W latach
pieédziesigtych lub na poczatku szesédziesigtych XIV w. zalozony zostal
Lancut w dobrach Ottona z Pilczy 111,

W drugiej polowie wieku w géornym biegu rzeki Ropy w konsekwencji
rozwoju osadnictwa powstaly dwa miasta — Gorlice, wlasno$¢ rodu Kar-
wacjanow i Szymbark, wlasnoéé Gladyszow 112,

Lokacja Ksigza Wielkiego na terenie pdinocnej Malopolski nastgpita
prawdopodobnie w drugiej polowie XIV w.11? wzmacniajgc obsadzenie
waznej drogi pruskiej, miedzy klasztornym Miechowem na poludniu
a krolewskim Wodzislawiem na péinocy.

Krél przekazywal rodom rycerskim tereny kresowe dla ich lokacji.
Przykladem takiej akcji bylo oddanie w 1354 r. Janowi Pakoslawicowi
olbrzymich débr na dawnym pograniczu polsko-ruskim, obejmujacych

podal bledng wiadomo§¢ o lokacji miasta w r. 1321 (ZDMip. I, nr 24). W dokumencie
z 1. 1378 Wolbrom nazwany jest civitas oppidana i wystepujag w nim woéjt i rajco-
wie (Zbiér dokumentéw katedry i diecezji krakowskiej, wyd. St. Kura$, Lublin
1965, cz. 1, nr 72). Miasto moglo byé zalozone wkrétce po lokacji wsi, podobnie jak
w MySlenicach, lub po r. 1333 za czas6w Kazimierza Wielkiego.

107 Por. przyp. 45.

198 Wzmianka w interpolowanym dokumencie z r. 1337 stratam que ducit de
eodgm %ppido Wielopole. Por. Zbiér dokumentéw katedry i diecezji krakowskiej
cz. I, s. 60.

1% Zezwolenie na lokacje miasta wydame przez Kazimierza Wielkiego w r. 1340
(KDMip. I1I, nr 663).

119 Por. przyp. 87 i 88.

m 7. Szust analizujac szczegélowo #rodla okre$lit czas zalozenia miasta na
rok 1349 lub lata piefdziesigte XIV w. (Sredniowiecze Laricuta, Lahcut 1857, s. 46 n.).
Potwierdza te trafng hipoteze nieznany wéwczas dokument z r. 1369, w ktérym Otto
z Pilczy powierza Janowi Howsteter osadzenie Nowej Wsi na prawie niemiecko-
magdeburskim, jakiego uzywa miasto Lancut. W spisie §wiadkéw wystepuje Michal,
wojt w Laficucie (Michael advocatus in Landshut ZDMip. IV, nr 1000).

12 Gorlice wedlug F. Kiryka (Z dziejéw miast..., s. 133) lokowane byly naj-
pOiniej w trzeciej éwierci XIV w., zapewne jeszcze za zycia Kazimierza Wielkiegs.
Wedlug tegoz autora Szymbark byt w polowie XIV w. duzym o$rodkiem osadniczym,
a w r. 1388 wymieniony jest wéjt miasta Szymbarku — Fabian Tenze (Z dziejéw
miast..., s. 1;32). Por. A. Wé jcik, Pionierzy osadnictwa na Podgérzu, Gorlice 1948,
s. 16, 21, 31, 33. :

13 W r. 1372 Adam z Wielkiego Ksigza sprzedat cze§é tego miasta Janowi,
kasztelanowi krakowskiemu (Dokumenty sqdu ziemskiego krakowskiego 1302—1453,
wyd. Z. Perzanowski, Krak6w 1971 nr 9—10). Miasto zalozone zostalo zatem
co najmniej kilka, jezeli nie kilkana$cie lat wcze$niej. Posiadalo umocnienia obron-
ne, o czym $wiadczy wzmianka w dokumencie o zalozeniu klasztoru augustianéw
w Ksigzu Wielkim wr. 1381: inter muros civitatis euisdem (KDMlp. I, s. 425).
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miasto ruskie Rzeszéw oraz obwéd (districtus) rzeszowski, siegajacy na
potudnie do Czudca, na wschéd do Lezajska, a na zachod do granicy ziemi
sandomierskiej (Dgbrowa), wraz z prawem lokacji wsi i miast na prawie
niemieckim, budowania zamkow i poboru cet 1. Zagospodarowanie tych
wlosci wymagato zaréwno wielkiego kapitalu, jak i ryzyka ze wzgledu
na slabe zabezpieczenie granicy. W rezultacie okazalo si¢ niezwykle zys--
kowne i stalo sie podstawg potegi finansowej, a takze kariery pierwszych
kolonizatoréw Rusi — Potkozicow Rzeszowskich 115,

Lokacje miast duchownych liczebnie nie przewyzszajg zalozonych
w tym okresie miast rycerskich. Wyliczy¢ ich mozna 10, z ktérych dwie
nie zostaly zrealizowane (Kochéw, Kobylnica) 116, Chronologicznie skupia-
ja sie one w dwoch okresach: pierwszym dziesiecioleciu panowania Kazi-
mierza Wielkiego (1333—1342) oraz w ostatnim (1364—1367). W latach
piecdziesigtych zostat lokowany jedynie Bodzentyn. Pierwszy okres udzie-
lania zezwolen na lokacje opactwom i biskupstwom tlumaczyé mozna nie-
skrystalizowang polityka miejska, slabosScig polityczng mlodego kroéla,
ustepujacego jeszcze przed opozycja duchowienstwa, co znalazlo wyraz we
wspomnianej sprawie Skalbmierza i Sokolowa. W ostatnich latach, kiedy
liczba miast krolewskich w Malopolsce podwoiba sie, a wladza krolewska
wzmocnita, nie obawiano si¢ juz konkurencji miast prywatnych. Znajduje
to wyraz w udzielaniu zezwolen na lokacje zaré6wno rycerstwa jak i du-
chowienstwu; uzupelialy one roéwniez niewystarczajacg jeszcze sioé
miejskg.

Z inicjatywg wystepowaly réwniez wladze administracyjne débr klasz-
tornych i biskupich w imi¢ wlasnych interesow. Miasta te stanowily wlas-
noé¢ biskupa krakowskiego oraz benedyktynoéw, cystersow, norbertanow;
lokacje klarysek i kanonikéw regularnych nie doszly do skutku. Wiekszosé
z nich (szest) lokowano w ziemj sandomierskiej a tylko dwa w krakow-
skiej. Bardziej istotny jest podziat ma Malopolske poinocng i poludniowa.
Skalbmierz 17, Bodzentyn 18, Stupia Nowa 119, Kaszczor 120, Krzyzano-
wice 12! zalozono na polnoc od Wisly na terenach z dawna zasiedlonych
i zagospodarowanych; trzy natomiast w poludniowej — rowniez zagospo-

114 KDPol. I, nr 119. St. Gaweda, Moznowtadztwo matopolskie w XIV i I po-
towie XV wieku, Krakow 1966, s. 23 n.

13 St. Gaweda, loc. cit.

116 W 1333 r. Kazimierz Wielki zezwolil klasztorowi w Czerwinsku na zaloZenie
miasta w Kochowie i Kobylicy (KDMtp. III, nr 636). W r. 1354 byly one nadal
wsiami (KDMtip. III, nr 705), jak i w poczatkach XV w. (ZDMlp. VI, nr 1803 z ro-
ku 1416).

u7 Por. przyp. 30.

18 W r. 1355 wymieniane jest miasto Bodzentyn (ZDMip. IV, s. 98). Por.
A.Berdecka, Bodzentyn, [w:] Miejskie zespoty zabytkowe w Polsce t. I (w druku).

1% W r. 1351 Kazimierz Wielki przenosi miasto Slupie z prawa polskiego na
Sredzkie (KDMip. III, nr 105). .

12 W r, 1364 Kazimierz Wielki zezwala klasztorowi siéstr §w. Klary w Krakowie
na lokacje miasta kolo karczmy zwanej Klasztor i nadaje prawo sredzkie (KDMip. 1,
nr 275).

121 Niewatpliwie znacznie wczeéniej, w polowie XIII w., byla to.osada targowa,
na ktérej lokacje na prawie $redzkim zezwolil Bolestaw Wstydliwy w r. 1247
(KDPol. III, nr 25), a w r. 1254 na osadzenie rzemie§lnikéw (KDPol. I, nr 44). Pel-ml_a
funkcje malego miasta, na ktérego lokacje (zapewne formalng) wydat .ze_zwoleme
Kazimierz Wielki w r. 1367 (KDPol. 111, nr 148). Por. St. Kur a§, Przywileje prawa
niemieckiego, s. 108).
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darowanych, a mianowicie: Tuchéw mad rzeksg Bialg 1*® oraz Brzostek 123
i Kolaczyce nad Wistokg 124

Zadne z miast duchowych nie zostalo zalozone na obszarach przygra-
nicznych, zapewne z powodu slabego ich zagospodarowania i zaludnienia,
do rangi Srednich osrodkéw awansowaly jedynie dawny trzynastowieczny
Skalbmierz, Tuchéw — jako osrodek dobr opactwa benedyktynskiego
oraz Bodzentyn — miasto rezydencjonalne biskupow krakowskich.

Przypomnijmy jeszcze stan liczebny miast przed objeciem wiadzy
przez Kazimierza Wielkiego. W r. 1333 na obszarze panstwa liczba ich
wynosila okolo 100, nie liczge duzych osad targowych, ktoére nie posiada-
jac jeszcze prawa miejskiego pelnily juz czesciowo funkcje miejskie. Po-
lowa miast stanowita wlasnosé krolewsks, druga prywatng: rycerska
i duchowna. \

W Malopolsce bylo 36 miast: 18 krolewskich i 18 prywatnych. W Wiel-
kopolsce — 43 miasta, w tym 21 kroélewskich i 22 prywatne. Na ziemiach
kujawskiej, laciyckiej, wielunskiej i sieradzkiej bylo razem 17 miast,
w tym 14 krélewskich.

Liczba miast podwoila sie w latach 1333—1370. W Matopolsce i na
Rusi przybyly 42 miasta krolewskie. Miast prywatnych powstalo okoto 17,
czyli o polowe mniej — razem 59. W tym samym okresie w Wielkopolsce
lokowano 22 miasta, w tym zaledwie dwa krolewskie 123, Zainteresowanie
krola ziemiami potudniowo-wschodnimi wydaje sie¢ wiec bezsporne. Wy-
nika to réwniez z sytuacji politycznej. Wielkopolska wroga nowemu
wiadcy, niepokojona przez najazdy Brandenburczykéw oraz tupiona przez
rycerskich rabusiéw, nie weszla do terenéw objetych akecjg miejskich lo-
kacji krélewskich na diugi okres czasu, bo do lat pieédziesigtych XIV w.,
ktore przyniosty wreszcie po srogiej pacyfikacji okres spokoju i ukrécenia
samowoli rodéw wielkopolskich. Odtad krol nie szczedzi przyzwolen na
lokacje miast duchownych i rycerskich. Liczba ich wynosila okoto 20 —
z czego 13 przypada na okres okolo 13 lat (1357—1369) 126, co wydaje sie
Swiadczyé o zamierzonej polityce krolewskiej majgcej na celu uzyskanie
poparcia nowych sprzymierzencéw wsrod rodow rycerskich i duchowien-
stwa. Podniosta sie liczba miast na ziemiach laczacych. Wielkopolske z Ma-
topolsky: sieradzkiej, teczyckiej, wielunskiej oraz kujawskiej, na ktérych
zalozono okolo 16 miast, w tym 4 krolewskie 127,

_

122 Por. przyp. 44. .

123 Pierwsza lokacja miasta Brzostek, wedlug B. Kumora (Archidiakonat Sg-
decki, ,, Archiwa, Biblioteki i Muzea Koécielne” t. IX, 1969, s. 140) wsi opactwa ty-
nieckiego, miala miejsce zapewne w r. 1356, Wkroétces(w r. 1367) nastgpila powtérna
lokacja (KDTyn. I, nr 97).

. ' Lokacja miasta Kolaczyce nastapila w 1339 r. (B. Kumor, op. cit.,, s. 150).

125 Kolo zostalo ponownie lokowane jako miasto w r. 1362 (KDWIkp. III, nr 1484),
Kozminek przed r. 1369 (KDWilkp. II1, nr 1618).

26 Smogulec (1335), Opatowek (1338), Turek (1341), Kwieciszewo (1342, powtérna
lokacja), Targowa Gorka (1343), Wrzesnia (1357), Grzegorzew (1357), Benice (1358),
Slesin (1358), Dolsko (1358), Kamien (1359), Sepolno (1350—60), Golina {1366), Kleczew
(1366), Skoki (1367), Labiszyn (1369), L.ekno {ok. 1370), Wylatowo (1363—88) oraz praw-
dopodobnie Pszczew i Rogowo. Wykaz ten, na pewno niekompletny, opracowano na
podstawie: O. Lange, Lokacje miast Wielkopolski wla$ciwej na prawie niemieckim
w wiekach $rednich, Lwéw 1925; H. Miinch, Geneza rozplanowania miast wielko-
¥ol§<c,ich w XII i XIV w.,, Krakéw 1946 oraz dokumentéw zawartych w KDWIkp.

'*7 Na ziemiach: sieradzkiej i leczyckiej zaloiono dziewie¢ miast (jedno kro-
lewskie): Grzegorzew, Pigtek, Turek, Pabianice, Rozprza, Burzenin, Szczawin, Szczer-
cow i byé moze Rzgbw (zestawiono na podstawie: St. Zajgczkowski, Studia
nad osadnictwem ziemi teczyckiej i sieradzkiej w XII—XIV w., ,Studia z dziejow
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W Malopolsce proces lokacyjny miast poczawszy od lat czterdziestych
XIV w. przebiegal rownomiernie. Dwu lub trzyletnie przerwy czasowe
nie §wiadcza o zaniku akcji, poniewaz kazda z dat rzeczywistej lokacji
nalezy odnies¢ do kilku lat zaréwno jg poprzedzajgcych, jak i nastepujg-
cych po niej.

Panstwowa akcje zagospodarowania i zurbanizowania ziem przygra-
nicznych wspiera dzialalnos¢ kolonizacyjna, podjeta przez kilka wielkick.
rodow rycerskich, ktoére krol obdarzyl dobrami polozonymi na obszarach
stabo zaludnionych, lecz o sprzyjajacych warunkach osadniczych. Nalezal
do nich wspommiany juz réd Karwacjanéw, Jana Pakostawica, Ottona
z Pilezy. Zapoczatkowana zostaje wowcezas prywatna kolonizacja terenow
kresowych przez rody rycerskie. Rozwijala sie ona w ciagu nastepnycn
wiekow, azeby przybra¢ najintensywniejsze formy w XVI i XVII w. Mia-
sta prywatne, osrodki dobr na rubiezach panstwa, mialy zapewnié¢ w za-
mierzeniu ostatniego Piasta $ciggniecie dochodéw z terenéw zamieszka-
tych przez ludnos¢ narodowosci polskiej, ruskiej i ormianskiej do skarbu
panstwa. Byly tez oSrodkami dalszej kolonizacji opartej na wypracowa-
nych na terenach zachodniej i srodkowej Polski wzorach przestrzennych
i administracyjno-prawnych. Mialy réwniez wzbogacaé element polskosci
na tych ziemiach; byl to bowiem czas, w ktérym zaczety dochodzi¢ do glo-
su i nabrzmiewa¢ problemy narodowosciowe.

Pozostaje do omoéwienia geneza osadnicza miast, czyli typ osadniczy
lokacji. Najliczniejszg grupe — 32 sposrod 37 zalozonych miast krélew-
skich — stanowig lokowane na obszarze uprzednio zagospodarowanym;
w oparciu o istniejgce osadnictwo. Sg to miasta zakladane na terenie wsi
lub w najblizszym jej sasiedztwie; rozmierzano je na nowo lub wchlania-
ly one czes¢ terendéw wiejskich, co znajdowalo odbicie w uksztaltewaniu
przestrzennym miasta.

Wsrdéd tych miast wyrdznié mozna Zarnowiec, Nowy Targ, Lelow,
Radom i Opoczno. Zostaly one przeniesione na dogogniejszy teren. Na
nim rozplanowano regularne miasto przysposobione do wyznaczonych mu
funkcji. ,,Stare miasta” zepchniete zostaly do roli przedmies¢ i wisi, to one
jednak umozliwialy szybki rozwéj ,nowych” przez doplyw osadnikow,
dziedziczenie przez nowe miasta ,,wyrobionej firmy”, uslug rzemieslniczo-
-handlowych itp.

Piwniczna Szyja, Kroscienko, Jodiowa Goéra, Jasliska, a by¢ moze
i Miastko (Tylicz), zostaly zalozone na terenach stabo zasiedlonych, wyma-
gajacych zagospodarowania. Oprécz tych miast do lokacji na surowym
korzeniu zaliczy¢ mozna takze osadzenie Tyczyna w ziemi sanockiej. Trud-
ne warunki poczatkowe, brak sgsiadujacego osadnictwa, uprawnych rél
i hodowli, niebezpieczenstwo polozenia przygranicznego — nie zréwno-
wazyly bogatego uposazenia nadanego przy lokacji. Rzutowaly na dalszy
ich rozwdj; zaden z tych osrodkéow nie przekroczyt statusu miasteczka.
—_—
osadnictwa” t. IV, Wroclaw 1966; R. Rosin, Studia z dziejow miast dawnych wo-
jewddztw leczyckiego i sieradzkiego w XII—XV w., ,,Sprawozdania z czynnosci i po-
siedzefi Lé6dzkiego Towarzystwa Naukowego” nr 34, 1959). Na ziemi wielunskiej za-
lozono jedno miasto krolewskie Mikstat (R. Rosin, Ziemia wieluficke w XIT
i XIV w. Studia z dziejéw osadnictwa, £6dz 1961). Na ziemi kujawskiej szesé. w tym
dwa krolewskie: Ruda, Bydgoszcz, Racigzek, Pakosé, Przedecz, Koronowo (Z. G ul-
don, Lokacje miast kujawskich i dobrzynskich w XIII—XVI w., [w:] Ziemia Ku-
jawska t. I1I, Inowroclaw—Wloclawek 1968, a takie KDWlkp. I—IV). Zdaje sobie
sprawe, iZ zestawienia te sq niekompletne i nie wyczerpuja dostepnych zrédet i opra-
cowanl. Majg one za zadanie przyblizyé czytelnikowi obraz iloSciowy lokacji na
obszarach Krolestwa Polskiego.
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Tylko dwa miasta powstaly w wymniku ujecia w odrebne organizmy
przestrzenme i administracyjno-prawne rozrastajgcego sie zywiolowo
miasta, jakim byt Krakow. Sg to — Nowy Krakow czyli Kazimierz i Kle-
parz. Zostaty one podporzadkowane c¢o najmniej pod wzgledem gospodar-
czym macierzystemu Krakowowi. Odmiennie przedstawia sie rozw6j prze-
strzenny Lwowa i Przemysla. Dla nowo osadzanej ludnosci polskiej,
a takze obcej katolickiej, zalozono nowe regularnie rozplanowane miasto
w obrebie istniejgcego dawnego zespolu miejskiego. Charakterystycznag
cecha tych zalozen jest ich centralne polozenie i dominacja przestrzenna
w stosunku do pozostalych starszych od nich czlonéw przestrzennych
wielkiego miasta.

Wiekszos¢ nowolokowanych miast krélewskich w Malopolsce poza
malg grupag, ktorych specyfika zostanie omowiona, osobno, osiagneta status
malego miasta lub miasteczka o znaczeniu lokalnym. Nie byto wsréd nich
lokacji nieudanych, gdyz trudno do nich zaliczy¢ przerwane akcje zakia-
dania Sokolowa i Wisloka, w ktérych to wypadkach inicjatywa zostala
przejeta przez wilascicieli prywatnych.

Czy w grupie przedstawionych miast wyrdini¢ mozna ponowne lo-
kacje? Jest to zadanie nie do rozwigzania wobec niekompletnych zréddetl
archiwalnych. Wymienione translacje pigciu miast: Zarnowca, Nowego
Targu, Lelowa, Opoczna i Radomia, wigzaé¢ nalezy raczej ze zmiang wa-
runkéw gospodarczo-spolecznych, handlu i komunikacji, szukaniem do-
godniejszego terenu, niz ponowieniem lokacji rozumianej jako powolanie
do zycia wegetujacego lub gingcego organizmu miejskiego.

Nie bylo tez miast, ktére osiggnelyby stan miasta duzego. Oérodki
wielkie powstaly w pierwszym rzucie lokacji XIII wieku. Okolo 25%
ofrodkéw zalozonych w latach 1333—1370 awansowalo do rangi miasta
Sredniego. Nalezaly do tej grupy osrodki powiatu: Leléw, Checiny, Pro-
szowice, Radom, Opoczno, Pilzno. Jeden z nich — Radom — byl siedzibg
kasztelanii.

Jeszceze kilka miast zaliczyé mozna do $rednich. Polozone na drodze
wiodacej na Slask: Bedzin, Skawina oraz usytuowane przy skrzyzowaniu
drog na Rus$ i Wegry Krosno. Wszystkie miasta $rednie wyrosty na podto-
zu dawnego osadnictwa i przy szlakach tranzytowych (oprécz Proszowic,
lezgcych co prawda na tzw. ,,drodze solnej”). Jednym z przejawéw ich
wzrostu w XIV w. — najbardziej dla nas uchwytnym — bylo intensyw-
ne zagospodarowanie przestrzenne i budowa muréw obronnych, muro-
wanych zamkow i kosciotéw.

Smieré Kazimierza Wielkiego nie zamknela okresu planowej akcji
osadniczej. W czasie dwunastoletniej regencji krélowej Elzbiety, jak wy-
nika z pobieznych wobliczen, lokowano w Malopolsce okoto 20 miast.
Swiadezy to o intensywnej akeiji osadniczej w poprzedzajacym okresie.
W przeciwienstwie jednak do polityki Kazimierza, miasta krélewskie tego
okresu stanowily zaledwie okolo 25% ogélnej liczby, pozostate zakiadane
byly przez rody rycerskie i duchowienstwo.

By¢ moze ta proporcja charakteryzuje polityke domu andegawenskie-
go, ktory przez liczne lokacje prywatne chcial pozyskaé dla siebie i swej
dymnastii pcplecznikow wsrod polskich rodéw i dostojnikéw duchownych.
Moze zwracajac wigksza uwage na zagospodarowanie blizszych sercu We-
gier nie cheiano angazowa¢ sie w powolywanie do zycia nowych osrodk6w
mjejskich na ziemiach rdzennie polskich, ktérych odlaczenia — jak przy-
szto$é okazala — stusznie sie obawiano.
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AnnHa bepaeuxa

HOBBIE OCHOBAHHS KOPOJEBCKUX I'OPOIOB B MAJIOU IOJBIIE B 1333—1370 I'T,
XPOHOJIOTMA U PASMEIMEHUE

MonpiTKa ONpeAesNTh XPOHOJOTHIO OCHOBAaHHH M aHAJIM3HPOBaTh Pa3MEILLCHHE KOPOJIEBCKHX
roponoe B 1333—1370 rr. 8 Masnoit Ilonbine ABnsieTcs HCXOOHOH TOYKOH AJIS HCCICIOBaHHHK No
ypOaHu3alsH M NPOCTPAHCTBEHHOMY PAaCrOJOXKEHHIO BHOBb OCHOBAaHHBIX IOPOLOB.

B 1333 r. 4Mcno ropoaos Ha TEPPHTOPHHE IOCYIapCTBa HOXOXMIIO IO cra. TlonoBHHA H3 HHX
COCTaBJISIA KOPOJIEBCKYIO CODCTBEHHOCTh, BTOPAas — YACTHYIO: DbILAPCTBA2 M AyXOBeHCTBa. U3
atoro 4ucna 36 ropoaos Haxoawioch B Maioit ITonwie. B nepuon 1333—1370 uucno ropoaos
YBEHYMIIOCh B IBA pa3a. B KpakoBCKkoOii M CaHIOMHPCKOH 3eMUliX OCHOBAHO 37, a B cMeXHOH
PycH 5 KOpONIEBCKHX rOPOIOB; YACTHRIX OCHOBAHO okoyo 17. B Bemmxoii IMosbuie xe H B BesitoH-
CKOM, Cepaackoii, JCHYMUKON K KyABCKOH 3eMJIIX OCHOBaHO B oOuweil cloxHocTd 38 ropod, B ToM
yHCie 6 KOPONEBCKHX. DTO COnocTaBicHHe GecCriopHO yka3biBaeT Ha 3auHTepecoBaHHOCTH Kasu-
mrpa III B Manoit IMonbloe Xax B TEPPHUTOPHH IUIAHOBOM ypOaHW3ALHOHHON NEATEIBHOCTH.

IIpouecc ocHOBaHHsA ropoAoB nporekat paBHoMepHo. B 40-bie roast XIV B. 6buta ycunexa
,,HACeJIEHHOCTh” CTapodl MexayoOnacTHoit moporm B cesepHoii Manoit INonbuie nmyreM OcCHO-
panusa JXKapuoseua, Jlenésa, KnoOyiika. Bblia ynioTHeHA CeThb rOpOIOB B IOXKHO# H IOro-BOC-
TOo4HOil Marnoit [NMonablue myTeM NPOIBHXKCHHA 3aCEICHHA K BEHrepCKO# rpaHHLE H MO CTapoi
rpasnne ¢ Pyceto, nepeapunytoii nocne 1344 r. nanee k BOCTOKY. B 310 xe Bpems ocHoBaHO MbicIie-
muue, Hoswtit Tapr, Kpocuenko, IMusumuny, I'psibys, Llemxxosuue, [demb6osen, HoBbiit XKam-
rpya, Kpocto, Bce ropoaa Ha goporax, HAylIHX BAOJb OXKHBIX NPUTOKOB Bucast: Paber, dyHnaiiua
u IMonpaxa, bano#, Bacnoxu, Bacaoka.

OXuB/IEeHUE TOProBbIX CBA3CH ¢ Pychio CTafio OIHHM H3 CTHMYIOB K OCHOBAaHHIO Ha PyCCKOi
nopore B ceseproit Manoit INoabwe Onoyna 1 PagomMa, Toprossix ropoaos-amMnopues. B 50-nie
roas! XIV B. B Ipeaenax ApeBHUX MHOTOHALMOHATIBHBIX TOPOJACKHX LeHTPoB [TepeMbiins u JIbBoBa,
PacMoIOKEHHBIX Ha 3TOH aopore, ObLid OCHOBaHLI OTIENbHLIC TOpPOAA AJIS MOJBCKOTO, KaTOIH-
yeckoro HacesneHus. [Toc:e 1366 r. ocyulecTBENAIOTCA NajbHEHLIHE OCHOBAHHA ropoaoB TeruuH,
ConnoBas Bumnsa, Komomsis.

B 50-nie roast XIV B. B 30 xuomerpax or Kpakosa Osim ocHoBaHbl ropona I[lIpowosnue,
CIOMHHKH, HEMHOTO no3xe CKaBHHA, CBA3AHHbIE, HECCOMHEHHO, C HHTEHCHBHBIM JIKOHOMMYECKMM
pa3sutueM Kpaxosa. B nocnennee necsatanerse npasneausa Kasummpa III ¢ MomenTOM OoCHO-
BaHMA B 10kHOM Mano#t IMonbwe Mywuusl, Msactka, Scnuck Obina NOCTMIHYTAa BeHrepckas
rpanuua. ITonoaHrnack Takke ceTh roponos B cesepHoit Maoit IMosbiie. B 1o xe BpeMs Habmio-
JaeTcs OTCYTCTBHE NpOMBJeHMit ypOaHW3auMH CeBepO-BOCTOYHOM YacTH CAaHAOMHPCKOM 3eMITH,
NPOCTHpPAKOWEiCs BOCTOMHee Bucibi.

Koponesckylo NesTeqbHOCTh MO OCHOBAHHIO TOPOIOB NOMONHAIM AEHCTBHA PpbILAPCTBA H
AyxoBeHCTBa. OHH HEOAHOKPATHO TNOOLLPATHCH KOPOJIEM B ClIyYae OCHOBAHHR PBILAPCKHX rOpOI10B
HA OKPaWHHBIX C/a00 HACENEHHBIX TEPPHTOPHAX, KaK HUEHTPOB JanbHeAmeH KOJOHH3ALHAH.

BoabwinHCcTBO (32) KOpOneBckux ropoaoB B Manoi ITosblile OCHOBLIBANOCH OMHPAasCh Ha Cy-
ILECTBYIOLIEE Ce/IbCKOE, ApPMapOYHOe HAH DPaHHErOPOACKOE 3acesieHHe. BHOBB OCHOBLIBaeMblif
ropoa npucnocabauBan CyilleCTBOBAaBIIEE PACNONIOKEHHE HWIH NMoAGHpan JA 3aCTPOHKM HOBYIO,
Gonee ynobHyio TeppuTOopHio. ,,JIpeBHre ropoaa” nanp. B XKapuosue, Jlenése, Onoune, Panome
HHU3BONWJIHCh K Pa3psly NPHropoaos WiH aepesexb. B cnywae Kpaxosa obumpHoe npuroponckoe
3aceneHne GbUTO BbiAENEHO B 0cobble MPOCTPaHCTBEHHbIE OpraHKW3Mel roponos Kasmmex n Krne-
nax. JInwe 4 ropoaa ocHoBanHuck Ha cfiabo ocBoeHHOl TeppHTOPHH. DTO 661 ropoaa — IMuBHHY-
Ha, Moanosa Iypa, Kpocuenxo, Slcnucka #, 1no-BHAMMOMY, Mscrko.

BONBIIMKCTBO TOPONOB COCTABNANO pa3pal HeGOIbIHX, Momy3eMieaenbyeckux. Okono 25%
NPHYHCIIANOCh K CPeAHMM. ITO 6bUTH LeHTpu nossitos: Jlenés, [powosnue, OnoyHo, XeHlMHbI,
IMuabino, PagoM, a Takxke pacnonoxeHHsle Ha riaasHeix moporax benwnsun, KpocHo, Ckabuua.

KaMnaHua no 3aceicHHIO, OXBAaTHIBABIIAR TAKXKE OCHOBAHHMSA KOPOJIEBCKHX ropoios B Mauok
Tlonbine, ARNANACh OAHAM W3 NPOABJICHHH MIAHOBOrO OCBOEHHA oObeauHeHHBIX Kaszumupom III
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MOJILCKMX 3eMelb. 3Ta OeATeNbHOCTh NOATOTOBHNA 61arONpAATHLIE YCIIOBHA UIS DOCJIEOBABIIeH
yp6anuzanun. O0 3TOM CBHIAETENLCTBYET M.OP. (GaKkT, YTO 3a BpeMs ABEHAALATHICTHEIO DPEreH-
TCKOI'O npasnexus koponesoii Emmsaserst 66110 ochoBano B Masnoii [onsme okoro 20 ropoaos.

Anna Berdecka

LA FONDATION DE NOUVELLES VILLES ROYALES EN PETITE POLOGNE
DANS LES ANNEES 1333—1370
CHRONOLOGIE ET LOCALISATION

Avant d’entreprendre les recherches sur l'urbanisation et la disposition spatiaie
des villes nouvellement aménagées, il convient d’établir préalablament la chrono-
logie des ,locations” * et d’analyser la localisation des villes royales en Petite Po-
logne, sous le régne le Casimir le Grand.

En 1333, le nombre des villes situées sur le territoire de I'Etat polonais atteig-
nait une centaine. La moitié d’entre elles constituaient la propriété du roi alors que
le reste appartenait a des chevaliers ou au clergé. Sur ce nombre, 36 se trouvaient
en Petite Pologne. Dans la période de 1333 a 1370, le nombre des villes a doublé.
37 villes royales et 17 villes privées ont été fondées dans les régions de Cracovie et
de Sandomierz et 5 en Ruthénie limitrophe. Par contre en Grande Pologne, dans les
régions de Wielun, Sieradz, Leczyca et en Cujavie, on a-crée 38 villes dont 6 royales.
Cette confrontation atteste le grand intérét que le roi portait a la Petite Pologne en
tant que terrain d’urbanisation.

Le processus de fondation des villes se déroulait de fagon systématique. Dans
les années 40 du XIV s. on a renforcé le peuplement le long de l’ancienne route
inter-régionale au nord de la province, par la création de Zarnowiec, Leléw et
Klobuck. Le réseau des villes a été consolidé au sud et au sud-est en développant
la colonisation vers la frontiére hongroise et le long de l'ancienne frontiére de la
Ruthénie. C’est alors que prirent naissance: Myslenice, Nowy Targ, KroScienko,
Piwniczna, Grybéw, Ciezkowice, Dembowiec, Nowy Zmigréd et Krosno.

La reprise des rapports commerciaux avec la Ruthénie est devenu l'un des
stimulants incitant a la fondation de nouveaux centres de commerce. C’est ainsi que
vers le milieu du siécle, ont été crées dans 'enceinte des anciens centres de Przemysl
et de Lwow, des villes séparées destinées & la population polonaise et catholique.
Aprés 1366 on enregistre la fondation en Ruthénie, d’autres villes, 4 savoir: Tyczyn,
Sadowa Wisznia et Kolomyja.

Vers 1350, probablement a la suite d’une expansion économique de Cracovie, ont
été fondées les villes voisines de Proszowice, Slomniki et Skawina. Au cours des
dix derniéres années du régne de Casimir le Grand la fromntiére hongroise a été
atteinte par la fondation de Muszyna, Miastko et de Ja$lisko, sans toutefois négliger
le développement du réseau urbain en Petite Pologne du nord. On ne reléve, par

/cgntre, aucun indice d’urbanisation au nord-est de la région de Sandomierz, située
a Pest de la Vistule.

L’oeuvre royale dans le domaine de la fondation des villes a été complétée
simultanément par celle des chevaliers et du clergé. L’action des chevaliers a sté
méme fréquemment inspirée par le roi, notamment en cas de ”location” de leurs
villes dans les territoires faiblement peuplés, situés aux confins du pays en tant que
base de départ vers de nouvelles conquétes.

* Terme provenant du latin (locatio) et qui signifie: acte de fondation, privilége royal
accordant & ume ville ou 3 une localité le droit d’assurer son administration d'aprés la loi
allemande (dite de Magdebourg).
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Les villes royales de Petite Pologne prenaient naissance, dans la plupart des
cas (32), sur la base d’'une colonie rurale, marchande ou d’'une bourgade. La ville
nouvellement fondée {(ayant recu 'acte de locatio) pouvait opter soit pour la situation
existante, soit de choisir un terrain plus propice et plus conforme pour son
aménagement. Les ,vieilles villes” de Zarnowiec, Leléw, Opoczno, Radom, etc. ont
été réduites au rang de faubourg ou de village. Dans le cas de Cracovie, on
a englobé dans les organismes spatiaux distincts, la vaste colonisation des faubourgs
des villes de Kazimierz et de Kleparz. 4 villes & peine ont été fondées sur un ter-
ritoire faiblement aménagé (in crudo radice): Piwniczna, Jodtowa Géra, Kroscienko,
Jasliska et probablement Miastko.

La plupart des villes étaient de petites localités, semi-rurales; prés de 25%
d’entre elles pouvaient étre considérées comme moyennes. En faisaient partie, les
centres de district de: Leléw, Proszowice, Opoczno, Checiny, Pilzno, Radom ainsi
que Bedzin, Krosno et Skawina etaient situés le long de grandes routes.

L’action colonisatrice — y compris la fondation de villes royales — a été l'un
des indices de I'aménagement planifié des possessions de Casimir le Grand. Cette
oeuvre a crée les conditions favorables d’une urbanisation ultérieure. Cette thése
trouve sa confirmation entre autres, dans le fait qu’au cours des douze années de la
régence d’Elisabeth de Hongrie (1370—1382) prés de 20 villes nouvelles ont été
fondées en Petite Pologne.
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