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dzenie pisarza?) — byla woéwczas na pewno lokowanym miastem (s. 102). Kwartnik
to nie pol, ale — jak wskazuje nazwa /1 grosza; grosz — to nie penny (odpowiedni-
kiem penny jest denar, s. 171).

Niezaleinie od tych drobnych niedociagnieé i zgloszonych wyzej uwag dysku-
syjnych ksigzka P. W. Knolla stanowi cenny, zwlaszcza dla czytelnikéw mie zna-
jacych jezyka polskiego, zarys problematyki politycznej w czasach ostatnich Pias-
téw. TakZe polscy badacze wyniosg korzy§é z konfrontacji wlasnych ujeé z nowym
spojrzeniem amerykanskiego historyka.

Benedykt Zientara

Knud Rasmussen, Die Livlindische Krise, 1554—1561, Keben-
havns Universitets Slaviske Institut, “Studier” I, Universitetsforlaget,
Kebenhavn 1973, s. 241.

Walka o Inflanty, prowadzona od potowy XVI wieku przez kilka krajéow nad-
battyckich, stanowi wainy fragment ich zmagan o przewage na Baltyku, czy tez
tylko o dostep do przystowiowego okna na §wiat. Szesnastowieczng problematyka
inflancka - zajmowali sie juz historycy zesziego stulecia z Forstenem na czele.
Badania nad tym zagadnieniem sg kontynuowane do dzi§. W 1973 r. ukazala sie w
Moskwie praca B. N. Florii ,Russko-polskije otnoszenija i baltijskij wopros w
konce XVI — naczale XVII ww.”. Knud Rasmussen zajal sie wczesniejszym
etapem walki o Inflanty. Jego ksigzka otwiera serie studi6w Instytutu Slawistycz-
nego Uniwersytetu Kopenhaskiego. Badania nad historig i kulturg Europy wschod-
niej maja w tamtejszym uniwersytecie ponad stuletnig tradycje; nowa seria umozli-
wi zaprezentowanie ich wynikéw szerszym kregom czytelnikéw.

Sprawg inflancka Rasmussen zainteresowal sie blizej w trakcie swych badan
nad stosunkami dunsko-moskiewskimi w latach sze§édziesigtych XVI wieku. Wkrot-
ce jednak w centrum jego uwagi znalazly sie wydarzenia, ktére doprowadzily do
podziatu Inflant miedzy wielkie potegi. Badajgc wzajemne stosunki uczestnikow gry
o Inflanty autor sformulowal interesujacg hipoteze robocza: jego zdaniem posunie-
cia gléwnych stron konfliktu, Polski i Litwy oraz Moskwy, byly §cifle uzaleinione
od ich stosunkéw z trzecim partnerem — Tatarami krymskimi. Dla zweryfikowania
tej hipotezy Rasmussen dokladnie prze§ledzil wydarzenia inflanckie od uklada
z Moskwag w 1554 r. do ostatecznej likwidacji samodzielnych panstw inflanckich
w 1561 r. Analiza materialéw Zrédlowych zmusila jednak autora do znacznego zmo-
dyfikowania wstepnej hipotezy. W zakohczeniu pracy stwierdza z calg szczero$cig
ze choé Moskwa i Litwa prébowaly wykorzystaé Tataréw krymskich dla swoich
celéw, to jednak ci ostatni nie odegrali decydujacej roli w rozgrywce obu mocarstw.
Takie postawienie sprawy §wiadczy o uczciwo$ci badawczej autora i pozwala czy-
telnikowi z duzym zaufaniem odnie§é sie do jego wywodoéw, dotyczacych poszcze-
golnych probleméw czastkowych. Zreszta wywody te sa podbudowane znajomoscig
obszernej literatury i wykorzystaniem znacznej bazy zrédlowej. Autor korzystal nie
tylko z dorobku historykéw skandynawskich czy zachodnioniemieckich, ale wyka-
zuje tez dosé¢ dobrg orientacje w literaturze NRD, radzieckiej, polskiej (pewnymi
brakami w wykorzystaniu tej ostatniej zajmuje sie niZej). Przeprowadzajac poszuki-
wania fréodlowe Rasmussen nie pomingt wielkich wydawnictw Bienemanna
iSchirrena, jednak przede wszystkim opar? si¢ na archiwaliach ze zbioréw dun-
skich. Korzystal tez z archiwéw niemieckich, polskich i szwedzkich.

Wywody Rasmussena otwiera krociutki szkic sytuacji w Inflantach w przed-
dzien utraty ich niepodlegloéci. Dalej autor przedstawia rokowania moskiewsko-in-
flanckie w 1554 r., ktore doprowadzily do wspomnianego wyZej korzystnego dla
Moskwy, choé w pewnym stopniu kompromisowego ukladu. Nastepnie przechodzi
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do omoéwienia wydarzeh zwigzanych ze sprawa obsadzenia stanowiska koadiutora
przy arcybiskupie ryskim Wilhelmie. W staraniach o przyznanie tego urzedu Krzy-
sztofowi Meklemburskiemu role inspirujgcg odegral Albrecht Hohenzollern, ktory
w latach 1554—1556 nie tylko sam popierat Meklemburczyka, lecz czynit wszystko,
aby zachecié Zygmunta Augusta do energicznej interwencji w sprawy inflanckie.
Dalej Rasmussen przedstawia kolejne etapy polsko-litewskiej interwencji w sprawy
Liwonii, wyznaczane ukladami w Pozwolu i Wilnie. Rownocze$nie zajmuje sie akcja
moskiewsks, ktora od poczatku 1558 r. przybrata forme dzialan wojennych przeciw
Inflantom. Posuniecia obu mocarstw ukazuje w powigzaniu ze zmienng konfiguracja
polityczng w trojkacie Moskwa—Krym—Polska i Litwa. Po$wieca tez sporo uwagi
polityce Szwecji, a przede wszystkim Danii. Podkre$la przy tym na ogét defensywny
charakter polityki obu panstw oraz ich stosunkowo niewielki wplyw na ksztaito-
wanie sytuacji w Inflantach. W swoich rozwazaniach nie pomija tez posunieé samych
Inflantczykéw. Miedzy innymi omawia ich wysilki zmierzajgce do uzyskania opieki
i pomocy od panstw skandynawskich. Wysilki niekiedy uwieficzone powodzeniem,
jak np. w wypadku Estonii, ktéra w 1561 r. znalazla sie pod opiekunczymi skrzy-
diami Szwecji Eryka XIV.

Kryzys inflancki i swojg interpretacje wydarzenn autor przedstawia precyzyj-
nie i jasno. Korzystna okazala sie przyjeta przezen konstrukcja poszczegélnych roz-
dzialow. Kazdy z nich rozpoczyna sie postawieniem problemoéw i pytan oraz sfor-
mulowaniem wstepnej hipotezy. Dalsze wywody prowadzg do uzasadnienia pogla-
dow autora lub ich korekty. Calo§é wywodoéw odznacza sig¢ rzetelno$cig i obiekty-
wizmem. Do najciekawszych fragmentéw pracy mozna zaliczyé omoéwienie rokowan
moskiewsko-inflanckich, zakonczonych ukiadem z 1554 r., przedstawienie roli Prus
w konflikcie koadiutorskim i analize stanowiska Danii wobec problemoéw inflanc-
kich. Rasmussen zrezygnowal z préb demonizacji Moskwy lub ktoregokolwiek z in-
nych uczestnikéw konfliktu, przekonywajgco przedstawil dunskie dazenie do utrzy-
mania status quo w Inflantach; omawiajac konflikt koadiutorski wykazal wyrazina
sprzeczno$é interesé6w Danii i Prus. Jasny wywod Rasmussena pozwala czytelnikowi
przyjaé jego ocene dzialan ksiecia Magnusa jako akcji samowolnej, nie uzgodnionej
z dworem dufiskim. Na plus autora nalezy zapisaé tez jego nieformalistyczny sto-
sunek do zrédel. Na przyklad, piszgc o obowigzujacych w Inflantach ogranicze-
niach handlu z Moskwa, zwlaszcza tranzytu towaréw i ludzi, zwraca uwage na stan
faktyczny, bardzo odbiegajacy od formalnego na korzy$¢é Moskwy.

Podkreflalem juz powyzej jasno§é i precyzje wywoddéw Rasmussena, konstruk-
cyjng zwarto§é poszczegbélnych rozdzialow i calej pracy. Za te walory autor $wia-
domie zdecydowal sie zaplacié¢é do§é wysoka cene. Mianowicie drastycznie ograni-
czyl omdwienie czynnikéw wewnatrzpolitycznych, oddzialywujacych na polityke za-
graniczng panstw zaangazowanych w inflanckim konflikcie. Odbilo sie to miedzy
innymi niekorzystnie na przedstawieniu stanowiska Litwy i Polski a zwlaszcza jego
przyczyny. Zwracajac gléwng uwage na czynniki zewnetrzne autor przecenit wplyw
TatarOw ma postawe Zygmunta Augusta, Litwy i Polski, nie docenil natomiast
znaczenia ruchu egzekucyjnego, przynajmniej dla stanowiska Korony wobec sprawy
inflanckiej. Tymczasem sytuacja w Koronie, walka polityczna miedzy krblem a sej-
mem, musiala mieé¢ wplyw chociazby na realizacje polityki zagranicznej Zygmunta
Augusta. Szlachta powtarzala, ze daremne s3 akcje zbrojne za granicg gdy w Kraju
brak nalezytego ladu. Sejm obradujacy na przelomie 1558—1559 roku nie przyniést
postanowien o egzekucji praw, ale tez nie uchwalil podatku na wojne inflancka.
W 1560 r. wielu senatoréw, z hetmanem Tarnowskim na czele, niechetnie odnosilo
sie do idei udzielenia pomocy Inflantom. Inflanckie poselstwa bezskutecznie staraty
sie o uzyskanie opieki nie tylko Litwy ale i Korony. Do Unii Lubelskiej Inflanty
byly zwiagzane tylko z Litwa. Przynajmniej do 1562 r. stanowisko koroniarzy nie
sprzyjato aktywnej inflanckiej polityce ostatniego Jagiellona, Nieuwzglednienie przez
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autora roli ruchu egzekucyjnego w ksztaltowaniu polsko-litewskiej polityki zagra-
nicznej wyplywa chyba nie tylko z zalozen konstrukcyjnych pracy, lecz réwniez
z pewnych brakéw wykorzystanej przez niego literatury. Zapoznanie sie z podsta-
wowg literatura traktujaca o ruchu egzekucyjnym, choéby z monografia Anny D e m-
bifiskiej, pozwoliloby autorowi przynajmniej na zasygnalizowanie tej proble-
matyki.

Dbajac o utrzymanie zwartoSci pracy Rasmussen przedstawil tez w ogrom-
nym skrécie sytuacje wewnetrzng Inflant w przededniu utraty samodzielno$ci. Okre-
§lil Inflanty jako konfederacje pieciu panstw, nie doceniajge przy tym roli waznego
czynnika jednoczgcego jakim byl Landtag, zajmujacy sie caloksztaltem problematyki
krajowej. Nie wspomnial o istniejacym w Inflantach poczuciu wiezi krajowej. Da-
lej stwierdzil, ze w panstwie zakonnym stan rycerski odgrywal wieksza role jedy-
nie w Estonii, zapominajgc przy tym o duzych skupiskach lennik6w zakonu, choéby
w rejonie Rygi. B

W swoich rozwazaniach Rasmussen rezygnuje nie tylko z rozpatrywania czyn-
nikéw wewmatrzpolitycznych okre§lajacych polityke zagraniczng panstw zaangazo-
wanych w konflikcie inflanckim. Analizujgec posuniecia poszczegélnych rzadéw bie-
rze pod uwage problemy polityczne, militarne, gospodarcze, nie sygnalizuje natomiast
spraw z kregu kultury, majgcych trwalty i znaczacy wplyw takZe na posuniecia po-
lityczne, np. samych Inflantczyk6éw. Religia i, mimo wszystkich zastrzezen, jezyk
zblizaly ich przeciez do panstw skandynawskich, a atrakcyjny model ustrojowy Ko-
rony. w latach sze$§édziesigtych XVI wieku rowniez realnie oddzialywal na postawy
Inflantczykow.

Budzi tez watpliwo$§é poglad sformulowany przez autora na marginesie wywo-
déw o stanowisku Danii wobec Inflant w 1558 r. Trudno zgodzié sie ze stwier-
dzeniem, ze dla XVI wieku nie mozna okre$li¢ nawet w przyblizeniu tak relatywnej
jak i absolutnej sily poszczegélnych panstw, oraz z uwaga, Zze szesnastowieczni poli-
tycy w swych decyzjach nie kierowali sie zblizong do stanu faktycznego ocena sil
przeciwnika, lecz jedynie wlasnym subiektywnym wyobrazeniem o tych silach. Ten
pesymizm badawczy mie jest w pelni uzasadniony. Dysponujemy przeciez wskaZni-
"kami pozwalajgcymi na ustalenie mozliwo$ci militarnych, a zwlaszcza finansowych
poszczegblnych panhstw. Nie sadze roOwniez aby wiadomo$ci o nieprzyjacielu, jakimi
dysponowaly poszczegélne rzady, tak dalece odbiegaly od rzeczywisto$ci, jak przy-
puszcza autor. Mozna natomiast zgodzi¢ sie z jego pogladem, Ze znajomosé sity po-
szczegélnych krajow nie jest réwnoznaczna z wyjasnieniem ich stanowiska w kon-
kretnych sytuacjach politycznych.

Przedstawione wyzej watpliwosei i uwagi krytyczne nie maja podwazyé wyra-
zonej na wstepie pozytywnej oceny ksigzki Rasmussena. Praca dufiskiego badacza
dzieki takim walorom jak czytelno$é ujecia, jasnosé wywodow czy wreszcie staran-
ne wydanie jest cenng pozycja literatury problemu baltyckiego.

Andrzej Klonder

Kajetan K ozmian, Pamigtniki, Zaklad Narodowy im. Ossoliniskich
— Wydawnictwo, Wroclaw 1972, t. I, s. 363; t. 1I, s. 355; t. III, s. 588,
ilustr. 5.

Pamietniki na og6l nie sa bezpretensjonalna narracjg wspomniefi osobistych, sieg-
nieciem do czas6w iminionych, checig pozostawienia potomnym, najblizszej rodzinie
lub szerszemu ogdlowi wlasnych przezyé lub obrazoéw z przeszloSci. Mimo woli, lecz
najcze$ciej planowo, staja sie obrona stanowiska, pogladow i czynéw autora. Do-
tyczy to zwlaszeza wspomniefi pisanych po wielu latach, ze swoiScie pojetej per-



