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autora roli ruchu egzekucyjnego w ksztaltowaniu polsko-litewskiej polityki zagra-
nicznej wyplywa chyba nie tylko z zalozen konstrukcyjnych pracy, lecz réwniez
z pewnych brakéw wykorzystanej przez niego literatury. Zapoznanie sie z podsta-
wowg literatura traktujaca o ruchu egzekucyjnym, choéby z monografia Anny D e m-
bifiskiej, pozwoliloby autorowi przynajmniej na zasygnalizowanie tej proble-
matyki.

Dbajac o utrzymanie zwartoSci pracy Rasmussen przedstawil tez w ogrom-
nym skrécie sytuacje wewnetrzng Inflant w przededniu utraty samodzielnosci. Okre-
§lil Inflanty jako konfederacje pieciu panstw, nie doceniajge przy tym roli waznego
czynnika jednoczgcego jakim byl Landtag, zajmujacy sie caloksztaltem problematyki
krajowej. Nie wspomnial o istniejacym w Inflantach poczuciu wiezi krajowej. Da-
lej stwierdzil, ze w panstwie zakonnym stan rycerski odgrywal wieksza role jedy-
nie w Estonii, zapominajgc przy tym o duzych skupiskach lennik6w zakonu, choéby
w rejonie Rygi. B

W swoich rozwazaniach Rasmussen rezygnuje nie tylko z rozpatrywania czyn-
nikéw wewmatrzpolitycznych okre§lajacych polityke zagraniczng panstw zaangazo-
wanych w konflikcie inflanckim. Analizujgec posuniecia poszczegélnych rzadéw bie-
rze pod uwage problemy polityczne, militarne, gospodarcze, nie sygnalizuje natomiast
spraw z kregu kultury, majgcych trwalty i znaczacy wplyw takZe na posuniecia po-
lityczne, np. samych Inflantczyk6éw. Religia i, mimo wszystkich zastrzezen, jezyk
zblizaly ich przeciez do panstw skandynawskich, a atrakcyjny model ustrojowy Ko-
rony. w latach sze$§édziesigtych XVI wieku rowniez realnie oddzialywal na postawy
Inflantczykow.

Budzi tez watpliwo$§é poglad sformulowany przez autora na marginesie wywo-
déw o stanowisku Danii wobec Inflant w 1558 r. Trudno zgodzié sie ze stwier-
dzeniem, ze dla XVI wieku nie mozna okre$li¢ nawet w przyblizeniu tak relatywnej
jak i absolutnej sily poszczegélnych panstw, oraz z uwaga, Zze szesnastowieczni poli-
tycy w swych decyzjach nie kierowali sie zblizong do stanu faktycznego ocena sil
przeciwnika, lecz jedynie wlasnym subiektywnym wyobrazeniem o tych silach. Ten
pesymizm badawczy mie jest w pelni uzasadniony. Dysponujemy przeciez wskaZni-
"kami pozwalajgcymi na ustalenie mozliwo$ci militarnych, a zwlaszcza finansowych
poszczegblnych panhstw. Nie sadze rowniez aby wiadomo$ci o nieprzyjacielu, jakimi
dysponowaly poszczegélne rzady, tak dalece odbiegaly od rzeczywisto$ci, jak przy-
puszcza autor. Mozna natomiast zgodzi¢ sie z jego pogladem, Ze znajomosé sity po-
szczegélnych krajow nie jest réwnoznaczna z wyjasnieniem ich stanowiska w kon-
kretnych sytuacjach politycznych.

Przedstawione wyzej watpliwosei i uwagi krytyczne nie maja podwazyé wyra-
zonej na wstepie pozytywnej oceny ksigzki Rasmussena. Praca dufiskiego badacza
dzieki takim walorom jak czytelno$é ujecia, jasnosé wywodow czy wreszcie staran-
ne wydanie jest cenng pozycja literatury problemu baltyckiego.

Andrzej Klonder

Kajetan K ozmian, Pamigtniki, Zaklad Narodowy im. Ossoliniskich
— Wydawnictwo, Wroclaw 1972, t. I, s. 363; t. 1I, s. 355; t. III, s. 588,
ilustr. 5.

Pamietniki na og6l nie sa bezpretensjonalna narracjg wspomniefi osobistych, sieg-
nieciem do czas6w iminionych, checig pozostawienia potomnym, najblizszej rodzinie
lub szerszemu ogdlowi wlasnych przezyé lub obrazoéw z przeszloSci. Mimo woli, lecz
najcze$ciej planowo, staja sie obrona stanowiska, pogladow i czynéw autora. Do-
tyczy to zwlaszeza wspomniefi pisanych po wielu latach, ze swoiScie pojetej per-
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spektywy, pod wyraZnym wplywem juz opublikowanych dokumentoéow, literatury
i prasy.

Do tego typu pamietnikéw nalezg wspomnienia Kajetana -KoZmiana (ur. 1771,
zm. 1856). Autor — wlasciciel ziemski, byl w latach konstytucyjnego Kroélestwa rad-
cg stanu, dyrektorem generalnym w Komisji Rzgdowej Spraw Wewnetrznych i Po-
licji, prawa reka ministra Mostowskiego; na koniec zostal senatorem kasztelanem.
Byl rowniez koryfeuszem poetéw warszawskich, tworzgcych w duchu klasykéw,
prawdziwa wyrocznig metod i stylu pisarskiego. KoZmian zabral sie do pisania
obszernych pamietnikéw jako osiemdziesiecioletni starzec. Syn jego Amdrzej Edward
wydal juz w 1858 r. pierwsze dwa tomy u Zupanskiego w Poznaniu. Tom trzeci
ukazal sie w Krakowie w 1865 r., gdy nie zy! juz i Andrzej Edward. Czym mozaa
usprawiedliwié¢ wznowienie tej pozycji po stu kilkunastu latach? Nie odegraly tu roli
wzgledy antykwarskie. W kazdej zasobniejszej bibliotece publicznej sa one dostepne,
mimo dewastacji drugiej wojny Swiatowej, Dlaczego powazna instytucja wydawni-
cza decyduje sie na 80 z gérg arkuszy druku, gdy pono¢ zapanowal przesyt starych
pamietnikéw? Jest to zreszta, nawiasem moéwiagc, sprawa dyskusyjna — wszak re-
edycje pamietnikéw Juliana Ursyna Niemcewicza i Jana Kilinskiego odegraty po-
zytywna role, stajac sie pozywka dla historykéw mlodszej generacji, dajac jedno-
cze$nie instruktywna lekture szerszym kolom niefachowych czytelnikéw. Nowe wy-
danie Kozmiana ujawnilo, ze tekst dotad znany zostal opracowany ad usum delphini,
pod wplywem synowskiej troski wybielenia krancowego wstecznictwa ojca i ztago-
dzenia ostrza wielu zZenujacych, napastliwych wynurzen sedziwego dygnitarza. Poza
poprawkami jezykowymi i stylistycznymi Andrzej Edward opus$cil co drastycznisj-
sze ustepy, strescit tendencyjnie inne, a nawet wprowadzit liczne wtrety, ktére wy-
paczaja caltkowicie tekst pierwotny. Nalezy zresztg stwierdzi¢, ze sam Kajetan Ko7-
mian upowaznil swojego syna do poczynienia owych retuszéw, o czym pisze na
samym wstepie swoich ,,Pamietnikéw”. Ot6z glowng atrakcjg nowego wydania stalo
sie¢ odtworzenie tekstu pierwotnego, a tym samym skompromitowanie starego kon-
serwatysty, poprzez jego wynurzenia nie przeznaczone do druku.

Prof. J. Willaume poréwnal z pierwodrukiem autograf ,,Pamietnikow”, znaj-
dujacych sie w Bibliotece PAN w Krakowie. Jest on zarazem autorem wstepu i ko-
mentarzy. Jezeli, zar6wno opracowanie prof. Willaume, jak i wstep edytorski i opra-
cowanie filologiczne M. Kaczmarka i K. Pecolda zastuguja na pelne uznanie,
to krotki ,,Wstep” piéra A. Kopacza, dubluje sie z tekstem Willaume’a zupel-
nie zbytecznie. ,,Wstep” ten, poza stwierdzeniem, iz omawiane ,,pamietniki sg waz-
nym dokumentem historycznym?” i ,,piewszorzednym #Zrédilem dla historyka” (co pod-
kre§lano dwukrotnie), informuje zbyt ogdélnikowo. Niewiele mozina sie z niego do-
wiedzieé kim byl autor pamietnika, jakie byly jego zastugi i bledy jako piastujgcego
powazne stanowiska w hierarchiach urzedowych Ksiestwa Warszawskiego i Krole-
stwa Kongresowego oraz w zyciu kulturalnym Warszawy. Byloby tu wdzieczne pole
do poréwnania Kajetana KoZmiana z Antonim Trebickim (,,Opisanie sejmu ekstra-
ordynaryjnego podzialowego roku 1793 w Grodnie. O rewolucji roku 1794”, oprac.
J. Kowecki, PIW 1967). Trebicki, starszy o cale pokolenie od KoZmiana przeszed}
analogiczna ewolucje — od wzglednie postepowych przekonan do reakecyjnych. Patlat
zaciekls nienawiSciag do Koilgtaja, dyskwalifikowal KoSciuszke i wywart posmiertnie
jakze zalosny wplyw na A. Skatkowskiego. Na KoiZmiana co prawda konser-
watywni historycy nie powolywali sie z takim ferworem, jak Skatkowski. Tendencyj-
no$§é koZmianowska znalazla jednak wyraing kontynuacje w pogladach niektérych
zachowawcoéw na dziejowg role powstan narodowo-wyzwoleniczych.

Kajetan KoZmian wszystkie nieszczescia polskie po 1831 r. zwala na Mickiewi-
cza {,polityczny i literacki zbrodniarz”), Lelewela (,,szatan obtudny, chciwy, chy-
try’"), Mochnackiego (,,pismak kretacz z przewr6cong glowa’), szkaluje nawet inicja-
toréw nocy listopadowej z Piotrem Wysockim na czele. Skadinad resztki poczucia
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przyzwoitosci, jezeli nie patriotyzmu, wstrzymywaly Kozmiana od plaszczenia sie
przed Paskiewiczem, wzorem Tomasza Lubienskiego, czy Wincentego Krasinskiego
(wieczny kandydat na namiestnika, ktorego przyjaciel Kozmian staje si¢ apologeta
az do Smiesznosci). Zabawna niekonsekwencja jest adorowanie tworczosci Zygmunta
— syna zaprzyjaZnionego generala. Tak to osobiste sympatie dziataly nawet na
zacietrzewionego wroga romantycznej poezji. Przydaloby sie zatem zwiezle studium
o Kozmianie, jako o pisarzu i czlowieku. Nalezalo tez stanowczo podkreslié, iz war-
to$é obiektywna wspomnien pisanych na gorgco, tuz po wydarzeniach dziejowych,
lub nawet w formie diariusza, czy doraznych notat (exempium dawniejsze wydania
pamigtnikéw ptk. Franciszka Gawronskiego, ptk. Ludwika Szczanieckiego, a zwla-
szcza Joachima Lelewela) jest zgola inna, niz pamietnik starca, choéby pamigé mu
niezle dopisywata. Nie chodzi tu o zacieranie sie w pamieci faktow oraz indywi-
dualng interpretacje wydarzen nasiagklych jakie czesto pesymizmem zyciowym. Prze-
ciez przez lata cale Kozmian, czlowiek obdarzony badz co badi nieprzecigtng inte-
ligencja, czytal duzo. Ksiazki, ktére przeciekaly przez granice Krolestwa, prasa emi-
gracyjna — wszysto to musialo wywiera¢ wplyw na pamietnikarza. Wyklady ,,pro-
fesora” Mickiewicza poglebialy i tak juz zakorzeniong nienawi$é do tego ,,antychry-
sta o$wiaty”.

W przedmowie warto bylo zaznaczyé, ze dobre stosunki z administracjy pas-
kiewiczowska, konkretnie z cywilnym gubernatorem lubelskim Stanistawem Mac-
kiewiczem, nie byly naganne. Administradja prowincjonalna byla woweczas polska,
a wspomniany gubernator w dobie represji zachowal postawe co najmniej poprawng
i narazil sie nawet wiadzom carskim.

Mamy wiec autentyk pamigtnika obficie uzupelniony komentarzami, niekiedy
do$é obszernymi. Do niektorych wkradly sie nie$cisto$ci lub niedoméwienia i tym
poswiecimy nieco uwagi.

T. I, s. 110; Kazimierz Nestor Sapieha byl nie tylko przedstawicielem zarozu-
mialej i pustej ,,ztotej mlodziezy”, ale jako szczery patriota zdoby! sobie takie uzna-
nie, iz obok Stanistawa Malachowskiego by! marszalkiem konfederacji litewskiej
na Sejmie Czteroletnim. T. I, s. 144: Alojzy Orchowski nie ,,walczyl w legionach
Dabrowskiego”, (por. J. Pachonski, ,Legiony polskie 1794—1807” t. 1II, Warsza-
wa 1971). T. I, s. 202: Arianie w 1658/59 r. zostali wypedzeni z Polski nie tylko za
przekonania spoleczne i religijne, ale za sprzyjanie Szwedom w czasie Potopu. Nota
bene nie wszyscy opuscili kraj; ostatnim arianinem byl gen. artylerii Karol Sie-
rakowski (zm. w 1818 r.). T. I, s. 232: Car Pawel okre$lony nazbyt lagodnie, jako
»ST0gi”. Ten psychopata przez swe szalefcze wybryki ,padl ofiara spisku oficer-
skiego”. T. I, s. 264: Rysopis gen. Stanislawa Fiszera zaczerpniety jest z Al. Fredry
»Irzy po trzy”, Warszawa 1917, s. 115—116. T. II, s. 21: O Jo6zefie Wielhorskim: ,, Ko$-
ciuszko mianowal go generat-majorem i wyslal do Paryza organizowaé legiony z jen-
cow i dezerteréw austriackich” — sformulowanie niefortunne. Gen. Wielhorski zostat
rzeczywiScie wystany przez Ko$ciuszke z misjg do Paryza, ale sama idea Legiondow
narodzila sie poiniej i nie KoSciuszko byl jej tworca (byl wtedy przeciez wieiniem
caratu) a Wielhorski dopiero w 1797 r. zostat szefem legii. T. II, s. 94: ,,Zdjecie ze
stanowiska” (mowa o Al. Potockim) niezgodne jest z duchem jezyka polskiego. T. III,
s. 250: Blagd objasnienia skroétu ,,f” jako floren, czerwony zloty lub dukat. Rzecz do-
tyczy otrzymania przez KoZmiana 50.000 f., tytulem rekompensaty za niewyplacone
pobory w czasach Ksiestwa Warszawskiego. Czerwony zloty, dukat = 18 lub 20 zt
polskich. Kozmian mialby przeto otrzymaé okoto miliona zlotych! Faktycznie zale-
gloéci nie przekroczyly 34 tys., a wiec pomimo solennych zaprzeczen pamigtnikarza
byla to jednak gratyfikacja. J. U. Niemcewicz (,,Pamietniki 1830/31”, Krakow 1909,
s. 10—11) w zwiazku z tym pietnuje Kozmiana, ktory lojalnoscia zdobywat urzedy
i stanowiska (nieformalna nominacja kasztelanska), a jednoczesnie pokatnie krytyko-
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wal samowole w ks. Konstantego. T. III, s. 280: O Adamie Gurowskim, wyrazono sig
zbyt poblazliwie wytykajac mu ,wstecznictwo i-stuzalczo$é wobec ambasady carskiej
w Waszyngtonie”. Gurowski byl renegatem, ktory wielbige centralizm i absolutyzm
caratu, 12y Polske — ,trupa”, ,,dziecko rachityczne”, ,,potwornosé historyczna” w sla-
wetnej broszurze ,La vérité sur la Russie et sur la révolte polonaise”, Paris 1834.
T. 111, s. 337: Szambelan Fanshave (Fencz), jeden z wiezniéw na Zamku Krélew-
skim w Warszawie zabity 15 sierpnia 1831, nie byl ani generalem, ani tez ,,zauszni-
kiem w. ks. Konstantego”. Oczyszczony z zarzutéw szpiegostwa (?) mial on odzyskaé
wolnosé. Odpokutowal za kogo innego. Byl rodzonym bratem adiutanta cesarzewi-
cza, gen. Jerzego Fanshave, ktory istotnie uzywany byl do czynnoSci Zandarmsko-~
-szpiegowskich przed 1830 r., a zakonczyl kariere jako senator i czlonek Rady Admi-
nistracyjnej Krolestwa Polskiego (zm. w 1867 r.) (por. ,Pamietniki gen. Ignacego
Pradzynskiego” t. III, Krakéw 1909, s. 173—175; J. N. Niemojowski, ,,Wspomnienia”,
Warszawa 1925, s. 60—74; gen. K. Kolaczkowski, ,Wspomnienia” ks. III, Krakéw
1909, s. 59).

Na komentarz zastugiwalby rozdzial pt. ,,Ksigdz Teofil Wszelaki” (t. III, s. 487—
489). Ten eks-prowincjat zakonu dominikandéw, niewatpliwie zastuzyl! ma pochwaly,
jakimi obsypal go pamietnikarz za §wiatobliwosé¢ i poSwiecenie dla chorych na cho-
lere. Jednak poczciwy zakonnik, ulegajac hojnej ponoé¢ namowie hr. Edwarda Ra-
czyhskiego, wyglosil w 1824 r. naiwng mowe pochwalna, od ktoérej odzegnywali sie
wszyscy ksieza — na pogrzebie bylego marszalka nadwornego Kazimierza Raczyn-
skiego, targowiczanina, mie bez podstaw pietnowanego za kontakty z ambasadg Ka-
tarzyny. Krazyt zlo§liwy wierszyk Grzymaty:

,Dobraly sie dwaj lajdaki

Pan Raczynski — ksigdz Wszelaki
On 2yl w §wiecie lada jako

A ksigdz go chwalil wszelako”,

Szkoda, ze autor ,,Ziemianstwa” nie zaczal spisywaé swych wspomniefs dwadzie-
$cia, trzydzieSci lat wezeSniej. Moze wowezas wulgarno$é i brutalno§é wielu jego sa-
déw bylaby mniej goloslowna i nie tracgec na wartoéci, giebiej, bardziej prze-
konywajaco udowodniona. Za duzo stanowczo polajanek, nie licujacych z ranga spo-
teczng i umystowoscia intelektualisty. Bo przeciez nie byl zaprzysiezonym wrogiem
wierszy i poetéw spoza kregu wlasnego obozu literackiego. Oprécz Zygmunta Kra-
sinskiego lubuje sie w ,,piosneczkach’” Wincentego Pola i polszczyZnie Lucjana Sie-
miefskiego, ,cenie nareszcie — pisze — innych dzisiejszych autoréw z mniejszym
lub wiekszym talentem piszacych”. Warto réwniez odnotowaé stosunek KoZmiana
do dawnego przyjaciela, gen. Jana Krukowieckiego. Najprawdopodobniej nawigzaty
sie miedzy nimi blizsze stosunki w lozy masofiskiej ,,Swiatynia Izis”, gdzie KoZmian
byt dosé czynnym czlonkiem, Jako$§ sie z tego nie chwali. Powszechne potepienie
Krukowieckiego, jako generalnego zdrajcy i winowajcy upadku powstania wywarlo
wplyw i na Kozmiana, ktéry bez komentarza cytuje o generale epitet ks.”Adama
Czartoryskiego — ,,to tajdak”.

Oprécz charakterystyki wybitnych osobisto$ci, nie brak sylwetek prostaczkéw.
Relacje z powaznych czynnoéci urzedowych przeplataja sie¢ w pamietniku z epizo-
dami Zycia potocznego kofica epoki sarmackiej i poczatkéw XIX w. Niektore oby-
czajowe obrazki prowincjonalne sg jakby Zywcem zapoiyczone z .. mickiewiczow-
skiego ,,Pana Tadeusza”, czy Chodzki ,Pamietnika kwestarza”. Oczywiscie dzia-
lala tu pewnego rodzaju kongenialno§é. Te pelne autentyzmu portrety ludzi z epoki
decyduja o nieprzemijajacej warto§ci pamietnika. Sa na koniec dowodem, z jaka
ostroznoécig podchodzié nalezy do wydawanych dawniej, wszelkiego rodzaju zreszta,
dokumentéw. Pamietnik pisany jest dobra poprawng polszezyzng. Niestety, poziom
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pieknej mowy bardzo obniza sie, gdy autor poczyna ciska¢ gromy na znienawidzo-
nych poetév. i politykéw. Szkoda, ze nie reprodukowano faksymile rekopisu, ktore
stanowi element przyblizajacy intymnie czytelnika do autora.

Mieczystaw Chojnacki

Autour d’Alexandre Herzen. Documents inédits pdbliés par Marc
Vuilleumier, Michel Aucouturier, Sven Stelling-Mi-
chaud et Michel Cadot, Genéve 1973, s. 345.

Dawno zapowiadany, obszernie oméwiony przed trzema laty przez Michela C a-
dot na lamach czasopisma ,Revue de Littérature Comparée” (1970, nr 1, s. 94—97),
tom korespondencji Aleksandra Hercena ukazal sie nareszcie w Genewie nakladem
»Section d’Histoire de la Faculté des Lettres de Genéve” jako tom 6smy wydawa-
nych przez tenze wydziatl ,,Studiow i Dokumentow”.

Archiwum Hercena uleglo, jak wiadomo, po jego §mierci w 1870 r. catkowitemu
rozproszeniu: znaczna cze$¢ jego papierow znalazla sie w reku najstarszej cérki,
Natalii, zwanej ,,Tatg”, ktéra nastepnie wiekszo§¢ przekazala do Pragi, skad z kolei
w darze rzadu czechostowackiego wrocita do Moskwy i ogloszona zostala w tomach
Hercena i Ogariowa wydawnictwa ,Litieraturnoje Nasledstwo”, Reszta papieréw
oraz biblioteka spod pieczy syna Hercena Aleksandra trafita do rak jego dziesie-
ciorga dzieci, za§ milodsza corka Hercena Olga, po mezu Monod, przekazala nie-
ktore z bedaeych w jej posiadaniu pamiatek rodzinnych do Bibliothéque Nationale,
inne pozostawila trojgu dzieciom. Fragment tej cze$ci archiwum Hercena (ze zbio-
réw wnuczki Hercena p. Amphoux-Monod) opublikowal przed trzema laty Alexan-
dre Zviguilsky; inne dokumenty, m.in, niezmiernie interesujace rysunki Na-
talii Hercen — zony Iskandera — z lat pieédziesigtych posiada obecnie jego praw-
nuk, zamieszkaly w Wersalu, Leonard Rist. W kolekcji tej znajduje sie takze rysunek
mlodego Chojeckiego, z ktorym Hercenowie zaprzyjaznili sie w Paryzu, tym bardzisj
dla nas cenny, ze znamy tylko portrety Charles-Edmonda w wieku sedziwym. Wiek-
szo§¢ omawianych genewskich dokumentéw odnalazla sie u przyjacidiki trzeciej
zony wnuka Hercena — Mikolaja, syna Aleksandra, zmartego w 1929 r. w Lozannie,
Od niej to wlasnie ma poczatku 1967 r. materialy hercenowskie, korespondencja
i ksigiki wraz ze zbiorem fotografii i kilkoma pamiatkami po Hercenie nabyla Ri-
blioteka Publiczna i Uniwersytecka w Genewie. W ten sposob raz jeszcze powrdcit
Iskander do Szwajcarii, ktérej wolnym obywatelem zostal w 1851 r.

Charakter tomu genewskiego narzucil wydawcom sam material. Podzial papiec-
ré6w Hercena miedzy spadkobiercéw mial charakter przypadkowy, znalazly sie wiec
tu materialy bardzo réznorodne, zaré6wno pod wzgledem zawartosei jak i chronologii.

Obszerny szkic wstepny piora historyka szwajcarskiego Marca Vuilleumie-
T a charakteryzuje $rodowisko emigrantéw, w jakim obracal sie¢ Hercen i jego ko-
respondenci. Autor zna $wietnie zaré6wno dzieje emigracji w Szwajcarii jak i his-
torie swego kraju, totez rysuje szerokie tlo, na jakim dziatali wychodzcy tych lat,
prezentuje tez sylwetki autor6w publikowanych listéw do Hercena. Znajdziemy tu
wiec interesujgca sylwetke Théophile’a Thorégo, o ktérym Hercen wypowiadal sieg
z atencjg w listach do przyjaciél moskiewskich i ktéry wyrazil sie nastepujaco o Her-
cenie: ,Ze wszystkich banitéw wszystkich narodéw najbardziej inteligentny — —
wydaje mi sie Hercen”. OtrzymaliSmy tez nader wyczerpujaca biografie Jamesa
Fazy, ,prawdziwego twoércy wspolczesnej Genewy”, wioskich znajomych Iskandsra
itd.

Zabraklo tylko we wstepie obszerniejszej charakterystyki samego Hercena, ja-
kiejé proby okreélenia jego miejsca w dziejach rosyjskiego ruchu rewolucyjnego





