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192 RECENZJE

S. C. Aleksandrowicz Wolnadumca zpad Niaswiza Alek-
sandr Niezabytouski. Z historyi bielaruska-polskich litieraturnych
i hramadska-palitycznych suwiaziej u 40-ja hady XIX stahoddzia,
Wydawiectwa BDU imia U. I. Lenina, Minsk 1975, s. 118.

Rzadko sie zdarza, aby przy dzisiejszym stanie historiografii pojawila sie
pozycja, ktéora mozna by nazwaé w S$cistym tego slowa znaczeniu odkrywcza,
i ktéra wydobylaby na $§wiatlo dzienne postaé zupelnie zapomniang, jezeli nie na-
wet nieznang. Udalo si¢ to ostatnio biatoruskiemu pisarzowi i historykowi S. C.
Aleksandrowiczowi. Aleksander Niezabytowski to posta¢ bardzo malo
znana, a jak widaé z wywodow autora niezwykle interesujaca, zajmujaca poczes-
ne miejsce w dziejach ruchu narcdowowyzwolenczego lat czterdziestych XIX
wieku w zaborze rosyjskim, konkretnie na etnicznych cbszarach bialoruskich.

Szlachecki r6d Niezabytowskich herbu Lubicz znany byt na Litwie i Alek-
sandra wymieniaja herbarze. O jego dzialalno$ci antypanstwowej wspomina la-
konicznie Agaton Gillert. Cala jednak dzialalno§é Niezabytowskiego jako pisa-
rza, myS$liciela, teoretyka i filozofa, wyznawcy wielu §miatych i jak na owe czasy
nowatorskich i postepowych pogladéw byla dotad calkowicie nieznana. Przy-
czynilo sie do tego to, iz zadna z prac Niezabytowskiego nie ukazata sie pod
jego nazwiskiem. Dwa dramaty historyczne ,Rozamunda” i ,Barkara”, ktére
wydal w Wilnie w 1844 r. oraz dalszy jego dorobek pisarski, ogloszony na emi-
gracji ukazaly sie anonimowo i po uplywie lat nazwisko autora zatarlo sie w
pamiegci. Obek dwoch kolejnych dramatéw historycznych: ,Jadwiga” i ,Katarzyna
Wielka”, oglosil on 4irzy prace, ktére daja dokladny cbraz jego S$wiatcpogladu
i politycznych zapatrywan na wiele 2ktualnych dla polskiej mysli miepodlegloécio-
wej probleméw. Byly to ,,Pamietniki moje”, krytyczna analiza wykladow z lite-
ratur stowianskich Mickiewicza opatrzona francuskim tytulem ,Mickiewicz de
la littérature slave”, oraz jedyna pozycja wydana po francusku ,Révés d’amour
de gloire et de liberté”. Ta ostatnia, jak i ,,Pamietniki moje” stanowia wyklad
jego peogladoéw, m.in. na powstanie listopadowe, ustrdéj Rosji carskiej, czy wresz-
cie na zycie w wyzwolonym kraju po zwyciestwie rewolucji. Sformulowania Nie-
zabytowskiego sa ostre, krytyczne, o polemicznym zacieciu. Zwlaszcza broszura
,,Mickiewicz de littérature slave” jest pelna gwaltownych atakéw i surowych
ocen skierowanych pod adresem nie tylko Mickiewicza, ale réwniez i Zygmunta
Krasinskiego, co znalazlo swoje odbicie w wyrazach oburzenia na nieznanego
autora zawartych w listach Krasinskiego? Anonimowo$é Niezabytowskiego byla
w wypadku jego wydawnictw emigracyjnych w pelni uzasadniona, jako ze
przebywal na zachodzie legalnie, za rosyjskim rpaszportem. Stad tez ustalenie
autorstwa wszystkich jego drukéw bylo przez lata przedmictem kontrowersyjnych
stanowisk roéznych historykéw, ktérzy przypisywali poszczegbélne pozycje réznym
autorom, a jak wynika z wywodéw Aleksandrowicza czynili o zdecydowanie
blednie. Wielu uczonych o renomowamnych nazwiskach, jak Karol Estreicher,
Jozef Kallenbach, Stanistaw Pigon, czy Stefan Kawyn podstawilo pod
anonimowe publikacje réine nazwiska, jak Kajetana Niezabitowskiego, Stanista-
wa Morawskiego, Wladyslawa Golebiowskiego, Aleksandra Przezdzieckiego, naj-
czeSciej jednak Wojciecha Darasza, ktéry w rzeczywisto§ci byl gléwnym
inicjatorem publikowania w Paryzu prac Niezabytowskiego. W najnowszej
historiografii polskiej mial Aleksandrowicz jedng tylko poprzedniczke, He-

1 A, Giller, Z wygnania t. I Lwoéw 1870, s. 30.
2 Z. Krasinski, Listy do Delfiny Potockiej t. II, wyd. Z. Sudolski, Warszawa 1973,
s. 640642 nn., 647 nn.
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len¢ Kozerskag, ktora ckre$lita Aleksandra Niezabytowskiego jako faktycz-
nego autora pracy ,Mickiewicz de la littérature slave” 3 Niekwestionowang zastu-
ga Aleksandrowicza jest dckladne i Zrédlowo udockumentowane udowcdnienie
autorstwa wszystkich drukowanych prac Niezabytowskiego oraz przedstawienie
pelnej jego biografii, w czym absolutnie nie mogl korzystaé z dorotku innych
badaczy tworzac prace zdecydowanie plcmierskg. Z pelnym uznaniem podkre$lié
nalezy niezwyklg pracowito$é i drobiazgowo§é autora w wyszukiwaniu i kom-
pletowaniu materialéw archiwalnych, ktére umozliwily mu barwre nakre§lenie
sylwetki czlowieka zapomnianego, a zastugujgcego na wskrzeszenie dla potom-
nych. Potoczysto§é stylu i barwno§é opisu zaslugujg na specjalne podkreSlenie,
jcko Ze autor monografii jest nie tylko naukowcem, ale réwniez znanym litera-
tem, czlonkiem Zwigzku Pisarzy Bialoruskich, autorem szeregu pozycji beletry-
stycznych.

Autor w calej swej ksigzce koncentruje sie na osobie gléwrego bolatera, ogra-
niczajgc do ni¢zbednego minimum tlo, na ktérym dzialal. Czytelnik towarzyszy
dostownie dzien po dniu zyciu Aleksandra Niezabytowskiego, ktérego twodrczosé
i dzialalno§é jest stale eksponowana. Mozna wysungé rewnre zastrzezenia, czy
az tak daleko idgce zawezenie tla bylo tu wskazane. Ksigzka adresowana jest do
czytelnika radzieckiego, dla ktérego nie wszystkie aspekty historii Polski sg wy-
starczajaco znane. Przydaloby sie wigcej informacji o Srodowisku emigracji pol-
skiej we Francji, z ktérym przez okres kilku lat zetknal sie byl Niezabytowski.
Ogromne zroznicowanie ideologiczne i polityczne tego $rodowiska wymaga pew-
nego wprowadzenia dla niezupelnie zorientowanego czytelnika. Odczuwa sig réw-
niez niedcsyt, jezeli chodzi o na§wietlenie stosunkéw politycznych na Biatorusi
w latach czterdziestych XIX wieku, ktére w efekcie przynie§¢ mialy kres zyciu
pohatera ksigzki w wilefiskim wiezieniu. Dyskusyjne wydaje mi sie stwierdzenie
autora, wykazujgce powigzania dziatalnosci i ideologii Niezabytowskiego z pro-
cesem biatoruskiego odrodzenia narodowego i umiejscowiajace go wsréd prekur-
soréw tegoz procesu. Jest to chyba twierdzenie zbyt daleko idace. Niezabytowski,
jako wyznaweca $§miatej jak na o6wczesne stosunki postepowej ideologii byt nie-
watpliwie §wiadom przemian, jakie zaczynaly kielkowaé woéwczas na Biatorusi,
i stanowil niewatpliwie wyjgtek poéréd konserwatywnej na og6l na tym terenie
szlachty polskiej, ale do identyfikowania sie z narodem bialoruskim bylo jednak
jeszcze daleko.

Wyrazié nalezy zal, iz nie udalo si¢ autorowi odnaleZé pokaZnej spu$cizny
rekopi$micnnej Niezabytowskiego, ktéra skonfiskowano po jego aresztowaniu za-
taczajac do materiatéw §ledezych jako dowody rzeczowe nieprawomy$lno$ci poli-
tycznej. Te wszystkie rekopi$émienne prace Niezabytowskiego, znane tylko z ty-
tuléw, niestety zagingly, uniemozliwiajac przez to przedstawienie pelnej sylwetki
tej ze wszech miar interesujgcej postaci. Ten niezawiniony przez autora brak nie
ostabia w zadnym stopniu warto$ci omawianej ksiazki i jej nowatorskiego cha-
rakteru. Zastuguje ona na przeklad polski.

Bolestaw ZLopuszafiski

38 H Kozerska, W sprawie autorstwa broszury ,,Mickiewicz de la littérature slave” wy-
danej anonimowo w Paryiu w 1845 r., ,Przeglagd Humanistyczny’ 1960 nr 2, s. 157—170.
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