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Berlin 1975, s. 370.

Opracowanie marksistowskiego zarysu dziej6w gospodarczych Rzeszy Niemiec-
kiej w czasach najnowszych bylo zadaniem nielatwym. Wprawdzie istnieje olbrzy-
‘mia literatura dotyczgca probleméw szezegOlowych, sa takze niektére cpracowania
bardziej syntetyczne, lecz nie tak wiele wsrod nich studiéw zakladajacych ma-
terialistyczne pojmowanie dziejow, natomiast liczne publikacje otwarcie lub milezg-
co bronig kcncepcji niemieckiego nacjonalizmu. Wybrane tylko zagadnienia do-
czekaly sie gruntowniejszej analizy. Dctyczy to zwlaszcza polozenia klasy robot-
niczej (J. Kuczynski i jego uczniowie), ksztaltowania sie i rozwoju monopoli
imin. R. Hilferding, J. Kuczyhski, H. Mottek), gcspodarczych stesunkow
z Polska oraz eksploatacji ziem polskich w latach drugiej wojny $wiatowej (m.in.
B. Puchert, E. Seeber). Stosunkowo mniej zbadane sg problemy wewnetrznej
polityki gospodarczej, struktury gospodarki i ludnosci, polozenia rolnictwa, a na-
wet — chof¢ w ostatnich latach podjeto w NRD intensywne badania — ekspansiji
handlowej i kapitatowej.

Nic dziwnego, ze auforzy omawianej ksigzki pracowsali nad nig lat dziesie¢,
w tym czasie prowadzac wlasne badania oraz inspirujgc prace doktorskie i dy-
plomowe dotyczace mniej znanych kwestii.

W rezultacie ctrzymaliSmy dzielo wartcScicwe, nie tylko porzadkujgce i syste-
matyzujgce dotychczasowa wiedze, lecz stanowigce dobry punkt wyjscia dla dal-
szych badan. Stuzyé bedzie z powodzeniem jako podrecznik dla studentéow, a row-
niez jako podstawowe kompendium dla interesujgcych sie dziejami Niemiec.
Wartod¢ te podnosi fakt, ze autorzy odeszli cd stesowanych najczeSciej w podrecz-
nikach zasad i zaopatrzyli ksigzke w stosunkowo duzg liczbe odsylaczy do lite-
ratury. Wprawdzie zastrzegli sie we wstepie, iz ,wiedza, Ze wiele ich sformutlo-
wan wymaga jeszcze pcglebienia lub u$ciSlenia, za§ niemalo prcblemdéw wywo-
ta dyskusje naukowe” (s. 6), lecz stwierdzenie tekie odnie§¢ mozna do kazdego
podrecznika. Miarg sukcesu naukowego beda miedzy innymi dyskusje, toczace sie
wokol ksigzki. W dalszym ciggu tych uwag zamierzam wtlasnie podnie$§é niektore
kwestie zastugujgce na zastanowienie.

Podrecznik sklada sie z dwoch czescii W pierwszej z nich autorzy przedsta-
wili podstawowe kierunki rozwoju gcspedarki Niemiec w latach 1871—1945, zali-
czajac do nich: tendencje zmian produkeji oraz sit wytworczych, ksztaltowanie
si¢ i ewolucje monopoli, wzrost gospodarczej roli panstwa. Cze§¢ druga zawiera
tradycyjny, chronologiczny wyklad dziejow gospodarczych, ujety w o$miu roz-
dzialach odpowiadajgcych okresom: 1871—1894, 1895—1914, 1914—1918, 1919—
1923, 1924—1928, 1929-—1932/33, 1933—1939, 1939—1945. Wewngtrz rozdziatéw wpro-
wadzono dodatkowy podzial na krétsze odcinki czasu. Zakotnczenie okresu ozy-
wienia gospodarczego na 1928 r. nie wydaje sie uzasadnicne. Wprawdzie autorzy
przedstawili bogaty material dowodzacy, ze zalamamie koniunktury w niektdrych
gateziach gospodarki rozpoczelo sie wezeéniej, niz zazwyczaj przyjmowany po-
czatek Wielkiego Kryzysu, lecz przeciez zjawisko takie wystapilo nie tylko w
Niemczech; znamy je rdéwniez z dziejéw gospodarczych Polski. Wszystko to bylo
zwiastunem zalamania, ktére rozpoczelo sie w skali catej gospodarki dopiero na
jesieni 1929 r. I choé z uznaniem nalezy przyjaé ukazanie stopniowego narasta-
nia kryzysu w,gospodarce niemieckiej juz od 1928 r., nie stanowi to wystarcza-
jgcego argumentu dla przyjetej przez autoréw periodyzacji.

Konstrukcja ksigzki przynosi niewagtpliwag korzy$é, w postaci caloSciowego uka-
zania w czeSci pierwszej glownych proceséw ekonomicznych, przebiegajgcych w
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latach 1871—1945. Autorzy dowiedli ciggloSci ewclucji gospodarki niemieckiej,
ukazujac ziawiska wystepujace w czasie oku wojen $wiatowych jako etapy
przemian konsekwentnie zwigzanych 2z przeobrazeniami podczas lat pokoju.
Bardzo interesujgce jest omoéwienie rozwoju techniki i jej zastosowania w gos-
podarce jako czynnika wplywajacego na zmiany struktury ekonomicznej pan-
stwa oraz postepy monopolizacji. Uwzgledniono zarazem inne zjawiska przyspie-
szajgce lub hamujace proces kcncentracji i centralizacji kapitalu, jak réwniez
rozbudowe panstwewo-monogpolistycznych form gospodarki. Z punktu widzenia
dydaktycznego czeS¢é pierwszg ocenié nalezy wyscko; jest interesujgca i przej-
rzyScie napisana. Z punktiu widzenia naukowego na podkreslenie zastuguje wnikli-
wosé analizy i ukazanie wzajemnych zwigzké6w omawianych proceséw.

Wyodrebnienie wybranych zagadnien w czesSci pierwszej spowodowalo jednak
rébwniez pewne ujemne skutki. Przede wszystkim nie mozna bylo uniknaé powtd-
rzen w nastepnych rozdzialach. Przyznaé trzeba, ze autorzy dodozyli staran, by
takie powtérzenia wycliminowaé, totez nie razg zbytnio czytelnika. Lecz w rezul-
tacie w czeSci pierwszej wystapila dysprorsrcja miedzy amalizg procesu mono-
polizacji gospodarki niemieckiej do poczatku lat trzydziestych a oméwieniem
lychie zagadnien w okresie hitleryzmu, potraktowanym bardziej og6lnikowo.
Szezegblowe przedstawienie panstwowo-monopolistycznego regulowania gospodar-
¥i oraz stosunkéw miedzy kapitatem “a pafnstwem po 1933 r. znalazlo sie dopiero
w odpowiednich rozdziatach cze$ci drugie.

Druga ujemna konsekwencjg struktury ksigzki jest izolowanie proceséw roz-
woju monopoli omawianych w czeSci pierwszej od niektérych czynnikéw na nie
wplywajacych, przedstawionych w czeSci drugiej. Dotyczy to zwlaszcza polityki
gospodarczej panstwa, a takze handlu migdzynarodowego i rozliczen.

Odnosze wrazenie, ze bardziej korzystne byloby ujecie odmienne od obec-
nego. Wyklad obejmujgcy calo§é zagadnien w ujeciu chronologicznym (a wiec obec-
na cze§¢ druga wraz z wieloma fragmentami czeSci plerwszej), zawierajagcy wszyst-
kie wiadomos$ci szczegolowe, lepiej bylo daé na poczatku ksigzki Natomiast za-
rys tendencji ogélnych uwolniony od cbszernego materialu faktograficznego staiby
sie podsumowaniem calo§ci. Taka konstrukcja pozwolilaby unikngé powtérzen,
a zarazem pelniej ukazaé wzajemne zwigzki miedzy elementami skladajgcymi sig
na proces rozwoju gospodarczego.

Zaletg ksigzki jest ukazanie rozwoju gospodarczego Rzeszy Niemieckiej na
tle ewolucji calego §wiata kapitalistycznego. Autorzy w wielu miejscach przepro-
wadzili poréwnania z innymi wysoko rozwinietymi krajami kapitalistycznymi, co
stuzy wyjaénieniu przyczyn wplywajacych na koniunkture oraz polityke gospo-
darcza w Niemczech. Jednakze analiza miedzynarodowych powigzan gospodar-
czych Niemiec wypadla skromniej, niz omoéwienie problematyki wewnegtrznej.
Czytelnik polski zwr6cié musi uwage na catkowite niemal pominigcie stosunkéw
polsko-niemieckich. Dopiero w ostatnim rozdziale autorzy zarysowali eksploatacje
podbitych przez III Rzesze krajow, w tym i Polski.

Byé moze na takim ujeciu zawazyl fakt, ze Polska byla tylko jednym z wielu
partneréw handlowych Niemiec. Lecz przeciez stosunki polsko-niemieckie wyré6z-
nialy sie¢ specyfika, wynikajgcg z przyczyn politycznych. Cze$é¢ ziem polskich wcho-
dzita w skilad Niemiec, ktére po 1918 r. bynajmniej nie pogpdzily si¢ z utraty
Pomorza, Wielkopolski i wschodniej czeSci Gérnego Slgska. Zmiany graniczne na
wschodzie (o ktéorych nawet nie wspomniano) spowodowalty dla Niemiec skutki
gospodarcze. Zar6wno przed pierwsza wojng Swiatowg jak i w latach miedzy-
wojennych miedzy ziemiami polskimi a miemieckimi trwaly ruchy migracyjne,
nieobojetne dla gospodarki naszego zachodniego sasiada. W “ciggu okolo polowy
okresu miedzywojennego miedzy obu krajami trwal stan wojny gospodarczej,
0 ktérej znajdujemy zaledwie enigmatyczng wzmianke. Przed 1918 r. polityka ger-
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meanizacyjna na ziemiach polskich dotyczyla takie strefy zycia gospodarczego.
Po 1918 r. w Pclsce istnial silny kapital niemiecki. O {ych i innych sprawach
autorzy nie wspcminaja, choé niektére doczekaly sig¢ gruntownych studiow, m.in.
pidra historykéw z NRD.

Zaznaczy¢é zresztq nalezy, ze w podreczniku nie znalazlo sie miejsce dla
analizy ekspansji kapitalowej Niemiec, w odr6znieniu od ekspansji handlowej.
A przeciez byloby istotne wyja$nienie, w jakich kierunkach i rozmiarach wyste-
powal eksport kapitalu z Niemiec, jakie byly konsekwencje kleski 1918 r., co
zmienilo sie w latach Wielkiego Kryzysu i po dojSciu Hitlera do wiadzy (na ten
ostatni temat w literaturze znamy polemike A. Teichovej z V. Kralem).

Nastepnym zagadnieniem, na kiére chcialbym zwrécié uwage, jest wewnegtrzne
zroznicowanie kapitalu niemieckiego. Autorzy po§wiecili sporo miejsca tej kwestii
dowodzac, ze monopolistyczne stadium kapitalizmu nie zlikwidowalo rywalizacji
roznych grup, lecz nawet jg zaostrzylo. Takze hitleryzm nie spowodowal rzeczy-
wistego zjednoczenia wielkiego kapitalu, aczkolwiek podporzadkowal monopolom
drobne i $rednie przedsigbiorstwa. Na marginesie pozostalo jednak pytanie, czy
caly wielki kapital niemiecki opowiadal sie za faszyzmem lub innego rodzaiu
dyktaturg. Autorzy stusznie ukazali klasowg tre§é hitleryzmu, poparcie dla
NSDAP ze strony wielkich koncerndéw, a takze wecezedniejsze ich sympatie dla
niedemokratycznych metod rzadzenia. Lecz przeciez hitleryzm doprowadzit do
wywlaszczenia i prze§ladowan Zydéw oraz osdb za nich uznanych. Jednym z de-
magogicznych punktéw programu Hitlera byla walka z ,plutokracjg zydowskgy”;
po 1933 r. przeSladowania dotknely takze ,niearyjskich” przedstawicieli §wiata
kapitalu. To samo dzialo sie potem w Austrii, Czechostowacji i innych okupowa-
nych krajach. PrzeSladowania prowadzily do zmiany ukladu sit w $wiecie wiel-
kiego kapitalu. Sugeruje to wniosek, ze nie wszystkie grupy finansowe miaty
identyczny stosunek do demokracji i hitleryzmu. Sprawa ta zastugiwala co
najmniej na zaznaczenie.

Ostatnia wreszcie kwestia, ktéra tu porusze dotyczy ocen polityki gospodar-
czej panstwa oraz wielkiego kapitalu. Autorzy stusznie wskazali w wielu miej-
scach na szczegb6lnie drapiezny charakter imperializmu niemieckiego. Bez-
wzgledny wyzysk Kklasy robotniczej, dominacja grup kapitalu zmierzajacych do
ekspansji militarnej, a zwlaszcza polityka realizowana przez hitleryzm byly tego
dobitnym dowodem. Ten ,akt oskarzenia” imperializmu niemieckiego zostal
uzasadniony obszernym materialem dowodowym. Lecz przeciez nie wszystkie
decyzje w zakresie polityki gospodarczej wynikaly tylko i wylgcznie z ekspansjo-
nistycznych dazen niemieckich monopoli i pruskich junkréw.

Rzesza Niemiecka byla panstwem kapitalistycznym. Powodowalo to kon-
sekwencje dla polityki gcspodarczej, zwigzame zwlaszcza z walkg na rynkach
Swiatowych. W latach dwudziestych biezacego stulecia konieczno$é splacania
odszkodowan narzucala utrzymywanie dodatniego bilansu handlowego. Ucieczka
kapitalow po 1929 r. miala te same nastepstwa. Walka konkurencyjna pociggala
czasem za Ssobg wzmozong ochrone celng przed naplywem obcych towaréw, nie-
kiedy redukcje cel. Za réznymi decyzjami staly rozmaite interesy; jedne grupy
zyskiwaly, inne tracily. O wszystkich tych interesach i klasowej stronie polityki
gospodarczej badacz musi pamietaé, lecz zarazem winien zadawaé sobie pytanie,
jekie odmienne rozwigzenia bylyby mozliwe w panstwie kapitalistycznym 1 jakie
przyniostyby skutki. .

Tak wiec w wypadku nie omawianej w ksiazce wojny gospodarcze] z Polska
na polityce Niemiec zacigzyly nie tylko zaborcze dazenia niektérych grup kapi-
talu. Waznym argumentem na rzecz ograniczenia importu byl réwniez wzrost
produkeji krajowej powyzej chionno$ci rynku niemieckiego oraz dgzenie do
aktyyvnego bilansu handlowego (por. s. 255, 262). Podobne ostre ograniczenia im-
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portu na poczatku lat trzydziestych podyktowaly konieczno$ci ekonomiczne.

Odniostem wrazenie, ze w niektérych miejscach ksigzki zabraklo bardziej
rozwinietych ocen, uwzgledniajacych wszystkie elementy wplywajace na decyzje
gospodarcze panstwa. Zapewne czesto jest na nie jeszeze zbyt weczednie, totez
w tym zakresie podrecznik wskazuje na potrzebe dalszych badafn monogreficz-
nych.

Dla czytelnika polskiego podrecznik historii gespedarcze] Niemiec zastuguie
na uwage Jjeszcze z jednego powodu. Dzieje e sg ped wielu wzgledami zwisz-
zane z historig naszego kraju. NajczeSciej zastanawiamy sie nad nimi z punktu
widzenia stosunkéw  polsko-niemieckich, analizuijge konsekwencje wynikajgce
dla Polski z polityki gospodarczej Niemiec oraz z' dziatalnodci kapitatu. Jak-
kolwiek jest to podejscie pod niejednym wzgledem uzasadnione, ma ono charakter
jednostronny. Rozpafrzenie rozwoju gospodarczego Niemiec w latach 1871--1945
przede wszystkim z punktu widzenia stosunkéw wewnetrznych, konfliktéw kla-
sowych oraz walk miedzy réinymi grupami kapitalu ulatwié moze zrozumienie
niektdrych aspektéw stosunkéw z Polska. Recenzowana ksigzka daje ku temu
dobre podstawy.

Jerzy Tomaszewski

Edward D. Wynot Jr.,, Polish Politics in Transition. The Camp
of National Unity and the Struggle for Power 1935—1939, University
of Georgia Press, Athens 1974, s. 294.

Literatura naukowa po$§wiecona przemianom w zyciu politycznym Poelski
lat 1935—1939 wzbogacona zostala nowsg pracg amerykanskiego autora. Ksigzka
omawia zmiany zachodzace po 1935 r. w elicie wladzy i w ideclogii obozu rza-
dzacego. Autor rozwaza te kwestie przede wszystkim na przykladzie Obozu Zjed-
noczenia Narodowego.

Ksigzka sktada sie z dziewieciu rozdzialéw. Trzy pierwsze omawiajg poli-
tyczng, ekonomiczng i spoleczng sytuacje Polski miedzy majem 1935 a lutym
1937 r. Nastepnie autor zajmuje si¢ ideologia, programem ekonomicznym i spo-
lecznym OZN. Analizuje poszczegdlne etapy w dzieiach Obtozu i omawia sytuacie
Polski i sfer nig rzadzgcych w przededniu wojny. Skoncentrowanie sie na dzie-
jach OZN stuzy autorowi jako podstawa do rozwazan o procesach zachodzacych
w grupach ubiegajacych sie o wplyw na ksztalt wladzy. Wynot prébuje
znalezé odpowiedZ na pytanie czy w Drugiej Rzeczypospolitei, w ostatnich jej
latach, rozwinely sie faszystowskie formy rzadéw. Tak wiec dzieje OZN splataja
sie w pracy ze zjawiskami innymi. Trudno ja uznaé za monografie OZN. Autor
czesto omawia wydarzenia sprzed 1935. r., zwlaszcza piszgc o ksztaltowaniu sie
stosunk6w w obozie sanacyjnym. Smieré Pilsudskiego jest dla autora wyrazng
cezurg w dziejach obozu i z tego punktu widzenia ocenia on wiele proceséw
politycznych po 1935 r. Sad ten zasadza sie na nienowej opinii, ze Pilsudski od-
grywat decydujacg role w polityce Polski w latach 1926—1935, a wazrastajace
z biegiem czasu znaczenie grupy wojskowych (,putkownikéw”) bylo wynikiem
Swiadomych jego decyzji. Dlatego maj 1935 r. spowocdowal spadek znaczenia
»Putkownik6w”, ,Dekompozycja” obozu sanacyjnego byla w tym kontekScie prze-
de wszystkim , deckompozycja” wiadzy, tym bardziej, ze Walery Stawek nie byl
w stanie utrzymaé pozycji lidera obozu rzadzgcego, co z kolei umozliwialo
uaktywnienie sie innych polityk6w i dzialaczy. Niektérzy pragneli nada¢ swoim
pozycjom rzeczywisty, a nie tylko dekoracyiny charakter. Najbardziej widoczne
bylo to w dzialaniach Ignacego Moscickiego, ktéry ujawnil swe ambicje polityczne
na dobra sprawe dopiero po Smierci Marszatka.



