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go ujecia. Tym bardziej, ze traktowanie tematu pod katem postepowych reform,
zmierzajgcych do naprawy panstwowosei, wyeliminowato w zasadzie, w owym wstep-
nym rozdziale, problem tak skomplikowany, jak konfederacja barska.

Rozdzial drugi poswiecony Radzie Nieustajacej ukazuje w interesujgcy sposéb
mozliwosci i ograniczenia dzialan reformatorskich w Rzeczypospolitej. Oparty zwla-
szcza na zZrédlach archiwalnych, wydobywa podstawowe sprzecznosci, niemoznosé
konsekwentnej sanacji polskiej panstwowosci. Uwienczenie tych obserwacji znaj-
duje swb6j wyraz w rozdziale trzecim zatytulowanym ,Ograniczenia reform”. Autor
poswieca tu wiecej miejsca uwarunkowaniom miedzynarodowym polskich poczynan,
siega rowniez do problematyki gospodarczej.

Rozdziat piaty, , Triumf opozycji”, doprowadza nas do prac Sejmu Wielkiego.
Dowiadujemy sie, jakie tez nowe osobistosci zaczely grywaé pierwsze skrzypce.

Rozdzial szésty to epilog zatytutowany ,Reformy i rozbiér”. Pytanie: czy ty-
tul 6w zawiera zwykle stwierdzenie kolei rzeczy czy tez sugeruje pewng fatalistycz-
na filozofie, swoiste okreslenie losu politycznego Rzeczypospolitej. Gdyby tak istotnie
bylo, logike taka, o ktérej wspomnieliSmy, nalezaloby kwestionowaé. W konkluzji,
autor raz jeszcze przypomina spory, jakie dzielity polskich politykéw doby stani-
slawowskiej i stwierdza, iz niestety, proba wyjscia zreformowanego panstwa na dro-
ge samodzielnosci okazala sie spéZniona.

Dzieki pracy Stone’a, amerykanski czytelnik zyskal sposobno$é zaznajomienia
si¢ z gtébwnymi postaciami polskiego zycia politycznego drugiej polowy XVIII w.,
poznat stan umysiow elity politycznej Rzeczypospolitej i potrafi z pewnoscig osa-
dzié owe nazwiska i poglady w realiach wielkiej polityki.

Stefan Meller

Krystyna Zienkowska, Slawetni i urodzeni. Ruch polityczny
mieszczanstwa w dobie Sejmu Czteroletniego, PWN, Warszawa 1976, s.
355.

Jest kilka powodéw, dla ktéorych ksigzka niniejsza zasluguje na uwage, zyczli-
we odnotowanie i przyjecie z satysfakcjag. A wiec: walory literackie; podjecie te-
matu wazkiego, poruszanego wprawdzie w dotychczasowej literaturze, w niektérych
czastkach nawet porzadnie objasnionego, ale monograficznie nieopracowanego; zwroé-
cenie uwagi réwniez na zagadnienia i aspekty dotychczas pomijane lub nie w p=i-
ni dostrzegane, a przynajmniej nie podnoszone w druku; dgzenie do wszechstron-
nego ogladu Zrodel, stawianie im nowych pytan i inteligentne poszukiwanie odpo-
wiedzi; krytyczny stosunek do twierdzen poprzednikéw. Ta stala gotowos¢ polemic~-
na, czeste wadzenie sie nawet z luminarzami polskiej historiografii, chociaz nie zaw-
sze, moim zdaniem, prowadzi do wnioskéw trafniejszych od zwalczanych przez
autorke, zastluguje na dostrzezenie i zaliczenie do bezspornych wartosci pracy.

Uwagi swoje zaczne od sprawy waznej nie tylko dla historyka-specjalisty, ale
takze dla szerszego grona czytelnikéw!. Do mocnych stron monografii Zienk ow-
skiej nalezy ksztalt literacki. Autorka juz pierwsza swoja ksigzka? dokumenio-
wala zdolnosci pisarskie, druga zas — takg wilasnie opinie o swoim piérze podtrzy-
muje i umacnia. Dbalosé o dobra polszczyzne, bogactwo slownictwa, wartko$é nar-
racji, jasna konstrukcja — to walory pisarstwa, ujawnione takie w ,Slawetnych i

1 Niestety, publikacja wydana zostala w skapym nakladzie 1000 egzemplarzy; znam sporo
0s0b, ktoére nazajutrz po Pprzekazaniu nakiadu do ksiegarn daremnie poszukiwaty egzempie-
rza dla siebie. ‘f

¢ Jacek Jezierski, kasztelan lukowski (1722—1805),
Warszawa 1963,

Z dziejéow szlachty polskiej XVIII w.,
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urodzonych”. Podkreslenie tej cechy uwazam za celowe wobec 'ciaglych, powszech-
nych, a mocno przesadzonych i niestusznych utyskiwan na zanik zdolno$ci literac-
kich wsrod profesjonalnych historyk6éw. Przekonanie bowiem, Ze drzewiej lepiej by-
walo z formalng strong naukowego pisarstwa historycznego, nie w peini odpowiada
rzeczywistosci. Tak jak w czasach Askenazego nie brakowalo w naszej profesji
wyrobnikéw pidra, tak i obecnie obok owych wyrobnikéw jest spore grono wcale
niezlych pisarzy. Zienkowska s$mialo moze pretendowaé do zajecia miejsca wsréd
nich.

Pochwala jej zdolno$ci pisarskich dotyczy przede wszystkim cech literackich
sensu stricto. Recenzent uwaza jednak za swoéj obowiazek zwrocié zarazem uwage
na niebezpieczenstwo, ktére narasta w skadinad dobrym stylu autorki. Chodzi o
szczegblnie obfite nagromadzenie zdan pytajacych, pozostawianych bez odpowiedzi.
W intencjach autorskich staja sie one figurg retoryczng, zabiegiem stylistycznym,
zastepuja odpowiedZ. Zabieg wcale udany, ale (byé mozZe przemawia tu pedanteria
recenzenta) z punktu widzenia klarownosci i jednoznaczno$ci wyktadu naukowego —
pozostawiajacy niedosyt. Oczywiscie, historyk ma prawo, a nawet obowiazek, stawia-
nia pytan, na ktére nie znajduje zadowalajacej, a nawet zadnej odpowiedzi. Ale
tu chodzi o sprawy, w ktérych autorka zajmuje wlasne stanowisko i ma do tego
podstawy, lecz zamiast wyrainego przedstawienia go — chociazby w formie upraw-
dopodobnionej hipotezy — konczy czasem diuzszy, interesujgcy wywod znakiem za-
pytania, jak gdyby pytaniem retorycznym, ale tylko jak gdyby...

Temat przedstawiony w ,Stawetnych i urodzonych” bywal juz przedmiotem
rozwazan wczesniejszych autoréw. Zienkowska odeszla od przyjmowanego na 0g6t
schematu i nie zaprezentowala dorobku swoich poprzednikéw. Sgdze, ze postapila
niestusznie. Tym bardziej, iz niektérych watkéw, jakich mozna bylo oczekiwaé w
ksigzce, nie podjeta. Miala do tego prawo przy tak rozleglym i skomplikowanym
temacie — pod warunkiem =zasygnalizowania poglagddw poprzednik6w na materie
pominiete, a dla wszechstronnego naswietlenia problemu niezbedne. Autorka wyko-
rzystuje prace Korzona i Smolenskiego, Lesnodorskiego, Kuli, Ro-
stworowskiego, Michalskiego, Zahorskiego czy Jedlickiego;
czesto polemizuje z nimi, ale tylko w zwigzku z poruszanymi przez sie sprawami.
Nie skorzystata natomiast z okazji, by na wstepie postuzyé sie ich ustaleniamij dla
ukazania faktéw i probleméw swiadomie pominietych. Tak sie stalo przede wszyst-
kim z przedstawieniem bohatera ksigzki — mieszczanstwa, ktory to brak czytelnik
odczuje i podczas lektury, i po zamknieciu ksigzki.

We ,Wstepie” K. Zienkowska wyjasnia, ze jej zamiarem ,nie bylo napisanie

ksigzki o mieszczanstwie — — ani tym bardziej o miastach”, pomija przeto ,dane
demograficzne”. Przyznaje dalej, ze ,,w badaniach nad przemianami struktury spo-
lecznej — — ujecia ilosciowe — — s3g oczywiscie waznym i niezbednym elementem

poznania”. I zaraz dadaje: ,,Nie mniej wazinym komponentem uwarstwienia spotecz~
nego sg zjawiska z zakresu mentalnosci spotecznej, takie jak ludzkie emocje i prze-
konania o miejscu wlasnej grupy i innych grup w spoleczenstwie, ludzkie ambicje
i aspiracje, ktére modyfikujg zastang spoleczng rzeczywisto$é i wplywaja na tempo
oraz kierunek zmian innych wyznacznikéw i komponentéw uwarstwienia spotecz-~
nego” (s. 5). Tak rozumiane ,zjawiska z zakresu mentalnosci spotecznej” wraz z
organizacjg i dzialaniami mieszczan miast krélewskich i wspéldzialajacych z nimi
szlacheckich reformator6w oraz przebieg sporéw i debat sejmowych i pozasejmo-
wych w tej materii, a takze ich kolejne i ostateczne rezultaty — uczynila auvorka
przedmiotem swego studium. I tu wlasnie, mimo zastrzezen autorki, bytyby przy-
datne liczby, niechby tylko przyblizone.

Nie jest bowiem sluszne przekonanie, Ze od czaséw Korzona nic sie nie zmienito
w demografii XiVIII w., ze wcale nie wzbogacila sie wiedza o miastach i mieszczan-
stwie czas6w stanisltawowskich, a zwlaszeza o ludnosci Warszawy. Prawda, Ze nie
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dysponujemy liczbo{vym obrazem podzialéw spotecznych ludnosci miejskiej i ze o
taki obraz najtrudniej, a wlasnie on bylby tutaj najwazniejszy. Jednak z lektuy
»Slawetnych i urodzonych” czytelnik nie dowie sie, o jak liczne masy ludzkie szia
sprawa, jakie mogly byé proporcje roéznych grup mieszkancéw miast, a w konsek-
wencji — ktoére punkty programéw, postulatéw i reform mialy czy mogly ksztatto-
waé losy mniejszych czy wiekszych warstw, zarazem wiec jakie moglo byé znacze-
nie owych warstw w calym ruchu, jak zmiana ich sytuacji mogta wplywaé na
przeksztalcenia struktury spotecznej Rzeczypospolitej. Bylby to kontekst waziny dla
oceny akcji i programu nobilitacji, a takZze przyjmowania prawa miejskiego przez
szlachte, ktére to problemy znalazly w pracy oryginalng interpretacije, co nie znaczy,
ze nie dyskusyjng. Liczby umoi]ﬁfwilyby ukazanie wlasciwych proporcji tych bez-
sprzecznie waznych faktéw. Trafnie bowiem autorka zauwaza, ze w badaniach spo-
lecznych wazne jest nie tylko uwzglednienie ,zjawisk z zakresu mentalnosci spolecz-
nej”, lecz réwniez ,,ujecia iloSciowe” (s. 5). Totez nawet w sytuacji, gdy domaganie
sie precyzyjnych obliczen zakrawaloby na demagogie, postulat krytycznego uwzgled-
nienia znanych szacunkéw nie wydaje sie wygoérowany, przy pelnej swiadomosci,
ze nie s3 one precyzyjne. Nie sposéb bowiem nie przyznaé slusznosci opinii W. Kuli:
,Historycy zadnej epoki nie moga zrezygnowaé z orientacji w zjawiskach demogra-
ficznych 1 musza o zdobycie tej orientacji walczyé, nawet je§li miataby ona by¢
tylko przyblizona” 3.

Inny temat, dla ktérego przydaloby sie podsumowanie stanu naszej wiedzy, to
Owczesna sytuacja mieszczanstwa, jego polozenie prawne i gospodarcze, udziat w
ekonomice krajowej. Rozsiane w ksigZce uwagi o stalym pogarszaniu sie polozenia
mieszczanstwa w XVIII w., takze w drugiej jego polowie, nie wydaja sie przekony-
wajace. Czy rzeczywiscie ,faktyczna pozycja mieszczanina” byla ,coraz nizsza”, a
n»mieszczanin coraz nizej plasowal sie w spolecznej strukturze” (s. 16)? Duzo tu
jeszcze domysiéw i hipotez wymagajacych skrupulatnej weryfikacji. Dop6ki nie
beda zaawansowane badania nad podzialem ,,dochodu spolecznego”, dop6ty nie znaj-
dzie solidniejszych podstaw teza ,,wzglednego spadku udzialu mieszczan w ogélnym
dochodzie spolecznym” i ,wzglednego pogorszenia sytuacji mieszczanstwa w sto-
sunku do szlachty” w drugiej potowie XVIII w. (s. 25—26). Twierdzenie o ,,ekskludo-
waniu z wojska” plebejéw (s. 26) nie zgadza sie z nasza wiedza (tez zresztg niedo-
stateczng) o skiladzie spolecznym korpusu oficerskiego, a takze ze stwierdzeniem
autorki w innym miejscu (s. 30).

Konstatacje takie prowadzg do ostrej i, moim zdaniem, jednostronnej opinii,
ze ,,w Polsce drugiej potowy XVIII w. — — rosngca ekspansja szlachty spychata
mieszczanstwo na coraz nizszy szczebel w spolecznej hierarchii” (s. 30). Rzeczywi-
sto§é byla chyba bardziej zlozona a ekspansja dwukierunkowa. Zienkowska na po-
plarcie swojego stanowiska powotuje np. fakt zarezerwowania w roku 1764 dla szlach-
ty wielu stanowisk w palestrze, ale sama dodaje, ze te prébe szlacheckiego maono-
polu wycofano juz w dwa lata pézniej. Natomiast pelna zgoda, iz ,czesto sam
fakt zakwestionowania” nabytych juz praw wywolywaé moze nie mniej silne roz-
goryczenie i sprzeciw, niz rzeczywiste pozbawienie okreslonych débr.

Trzeba przyznaé, ze autorka siegnela do bazy na tyle bogatej, by mieé pod-
stawy do kompetentnego przedstawienia podstawowych zagadnien. Miala, to praw-
da, zadanie cze$ciowo ulatwione dzieki ogromnej pracy wydawcéw szeSciu toméw
,Materialéw do dziejé6w Sejmu Czteroletniego” ‘. Ona pierwsza na tak wielka skale
wykorzystala ten cenny zbidér czesto trudno dostepnych Zrédel, permanentnie wy-

3 W. Kula, Problemy i metody historii gospodarczej, Warszawa 1963, s. 435.

4 T. I—V opracowali i przygotowali do druku Jan{isz Wolinski, Jerzy Michalski,
Emanuel Rostworowski, Wroclaw-Warszawa-Krakow 1955—1964, t. VI — Artur Eisen-
bach, J- Michalski, EE. Rostworowski J. Wolinski, 1969.
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korzystywany przez badaczy XVIII wieku, ale z reguly tylko okazjonalnie. W mniej-
szym stopniu autorka skorzystala z tomu VI, poswieconego kwestii zydowskiej, co
jest konsekwencjg zaloZenia zawartego we ,,Wstepie”: ,,Praca ta tylko marginalnie
traktuje o drugim, istotnym dla procesé6w formowania sie sstanu miejskiego« fron-
cie spolecznych konfliktéw i kontaktow: o wzajemnych relacjach miedzy réznowy-
znaniowa, lecz chrzescijanska ludnoscia miejska, a ludnoscig zydowskg” (s. 7T—3).
By¢ moze stanowisko autorki ulegloby modyfikacji, gdyby zdazyla uwzglednié
obszerne studium Artura Eisenbacha o ludnoéci i sprawie zydowskiej w Pol-
sce XVIII w,, ktére dostarczyloby dodatkowego materiatu poréwnawczego i umozli-
wiloby oglad omawianych zagadnien od jeszcze jednej strony 8. Ale praca Eisenbacha
wychodzila spod prasy drukarskiej wlasnie wtedy, kiedy ksigzka Zienkowskiej byta
kierowana do drukarni.

Uznaje oczywiscie dobre prawo autorki do samookreslenia zakresu pracy, tym
bardziej znajduje ono logiczne uzasadnienie. W tym konkretnym wypadku nasuwa
sie jednak watpliwo$§é, czy niemal zupelne pominiecie problematyki Zydowskiej, a
zwlaszcza statych spieé istniejgcych na styku mieszczanstwo chrzescijanskie — mie-
szczanstwo zydowskie, nie doprowadzilo do deformacji niektérych wnioskéw. Oto
jeden przykilad. W interesujacych rozwazaniach o walce mieszczanstwa z ekono-
miczng konkurencjg o$rodkéw wymykajacych sie spod wladzy municypalnej, autor-
ka ma racje, gdy eksponuje sprzeciw miast wobec dzialalnosci tych osrodkéw. Atoli
zbyt ostre przeciwstawienie znajdujemy w zdaniu: ,,Jesli jednak rzemieslnicy i czesé
kupcoéw [skad wiadomo, ze wszyscy rzemiel$nicy, a kupcow czesé¢? — J. K.] przede
wszystkim w ludnos$ci zydowskiej dostrzegali gléwnego konkurenta i »przeszkodni-
ka«, miejskich urzednik6éw draznila giéwnie szlachta nie podlegla miejskim prawom,
uchylajaca sie od $wiadczen na rzecz miasta, a imajaca sie mieszczanskich zajeé”
(s. 20). Uporczywe dazenie miast do zlikwidowania na ich obszarze wszelkiej dzia-
lalno$ci gospodarczej uprawianej przez ludnosé wylaczong spod wiladzy magistra-
tow, bez wzgledu na tytul tego wylaczenia, bylo znane, a ,Slawetni i urodzeni”
ugruntowuja te wiedze. Ale ryzykowne jest twierdzenie, ze gdzie indziej gléwne-
go przeciwnika widzieli reemieslnicy i kupcy, a gdzie indziej urzednicy miejscy. W
omawianej ksigzce nie zostalo tez udowodnione, ze tym giéwnym ,przeszkodni-
kiem” nie byl rzemieslnik i kupiec zydowski. Caly problem trudno wyjasni¢ bez
uwzglednienia czynnych wystapien przeciw Zydom z jednej strony, a zabiegéw u
naczelnych witadz Rzeczypospolitej] — z drugiej. Ostatecznie owe desideria miesz-
czanskie nieustannie przedstawiane sejmowi i innym wiladzom niezmiennie wysu-
waly na czoto ,prosb” usuniecie ,,przeszkodnikow” zydowskich, a byly one przeciez
uktadane takze przez urzednikéw miejskich, a nie tylko przez korporacje rzemiesl-
nicze czy kupieckie. Wymowna jest tu walka magistratu warszawskiego, prowadzo-
na do konca, o utrzymanie przywileju nietolerancyjnego. Charakterystyczne dla tej
dziedziny aktywnosci mieszczanskiej sg ,prosby”, jakie przedstawiano jeszcze w
1793 r. w Grodnie.

»Materiaty do dziejow Sejmu Czteroletniego” stanowia waing cze$é podstawy
dokumentacyjnej ksiazki, ale, oczywiscie tylko czesé uzupelniajaca sie mawzajem z
informacjami innej proweniencji. Autorka siegala do licznych rekopiséw i drukéw
archiwalnych i bibliotecznych, do akt wladz centralnych i miejskich, publicystyki
i korespondencji. Nawiasem moéwiac zdarza sie jej powolywanie oryginaléw reko-
piSmiennych Zrédel juz opublikowanych (np. z korespondencji Stanislawa Augusta).

Okreslajac zakres swojej pracy autorka zastrzega sig, ze podejmuje ,probe od-
Powiedzi na niektére tylko pytania i wyjasnienia niektéorych tylko probleméw” (s.
6) objetych tytulem ksiazki. Blizej interesuje ja mieszczanstwo miast krélewskich

8§ A. Eisenbach, 2ydzi warszawscy i sprawa 2ydowska w XVIII w., [w:] Warszawa
XVIII wieku, zesz. 3 ,,Studia Warszawskie” t. XXII, Warszawa 1975, 5. 229—298.
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»inspirowane przez niektére kregi szlacheckich reformatoréw. Do tej wlasnie grupy,
jej relacji ze stanem szlacheckim i to na niektérych tylko »spolecznych stykach«
ogranicza sie giéwnie tematyczny zakres pracy o »stawetnyche i »urodzonych«” (s.
7). W rezultacie informacje o polozeniu i walce miast i miasteczek prywatnych i
duchownych sg skromne, przypadkowe, stuzg li tylko dorainej egzemplifikacji jed-
nego czy drugiego problemu. Dzieje sig¢ tak zgodnie z podtytulem ksigzki i z za-
lozeniem, Ze ruchem politycznym w dobie Sejmu Czteroletniego ogarniete byly tyl-
ko miasta kroélewskie. Wydaje sie tez, Zze nie tylko dzialania grupy szlacheckich re-
formatoréw, lecz w ogoéle stanowisko szlachty w kwestii reformy miejskiej warto
by poddaé poglebionej analizie, gdyz bez przyzwolenia szlachty (choéby i wymu-
szonego) nawet ograniczona reforma (a o jej ocenie warto z autorka dyskutowaé)
nie bylaby mozliwa, o czym decydowal uklad sil spolecznych w Rzeczypospolitej.

W genezie ,ruchu politycznego mieszczanstwa w dobie Sejmu Czteroletniego”
autorka skupia uwage na ,ekspansji »urodzonych«” na pozycje zajmowane przez
mieszczan i na sprzecznosci interes6w obu tych grup. Nie ulega watpliwosci, ze
sprawy te — bedace poprzednio przedmiotem rozwazan réwniez J. Jedlickiego® —
tkwity u podstaw konfliktéw opisywanych w ksigzce. Od dawna jednak nurtujg
mnie watpliwos$ci?, na ktére ciagle nie mam odpowiedzi i nie znalazlem tez ich
zadowalajacego wyjasnienia w omawianym dziele. Chodzi mianowicie o ewentualne
tradycje politycznych, solidarnych wystapien miast na rzecz nadania im praw —
przed 1789 r. Zienkowska pisze o ,milczacym i biernym od przeszlo stulecia miesz-
czanstwie”, ktore, korzystajac z ,ogélnego fermentu”, dopiero teraz ,pojawia sie
oto na arenie politycznej i na swoéj sposéb kwestionuje dotychczasowy porzadek
spraw” (s. 7). Za W. Smolenskim i J. Ptasnikiem przypomina jednak, ze w listo-
padzie 1767 r. magistrat Starej Warszawy ,uznal, ze »czas jest radzié o szczesliwnsci
miast koronnych i litewskich«” (s. 11), a w dalszej partii ksigzki (s. 132) przytacza
z innego Zrddla informacje o nieco wcezesniejszym, bo z 7 wrze$nia 1767 r., pisSmie
do magistratu Lwowa wzywajacym do wspélnego wystapienia miast ,,dla dobra
powszechnego i wlasnego”. Autorka sprawe te kwituje twierdzeniem, ze sejm 1768 r.
nobilitowat 160 oséb i zlikwidowal problem — w domy$le — az do ‘roku 1739.
A przecie juz w pierwszym rozdziale sporo czytamy o ,niesfornos$ci mieszczan”, o
ich walce z ,ingerencja szlachty w wewnetrzne sprawy miast”, ze starostami itp.
W dalszym ciggu podejrzewam, ze wspoélne wystapienie miast krélewskich podjete
na tak wielka skale w roku 1789, musiato byé poprzedzone gromadzeniem doswiad-
czen, wcezesniejszymi prébami, ktére szybko konczyly sie niepowodzeniem. Stad ich
nie znamy. Przypuszczam, ze dawniejsze wiezi regionalne, i nawet ogélnokrajowe,
nie zostaly calkowicie przerwane, a solidarno$é mieszczanstwa nie pojawila sie w
zupelnej pustce dopiero za Sejmu Czteroletniego. Oczywiscie, niezbedne tu sg spe-
cjalne badania Zrédlowe obejmujace cala druga potowe XVIII wieku. Szkoda, Ze
autorka nie ustosunkowata sie do tych, znanych jej, watpliwosci.

W zasadniczych trzech rozdzialach zatytulowanych: ,Préby konsolidacji stanu”,
,Mieszczanin szlachcicem” i ,,Polski »stan trzeci«” autorka wraca do krotkiej charak-
terystyki ,,desideriow” miejskich przygotowywanych na wczesniejsze sejmy i nastep-
nie, juz szczegélowo, analizuje krystalizowanie sie akecji miast podczas Sejmu Czte-
roletniego, role magistratu Starej Warszawy, Kolataja, kroéla, Ignacego Potockiego,
calego kierownictwa stronnictwa patriotycznego. W sumie, niezalezinie od dyskusyj-
nych pogladéw w niektérych kwestiach szczegbélowych, otrzymujemy cenne nowe
ustalenia faktyczne oraz o$wietlenie wydarzen, poparte solidng analizg Zrédel. Dzie-

¢ Klejnot i bariery sboteczne. Przeobrazenia szlachectwa polskiego w schytkowym okre-
sie feudalizmu, Warszawa 1968, cz. I. |

7J. Kowecki, U poczqtkéow nowoczesnego riarodu, {w:] Polska w epoce Oswiecenia.
Panstwo—spoteczenistwo—kultura, pod red. B. Lesnodorskiego, Warszawa 1971, s. 138—40.
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ki temu staja sie bardziej jasne etapy narastania zorganizowanego ruchu mieszczan-
skiego, kolejne zjazdy przedstawicieli miast otrzymujg wyrazniejsze odgraniczenia.
Stluszne jest zarazem podkreslenie cigglosci dzialan mieszczanstwa poczawszy cd
marca 1789 r., traktowanie ich jako procesu stalego i okreslenia mianem ,zjazdu
nieustajacego”, trwajacego do lata 1791 r. S3 to wazne ustalenia Zienkowskiej.
Trafne jest tez spostrzezenie, ze ,,w listopadzie i grudniu 1789 r. odbyla sie wielka
manifestacja polityczna”, niepotrzebnie tylko rozciagnieto na niag nazwe ,,czarna pro-
cesja” (s. 35, 43), laczong zwykle z jednorazowym wystapieniem delegatéw miejskich
w dniu 2 grudnia tegoz roku, z ich stynnym przejazdem z Ratusza na Zamek.

Interesujaco wygladaja réwniez charakterystyki szlacheckich dzialaczy wspol-
pracujacych, a czesto wrecz inspirujgcych ruch mieszezanski. Choé wypadnie cza-
sem spieraé¢ sie z autorkg o te czy inna ocene, nie sposéb odméwié jej zaslug we
wzbogaceniu znajomosci rzeczy i w wylozeniu interesujgcych pomystéw interpreta-
cyjnych. Niejasne pozostaje nadal objasnienie poczatkéow ,roli Kollataja w intere-
sie mieszczanskim”, jego pierwszych kontaktéw z magistratem Starej Warszawy, bo
chyba od nich sie zaczelo. Podjeta w marcu 1789 r. prébe zwolania delegatow miast
do Warszawy Zienkowska ,,wigze raczej z pozasejmowym o$rodkiem Koltgtaja” (s.
39), ale bez proby dowodu. Na uwage zasluguje nowe oswietlenie roli i samej po-
staci Stanislawa Malachowskiego, zdaniem autorki niedocenianego przez history-
kow, nie tylko z uwagi na jego role w przeprowadzaniu reformy miejskiej, ale
takze w catosci robot politycznych doby Sejmu Czteroletniego. By¢é moze dalsze ba-
dania potwierdza te opinie, ale nie wydaje sig¢ trafne wyecigganie dalej idacych wnio-
skow na przykiad z faktu wydania przez marszalka upowaznienia do zwolania dele-
gatéw przez magistrat warszawski, gdyz Matachowski jakoby ,nie byt zadna wiadzy
zwierzchnig” (s. 39). Bowiem byl — jako marszalek konfederacji sejmowej, co wy-
nika nawet ze Zrédel powolywanych w pracy, wedlug ktérych Malachowski dziatal
przede wszystkim nie jako marszatek sejmu, lecz jako marszalek konfederacji Sej-
mowej (s. 40, 301 przyp. 40).

Bardziej skomplikowanie rysuje sie ocena roli Stanislawa Augusta, jego stosun-
ku do miast, mieszczanstwa i reform miejskich. Autorka plasuje go najczesciej po
stronie przeciwnikéw reformy, a zwlaszcza ,politycznej inicjatywy zwiazku miast”,
bo np. ,nie zechcial — — udzieli¢ oficjalnej audiencji zgromadzonej na Zamku
2 XII »czarnej procesji«” (s. 56, 62). To chyba wniosek zbyt daleko idacy. Przeczy mu
juz chociazby stosunek kréla do Memorialu miast, ktorego przeciez nie odrzucal;
przeciwnie — uczestniczyl w takim ,docieraniu” tresci i formy, by byl strawny
dla szlacheckiej opinii i szlacheckiego sejmu. Czy tak postepuje przeciwnik refor-
my, czy raczej sprzyjajacy reformie taktyk, ktéry liczy sie z realiami. Je$li chodzi
0 wreczenie Memorialu, Zienkowska sama wystarczajaco wyjasnia te kwestie na
s. 65 (i 104—5) piszac, ze ,,2 XII uroczysta »czarna procesjac« wreczyla — — ztagodzo-
ng redakcje Memorialu, najpierw krélowi na Zamku, nastepnie marszaltkom sejmo-
wym i kanclerzom”. Dopiero trzecig redakcje wreczono bez uroczystosci, a Stanistaw
August otrzymal ja ,,w tym samym trybie” co inni dostojnicy.

Oczywiscie, Stanistawowi Augustowi nie moglo sie podobaé werbalne nasladow-
nictwo Francuzéw. Ale nawet z wywodéw autorki wynika, Ze nie odrzucal ,kon-
kretnego programu politycznego” Memoriatlu, tzn. z2gdan rewindykacyjnych (s. €7,
104 n.). Odnosze wrazenie, iz Zienkowska przesadnie zawierzyla literalnemu brzmie-
niu tego, co krdal pisat do Debolego, chociaz z tej korespondencji Stanislaw August
wyraznie wylania sie jako taktyk, polityk, nie za$ przeciwnik mieszczanskich praw.
W zupelnie juz zmienionym ukladzie sit w Sejmie, w listopadzie 1791 r., z satysfak-
cja opisywal wprowadzenie plenipotentéw miast do sejmu (s. 196, 327 przyp. 62).

Ale i wczeSniej, u poczatkéw calej sprawy, 28 listopada 1789 r. krél pisal w
powolanym przez Zienkowska liScie do Debolego, ze Dekert ,,pobladzil jednak, chcac
zbyt dobrze zrobié” dla ,ulepszenia stanu miejskiego w naszym kraju”. Prezydent

12
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Starej Warszawy wezwal bowiem przedstawicieli ,,miast znaczniejszych w Polsce
i Litwie”. ,,Z tego urosta bajka, ze krél — — chce — — przez mieszczan zrobié
bunt przeciwko szlachcie i po parysku poscinaé¢ glowy sobie nie upodobane, a mia~
nowicie hetmana Branickiego. — — Bajka zlosliwa upadla, ale mieszczanie nie ustali
w projekcie swoich préosb. Tych grunt ja, marszalek Malachowski, marszalek {Ignacy]
i Stanislaw Potoccy wielce aprobujemy i sukcesu im zyczymy"”
[podkreslenie moje — J. K.]. , Bajka” wszakze ,0zywila przesady nasze szlacheckie
przeciwko mieszczanom”, trzeba bylo sklonié Dekerta do zrobienia zmian w Me-
moriale, ,,w ktéorym takoz grunt rzeczy dobry, ale ze do nich przymigszal prefacyje
i elokwencyjne oczywiscie pozyczone z pism aktualnych francuskich, przecie jeszcze
wczas przeczytaliSmy one i powiedzieliSmy Dekertowi, zeby styl tych pism zupet-
nie odmienit” 8.

Zienkowska przytacza pretensje Stanistawa Augusta o ,elokwencje aktualne
francuskie”, ale nie docenia o$wiadczenia, ze ,grunt rzeczy dobry” (s. 64). Sadze,
ze takie wlasnie przesuniecie akcentéw prowadzi do blednych wnioskow. Autorka
sama podkres$la, ze krol liczyl sie z okolicznosciami, ze uzaleinial swoje stanowisiko
od tego, czy inicjatywa w sejmie nalezy do opozycji, czy do niego samego, ze dbat
o wiasng popularno$é, o pozyskanie réznych ludzi i ugrupowan itd. Jednak, jak
gdyby nie oddziela owej warstwy taktycznej od pogladéw i rzeczywistego znacze-
nia zachowan Stanislawa Augusta, utoisamia taktyke ze stanowiskiem kroéla, a za-
danie przez niego takich czy innych zmian w pismach i poczynaniach miast utozsa-
mia z jego niechecig do reform miejskich.

Wsréd cennych osiggnieé ,,Stawetnych i urodzonych” nalezy pomie$ci¢ rozwa-
zania na temat mentalnosci oraz $wiadomosci spotecznej i narodowej mieszczanstwa,
jego stosunku do ojczyzny najblizszej — wlasnego miasta, miasteczka, i do ojczyzny
- Rzeczypospolitej, stosunku do wlasnego stanu, narastania zrozumienia wspoélnoty
interesOw mieszczanstwa (chrze$cijanskiego) jako catosci, rozwazania na temat kon-
solidacji stanu. Trafnie i przekonywajaco ukazuje Zienkowska ogromny wysitek
miast krolewskich zrealizowania zjazdu w Warszawie i w tak diugim kontynuowa-
niu walki, w przelamywaniu tradycyjnych przyzwyczajen mys$lenia partykularnego.
Byly to wiec i trudy organizacyjne, i ciezary finansowe, i borykanie si¢ z wlasna
mentalnos$cia, z nawykami widzenia spraw w zawezeniu do partykularza, co tak wy-
raziScie wystapilo w postawie notabli krakowskich, a z czym szybciej uporali sie
rajcy i deputowani wielu miasteczek. Oczywiscie, sfera $wiadomosci stawia naj-
wiekszy opér badaczowi, przeto sporo tu hipotez, a niejedno ujecie jest dyskusyj-
ne. Temat ten wszakze zastuguje na oddzielne spory i wykracza poza ramy naszych
uwag. W kazdym razie propozycje autorki koncentruja sie na kwestiach wazkich.

Natomiast chcialbym zglosié¢ zastrzezenia co do oceny reformy, granic jej real-
no$ci i wynikajgcych stad ocen szezegdlowych (jesteSmy tu u jednego ze Zrddei
omoéwione] opinii o Stanistawie Augus$cie). Odnosze bowiem wrazenie, ze w ksigz-
ce, w jej calos$ci, w ogélnym tonie, a takzZe w konkretnych sformulowaniach, obni-
zone zostalo znaczenie reformy. Uwazam, ze mnieslusznie. Autorka postawita zbyt
wysokie wymagania spoleczenstwu Rzeczypospolitej, przede wszystkim krélowi i
sejmowi, ale takze calej szlachcie. Ocena kazdej reformy zalezy przeciez przynaj-
mniej od trzech kryteridw: po pierwsze, w jakim stopniu wprowadzane zmiany zas-
pokajaja oczekiwania tych sil spolecznych, ktore daza do przemian i najbardziej sa
nimi zainteresowane; po drugie, *czy i jakie faktyczne zmiany reforma wprowadza,
po trzecie wreszcie, czy w konkretnym ukladzie sit istniala realna mozliwos¢ prze-
prowadzenia zmian siegajacych istotnie giebiej.

Ot6z moim zdaniem Zienkowska zaré6wno wtedy, kiedy analizuje i ocenia ko=
lejne przerdébki postulatow mieszczanskich, jak i woéowczas, gdy komentuje uchwalo-

I

8 Materiaty do dziejéow Sejmu Czteroletniego t. 1I, s. 333—324.
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ne juz kwietniowe prawo o miastach, niemal calg uwage koncentruje na fakcie
nieuwzglednienia czesci (oczywiscie waznych!) zadan miast. Mniej tutaj rozwazan
na temat mozliwosci ich przeforsowania, brak zas analizy samego prawa o mia-
stach. By¢ moze autorka uznala, iz wystarczy to, co wcze$niej pisala przy okaziji
omawiania postulatéw, projektow, dyskusji. Ustawienie sie w punkcie obserwacyj-
nym, z ktorego wyszly najradykalnjejsze zadania (w tym wprowadzenia postow
mieszezanskich do sejmu jako réwnoprawnych partneréw poslow ziemianskich badz
wprost do izby dotychczas szlacheckiej, badZ do oddzielnej izby mieszczanskiej, kto-
rej utworzenie postulowano), sprzyjalo optyce jednostronnej, narzucajacej oglad
i ocene z tego wlasnie punktu widzenia, przymierzanie wszystkiego do owych rady-
kalnych postulatéw, a stabszego uwzglednienia spotecznych realiéw chwili. Stad tez
na przyklad relacjonowanie debat sejmowych w marcu i poczatku kwietnia 1791 r.
nad projektem reformy miejskiej i odestanie go do Deputacji Konstytucyjnej dla
ostatecznej redakcji zamyka dramatyczna konkluzja: ,,W owym momencie zostola
przegrana walka o prawa stanu trzeciego do udzialu we wladzy prawodaweczej, o de-
mokratyzacje struktury wiladzy, o zmiane modelu narodu i panstwa — — Potyczki
trwa¢ mialy jeszcze przez trzy kolejne, meczace sesje, lecz wynik bitwy byl juz
przesagdzony” (s. 157). Mysle, Zze przesadzony byl wczesniej, a wlasciwie od poczatku,
jes§li przyjaé az tak daleko idgce cele strategiczne, jak je zakre$lono w przytoczonym
cytacie. Decydowaly o tym slabo$é stanu, pozal sie¢ BoZe, trzeciego i gramice, do
jakich stan szlachecki moégt dopuszczaé kompromis. Reszta przybiera, jak Zienkow-
ska nazwala ten punkt swojej pracy, ,ksztalt polskiej utopii”.

Jesli natomiast za cel strategiczny uznaé, jak sadze jedynie woéwezas realne,
nie zupelne zrownanie, lecz znaczne zbliZzenie stanéw szlacheckiego i mieszczanskie-
go, nadanie mieszczanom istotnych praw monopolizowanych dotad przez szlachte,
formalne otwarcie przed nimi mozliwo$ci awanséow (nie tylko dzieki punktom no-
bilitacyjnym), a takie otwarcie miastom perspektyw rozwoju i zwiekszenie miesz-
czanom pola do aktywnos$ci gospodarczej i mobilnosci spotecznej — to trudno zgo-
dzi¢é sie z oceng prawa kwietniowego jako przegranej mieszczan. Co najwyZej mozna
by moéwié o bitwie nierozstrzygnietej do konca, ale przynoszacej mieszczanstwu kon-
kretne osiggniecia, nie tylko pozostawiajacej mu do$é pola i $rodkow do prowa-
dzenia dalszej wojny, lecz nawet powiekszajacej i owe pole, i owe $rodki. Dorainie
nie udalo sie mieszczanom wej$é do sejmu i wiladz panstwowych w charakterze row-
nego partnera, ale przeciez weszli, a przed bitwa mie bylo ich tam wcale, Nie zade-
kretowano tez natychmiastowej ,zmiany modelu narodu i panstwa”, ale przeciez
model nie pozostal identyczny. Wreszcie — coraz wiecej gromadzi sie argumentow
na korzys¢ tezy gloszacej zapoczatkowanie dopiero przemian przez postanowienia
Sejmu Czteroletniego, z Konstytucja 3 Maja wigcznie, a nie ich ukoronowanie. Dla
tego ostatniego tematu — w zakresie reformy miejskiej — Zienkowska dostarcza
bardzo cennego materiatu, dotychczas malo lub nawet wcale niezauwazanego, do
‘czego jeszeze powrdcimy. Akt uchwalony na zakonczenie bitwy (nie calej wojny!)
nie byl przegrana, lecz ugoda kompromisows, ktéra rokowala mieszczanstwu spore
korzy$ci. W koncowych partiach ksigzki autorka sama pisze o niektérych z osig-
gnie¢ kwietniowej reformy i otwartych wéwczas perspektywach, ale wczesniejsze
oceny kléca sie z tymi wnioskami.

Z tych to powodow podtrzymuje oceny wyrazone w powolanym wyzej artyku-
le, takze w wypadku nobilitacji mieszczan i przyjmowania prawa miejskiego przez
szlachte (szkoda, ze zabraklo socjologicznej analizy szlachty przyjmujacej to pro-.
wo), nie wchodzace juz w polemike szczegblowa, by nie powtarzaé wilasnych argu-
mentéw. Autorka twierdzi, ze jakoby oceny ,Zasad” Suchorzewskiego zawarte w
ksigzce ,,O ustanowieniu i upadku Konstytucji polskiej 3 Maja” i w korespondencji
Stanistawa Augusta ,sklonily niektéorych historykéw do oceny sesji 14 IV [177i]
jako sukcesu dzialaczy stronnictwa patriotycznego. Sugestiom tych samych zZrodet
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ulegl ostatnio Jerzy Jedlicki” (s. 162—3). No, chyba jednak owi ,niektérzy histo-
rycy” dysponowali i dysponuja dodatkowymi argumentami, i raczej im jestem skion-
ny przyznaé racje, niz twierdzeniu: ,Tak oto podpisany zostal akt kapitulacji”
mieszczan i szlacheckich reformatoréw (s. 165). Réwniez wbrew sugestiom autorki
(s. 174) uwazamy za sukces jednomys$lne przyjecia prawa o miastach. Wigcej nawst,
owa jednomyslnosé jest rezultatem wrecz zaskakujgcym.

Mysle, ze tak odmienna ocena spraw centralnych dla omawianej ksigzki ,,Sta-
wetni i urodzeni” wyplywa réwniez stad, ze nie moge zgodzi¢ sie z pogladem, we-
dlug ktérego juz ,w polowie XVIII w. istnialy szanse, ze Polska [w konteks$cie jest
porownanie — za Maurycym Mochnackim — z Francja! — przyp. J. K.] bedzie
takze w kramie, warsztacie, na bruku — w miescie”. Chociaz zgoda ze zdaniem
nastepnym, lagodzacym nieco poprzednie: ,,A w kazdym razie istnialy grupy [ale
tez nieco pdzZniej — J. K.], ktore zmierzaly do takiego obrazu struktury spolecznej”
(s. 181).

Z obowigzku recenzyjnego musze jeszcze zwrocié uwage na potkniecia rzecze-
we, na szcze$cie nieliczne, wynikle najczesciej z przepisania sie lub niedopatrzenia.
Magistraty miast krélewskich nie mogly ,co roku uklada¢ monotonnego rejestru de-
sideriéw na sejmy” (s. 32), bowiem sejmy nie zbieraly sie ,co roku”. W wykazie
plenipotentéw miejskich (s. 341—343, przyp. 295—296) autorka zgubila wydzial lu-
belski, jego plenipotenta, Michata Gautiera, przydzielilta mylnie wydzialowi sando-
mierskiemu, pomijajgc faktycznego plenipotenta tego wydzialu, Szymona Sapalskie-
go. Sapalski znalazt sie z prawdziwym przydzialem w wykazie asesoréow mieszczan-
skich, a Gautier — wsréd komisarzy skarbowych. Roéwniez w tekscie pracy wy-
mieniono ich poprawnie (s. 261, 291). Z wykazu plenipotentéw Zienkowska wyls-
czyla ,niejakiego Henzla z nowogrodzkiego, o ktérym brak blizszych danych” (s.
249; w zestawieniu mieszczanskich pisarzy skarbowych przy jego nazwisku posta-
wila znak zapytania, s. 343), tymczasem ,,Volumina legum” (t. IX, s. 300) informuje,
iz plenipotentem z wydzialu nowogrodzkiego zostal obrany ,Jan Henzel, prezydent
nowogrodzki”., Podjscie tym s$ladem pozwoliloby zapewne na uwzglednienie w roz-
wazaniach autorki i tego plenipotenta. Podobnie Antoni Chevalier, w réznych miej-
scach ksigzki nazywany poprawnie plenipotentem generalnym miast prowincji litew-
skiej, nagle wystepuje jako takiz plenipotent miast prowincji wielkopolskiej {s.
250). Nie rozumiem tez, dlaczego ,,O ustanowieniu i upadku Konstytucji polskiej
3 Maja” — woéwcezas na wskro§ pismo aktualne, orez w biezgcej walce politycznej,
okreslono jako ,apokryf”, choéby i z dodatkiem ,polityczny” (s. 166) i bez wzgledu
na to, ktoére ze znaczen tego terminu autorka miala na mys$li.

Obfitos¢ probleméow i watkéw — i tych w pelni rozwinietych, i tych sygnalizo-
wanych krétszym lub dluzszym wywodem — zawartych w ,Stawetnych i urodzo-
nych” uniemozliwia wtloczenie ich w jedno oméwienie, nawet obszerne. Ograniczy-
lem si¢ do wyboru tych, ktére mnie najbardziej zainteresowaly, a w paru wypad-
kach ostrzej prowokowaly do dyskusji. Dyskusje te niewatpliwie beda kontynuowa-
ne. Tutaj natomiast nie sposéb pomingé jeszcze jednego bezdyskusyjnego osiggnie-
cia K. Zienkowskiej, jakim jest wydobycie i zinterpretowanie, dotychczas wlasci-
wie nieznanej, dalszej walki mieszczanstwa, prowadzonej po przyjeciu kwietniowego
prawa. Analiza- instrukcji przepisywanych plenipotentom miejskim pozwolila autor-
ce na ukazanie dalszego ciggu omewianych proceséw, w tym bardzo interesujacych
zabiegow 0 rozszerzona interpretacje prawa kwietniowego, a takze narastania ,,po-
czucia szerszej wiezi zbiorowej, poczucia tozsamosci ludzi tiejskiego urodzenia” (s.
267). Autorka udowodnila tezg, ktoéra trafnie sformulowala: ,Prawo o miastach
bylo tylko etapem walki o reforme miejskg. Po 18 IV 1791 r. rozpoczal sie drugi
etap walki o emancypacje mieszczanistwa, o ziniane ukladu sil spoleczno-politycz-
nych w Rzeczypospolitej” (s. 189).
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Szkoda, ze wyklad urywa si¢ w momencie rozpoczecia wojny 1792 r. i Ze nie
poznajemy pogladu autorki na stosunek Targowicy i ,zjazdu grodzienskiego” do
reform miejskich Sejmu Czteroletniego, do miast i mieszczanstwa. Bowiem Insurek-
cja Kosciuszkowska — to w zasadzie juz inna historia.

Jerzy Kowecki

Henryk Zalinski, Towarzystwo Demokratyczne Polskie o wla-
dzach powstanczych. Z dziejéw mysli wojskowej Wielkiej Emigracji,
Wydawnictwo Ministerstwa Obrony Narodowej, Warszawa 1976, s. 346.

Henryk Zalinski, Ksztalt polityceny Polski w ideologii Towarzy-
stwa Demokratycznego Polskiego (1832—1846), Polska Akademia Nauk
— Oddziat w Krakowie, ,,Prace Komisji Nauk Historycznych” nr 36,
nglad Narodowy im. Ossolifiskich — Wydawmctwo Wroclaw 1916 s.
166

Autor licznych artykuléw dotyczacych ideologii TDP zaprezentowal w dwéch
osobnych ksigzkach dwa istotne nurty mys$li polityczno-spotecznej Towarzystwa, a
mianowicie: jego poglady na strukture i organizacje wladz powstanczych oraz na
ksztaltt polityczny przysztej Polski. Poglady te dotycza okresu najintensywniejsze-
go rozwoju ideologii Towarzystwa. Nieliczne zmiany koncepcji czy sformulowan po
1846 r. autor sygnalizuje w przypisach. Podstawe obu prac stanowig druki zwarte
i organa prasowe TDP, jak rowniez innych ugrupowah emigracji, ponadto mate-
rialy pamietnikarskie. Autor przeprowadzil tez kwerende archiwalng w bibliote-
kach i archiwach krakowskich, warszawskich i w Kérniku.

Ksigzeczka wydana staraniem Wydawnictwa MON prezentuje poglady TDP na
wladze powstahcze w czterech kolejnych rozdziatach: 1. ,,Organy naczelne”; II.
»Organizacja wiadz wojskowych w powstanczych formacjach zbrojnych”; III. ,Cy-
wilne wladze terenowe”; IV. ,Spoleczno-polityczna strategia wtadz powstanczych”.
Trzy pierwsze rozdzialy zamyka bargdzo zwiezla konfrontacja z pogladami innych
stronnictw Wielkiej Emigracji.

W ksigzce omawiajgcej ksztalt polityczny przyszlej Polski, wydanej przez Kra-
kowskg Komisje Nauk Historycznych PAN, omawiane problemy zostaly zgrupowa-
ne w nastepujacych rozdziatach: I. ,Koncepcja wyzwolenia narodowego i spolecz-
nego w ideologii TDP”; II. ,Ustréj spoteczno-polityczny i struktura narodowosciowo-
-terytorialna przyszlego panstwa polskiego”; III. ,,Gmina jako podstawa realizacji
idei wszechwladztwa ludu”; IV. ,Organizacja i kompetencje organdéw panstwa”.
W pracy tej autor ogranicza sie do prezentacji pogladéw TDP; tylko z rzadka i bar-
dzo skrétowo sygnalizujge poglady innych ugrupowan.

Konieczno§¢é oméwienia w obu pracach podstawowych zaloien programowych,
z ktorych ideolodzy TDP wypracowywali wmioski szczegélowe, jak rowniez fakt,
ze ksztalt przyszlej Polski musial genetycznie wylonié¢ sie ze struktury wladz pow-
staniczych, w konsekwencji zmuszalty autora do powtérzen.

Przy lekturze prac o tak bardzo zawezonej problematyce, jak wybrane zagad-
nienia programowe jednej organizacji, nasuwa sie refleksja, Ze prezentowane pro-
blemy nalezalo ukazaé na szerszym tle programéw innych ugrupowan. Autor skru-
pulatnie przedstawia poglady TDP i polemiki wewnatrz Towarzystwa, lecz nie
Zawsze rozréznia obiegowe poglady szeroko rozumianego obozu demokratéw od
oryginalnych koncepcji wypracowanych w TDP. Brak tla ukazujacego walke ideolo-
giczng z innymi ugrupowaniami nie pozwala przedstawié dynamiki rozwoju ideolo-
gicznego TDP, jak tez wplywu na jego ideologie innych ugrupowan.



