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Wreszcie kwestia piata: problematyczne s3. w rozwazaniach autora wzory czy ,zmo-
dyfikowane modele walki o niepodleglo§é Polski” nakreé$lone ma nastepne dziesigcio-
lecia (s. 395). W moim przekonaniu ani powstanie listopadowe, ani styczniowe nie-
wiele mogly skorzystaé z tych modeli, bowiem kontekst sytuacji miedzynarodowej
za kazdym razem byl inny. Publicystyka 1831 r. siegala raczej do wzordw insurekcji
koéciuszkowskiej. Imie Napoleona, jezeli sie pojawialo, to raczej jako wzér szyb-
kiego dzialania na polu bitwy, a nie jako meza stanu. Czartoryski jako prezés Rza-
du Narodowego dosé diugo zywil zludzenia co do mediacji Metternicha, co wszak
doprowadzilo do gwaliownego konfliktu z Lelewelem w sierpniu 1831 r. Ale { Le-
lewel nie by! entuzjasta Napoleona, ani tez nie mial nadmiaru ziudzen co do po>-
mocy Francji. O kaliszanach juz wspomnialem.

Te znaki zapytania nie umniejszajag naukowych i intelektualnych waloréw szki-
cu Skowronka. Jego oceny generalne godne s3 przytoczenia: ,Szescioletni (czy sied-
mioletni) byt wlasnego panstwa, okupiony utratg 10—15% ludnosci, przyspieszyl
procesy budzenia sie polskiej swiadomoéci narodowej i wniést do niej istotne war-
tosci. — — Inicjatorzy powstania wielkopolskiego pod koniec 1806 roku, wzywajgc
do broni zapewniali wspoirodakéw: w kilka miesiecy znajdziemy sie ponownie mie-
dzy narodami Europy. Zainicjowane w epoce napoleonskiej przemiany polityczne,
gospodarczo-spoteczne i w sferze Swiadomosci objely nie tylko Ksiestwo Warszaw-
skie, lecz w duzym stopniu takze te wigksza cze$é narodu, ktéra zZyla poza jego
granicami” {s. 389—390).

Uwazam, ze ten zbiorowy tom szkicéow znakomicie zapoznal czytelnikéw =z
aktualnym stanem wiedzy historycznej o Francji, Europie i $wiecie, mimo nie-
obecnos$ci w tym zbiorze spraw Hiszpanii, Wioch c¢zy Belgii, Nasze polskie bada-
nia nad tymi ostatnimi tematami nie sg imponujgce, ale te luki nalezy szybko wy-
pelié. Godzi sie tutaj przypomnieé cenne szkice M. Kujawskiego ,Z bojow
polskich w wojnach napoleonskich” (1967) dotyczace udzialu oreza polskiego w pro-
bach ujarzmienia Hiszpanii. Sprawa polska nabierze pelnego ciezaru historyczne-
go, jezeli w II wydaniu znajda sie szkice o stosunku Prus do Ksiestwa, o Wolnym
Miescie Gdansku oraz o polskim wysitku zbrojnym. Nalezy c<zytelnikowi pokazaé
wklad powojenny naszych historykéw w te szezegédlnie tematy, ktére z réznych przy-
czyn nie byly badane przed wojng (archiwa berlinskie i gdanskie byly wtedy niedo-
stepne naszym historykom) nawet kosztem takich probleméw (np. bonapartyzm),
ktére doczekaly sie w ostatnich latach odrebnych opracowan ksigzkowych %, Znik-
niecie ksigzki z ksiggarn $wiadczy o tym, Ze zdobyla omna zaufanie czytelnikéw.
Uczyniono niemalo, aby ksiazka byla popularna i w pelni respektowala wymogi
krytyki naukowej. W nastepnym wydaniu konieczny bedzie indeks nazwisk. Zalgczo-
ne w konclu tomu informacje bibliograficzne bedg ulatwieniem dla tych czytelni-
koéw, ktérzy pragna poglebié swa wiedze o epoce napoleonskiej.

Wiadystaw Zajewski

Gospodarka przemyslowa i poczqtki cywilizacji technicznej w rol-
niczych krajach Europy. Studia i materiaty, pod red. Ireny Pietrzak-
Pawiowskiej Zaklad Narodowy im, Ossolinskich — Wydawnictwo,
Wroctaw 1977, s, 390.

Trzeci z kolei tom ,Studium j materiat6w” pod redakcja 1. Pietrzak-Paw-
lowskiej, zatytulowany ,Gospodarka przemyslowa i poczatki cywilizacji tech-
nicznej w rolniézych krajach Europy” przerasta objetoscia pierwszy tom serii, a

14 O legendzie napoleorniskiej 1 bonapartyzmie pisal rzeczowo i obszernie A. Zahorski,
Spor o Napoleona we Francji 1 w Polsce, Warszawa 1974,
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zakresem tematycznym — obydwa poprzedniel. Natomiast zakres chronologiczny
jest wezszy, bowiem obejmuje w zasadzie XIX i poczatek XX wieku (jesli nie liczy¢
artykulu poswieconego uprzemyslowieniu ZSRR). Ksigzka zostala przygotowana
przez Komisje Koordynacji Badan mnad historia przemystu przy Komitecie Nauk
Historveznych PAN. Wydanie trzeciego tomu zamyka dziesiecioletni okres prac ba-
dawczych Komisji. Cze$é zamieszczonego w ksigzce materialu pochodzi z miedzyna-
rodowego kolokwium jakie odbylo sie w 1973 r. w Jablonnie i bylo zorganizowane
z inicjatywy historykéw Polski, Czechostowacji i Wloch. Wsrod autoréw tomu znaj-
dziemy historykéw przemystu, historykow techniki, socjologow. Obok prac autoréw
polskich prace swoje zamiescili takze historycy zagraniczni: J. Pur§ z Czechoslo-
stowacji, F. Crouzet z Francji, J. Bowykin i S. Szuchardin ze Zwiazku
Radzieckiego. Juz wiec ma poczatku czytelnik musi sie pozby¢ nadziei, ze otrzyma
pozycje choéby tak jednorodng, jak dwie poprzednie — jednorodna pod wzgledem
zalozen, metod i warsztatu naukowego. Przy tak zréznmicowanym gronie autoréw
i przy takim bogactwie probleméw, jakie ksigzka ma ambicje rozwigzaé lub po-
ruszyé, ujednolicenie metodologiczne nie jest chyba mozliwe.

Jakkolwiek tom imponuje zakresem tematycznym, jego tytul jest zbyt wiele
obiecujacy w stosunku do zawartosci. Uwage te moZna odnies¢ takze do kilku
opracowal w nim prezentowanych, ktérych tytuly sugeruja wigcej niz czytelnik
ostatecznie otrzymuje. Mimo to sam tytul wart jest uwagi, szczegélnie jego czesé
méwigea o ,poczatkach cywilizacji technicznej”. Jest to nowy akcent w naszej lite-
raturze po§wieconej rewolucji przemystowej i bardzo potrzebne poszerzenie trady-
cyjnego zestawu problematyki badawczej.

,Gospodatka przemyslowa..” sklada sie z trzech czesci, a kazda z czeSci —
z kilku opracowan. Na koncu tomu znajduja sie indeksy i streszczenia w jezykach
obcych.

Cze$é pierwsza poswiecono problemom metodologicznym. Rozpoczyna jg dosé
bogaty przeglad historiografii powszechnej, poswieconej rewolucji przemyslowej,
piora W. Rusinskiego. Nastepnie znajdujemy artykul F. Crouzeta ,Eko-
nomiczne problemy historii industrializacji w XIX w.” oraz I. Pietrzak-Pawlow-
skiej ,,Przewr6t techniczny i typy industrializacji w Europie Srodkowo-Wschodniej
w XIX w.”, bedacy wprowadzeniem j zarazem prezentacja problematyki calego
tomu.

W czesci drugiej zajeto sie funkcjami nowej techniki w rozwoju przemyslu
i transportu. Jest to cze$é¢ tomu najbardziej d4resciwa, ale i najbardziej dyskusyjna.
Uderzajaca jest wielka niewsp6imierno§é poziomu poszczegélnych artykuléw. Cie-
kawy material dostarcza studium J. PurSa ,,Asynchroniczne upowszechnianie ener-
getyki parowej w krajach Europy”. Warta uwagi jest nowatorska metoda mierze-
nia opéznienia rewolucji w transporcie i przemyéle. Nie mniej interesujgce, tak pod
wzgledem merytoryecznym jak i metod badan, jest opracowanie J. Lukasiewi-
cza, poswiecone dynamice rozwoju przemystu na ziemiach polskich w latach
1870—1913. Jest to pierwsza w maszej historiografii proba zestawienia wartosci glo-
balnych, bez czego niemoiliwe jest poréwnywanie stopnia rozwoju gospodarczego
Polski z innymi krajami. Opracowanie ma szczegélng warto$é ze wzgledu na umie-
szczony w nim indeks produkeji przemystowej, skonstruowany oddzielnie dla po-
szczegolnych zaborow, dla calosci ziem polskich oraz dla poszczegélnych galezi prze-
myslu na ziemiach polskich. Jest to rezultat zmudnej, paroletniej pracy kilkuoso-
bowego Zespotu Statystycznego, powolanego przy Komisji Koordynacji Badan nad
‘historia przemysiu. Skonstruowanie indeksu ogélnego umozliwilo obliczenie tempa

1 Zaklady przemystowe w Polsce XIX i XX wieku. Studia i materialy pod red. Ireny
Pietrzak-Pawlowskiej Wroctaw 1967; Uprzemyslowienie ziem polskich w XIX 1 XX
wieku. Studia i1 materiaty pod red. Ireny Pietrzak-Pawtowskie], Wroctaw 1970,
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wzrostu produkcji przemyslowej i por6wnanie go z dynamika wzrostu produkeji
w innych krajach europejskich, a tym samym umiejscowienie ziem polskich wsréd
krajéw Europy pod wzgledem tempa wzrostu gospodarczego. Ten niezwykle cenny
i krytycznie opracowany instrument, w jaki zostali wyposazeni badacze historii
gospodarczej, bedzie wymagal jeszcze udoskonalenia, pierwszy krok zostat juz jed-
nak uczyniony. Réwniez dosé interesujacy jest material o dynamice upowszechnie-
nia nowej techniki hutniczej w krajach uprzemyslowionych i rolniczych, opraco-
wany przez H. Piaskowska.

W czesci tej znalazly sie jednak i opracowania do$é watpliwe. Do takich mozna
zaliczyé ,,Analize sieciowsg postepu technicznego w przemys$le” J. Piaskowskie-
g o — autor sadzi, ze wynalazl nowa metode, nazwang przez niego ,analizg siecio-
w3g”, ktébra ma zastosowanie do badania postepu technicznego w hutnictwie. Tym-
czasem analiza mie wniosla nic nowego do rzeczy juz przedtem znanych, poza nowg
terminologia. J. Bowykin i S. Szuchardin, zamiescili materiat o przeksztalceniu sie
ZSRR w panstwo rozwiniete przemystowo. Bibliografia do tego opracowania skla-
da sie z pieciu prac, ktérych autorami lub wspélautorami sg obaj wymienieni hi-
storycy. Poza tym zaréwno spos6b przedstawienia informacji, jak i styl odbijaja
zupelnie od calego tomu. Swoje miezle studium ,Postep techniczny i wydajnosé
pracy w gérmictwie weglowym na ziemiach polskich” J. J aros konczy do§é watpli-
wym stwierdzeniem: ,,Wzrost wydajnoéci pracy w okresie migdzywojennym byt jed-
nak tylko w niewielkim stopniu rezultatem postgpu technicznego. W znacznej mie-
rze osiggano go przez intensyfikacje produkcji i usprawnienia organizacyjne” fs.
158). Pomijajgc pewne przejezyczenia (chodzi zapewne o intensyfikacje pracy ludz-
kiej, a nie intensyfikacje produkcii), nie opracowano jeszcze dosé przekonywajacej
metody mierzenia, ktéry z kilku réwnoczesnie oddzialywajacych czynnikéw (tech-
nika, organizacja pracy, intensywnos$é pracy -— czyli stopien wysitku itp.) wplywa
na wzrost ‘wydajnosci.

Pewien miedosyt pozostawia studiumr J. Fijaltka, W, Pusia i S. Pytlasa
o strukturach i funkcjach przemystu wiékienniczego na ziemiach polskich. Opraco-
. wanie tych autoréw ,nie jest uzupelnieniem merytorycznym mniej lub bardziej zna-
nych z dotychczasowych badan faktéw jednostkowych i iloSciowych, lecz prébg
odpowiedzi na niektére, nowe z metodologicznego punktu widzenia pytania ba-
dawcze” (s. 175). Pomijajac pewne maduzywanie pojeé zwigzanych z metodologia
historii mozna powiedzieé, ze w artykule rzeczywiscie pojawia sie wiele pytan —
mozna by ich zresztg postawié jeszcze wigcej. Tylko, ze z gbéry wiadomo, Ze w tak
krotkiej formie na zadne maprawde nowe pytanie nie da sie wystarczajacej odpo-
wiedzi. Niezrozumiale jest tez zdziwienie autoréw, gdy pisza rzecz tak oczywista
i banalng jak to, ze ,Przedsiebrane przez przemystowcéw dzialania w zakresie son-
dazu rynku nie miaty oczywiscie celéw spotecznych, lecz gléwnie ekonomiczne:
maksymalizacje zyskéw przez walke konkurencyjng” (s. 180). A dlaczego mialyby
mieé ,cele spoleczne”? W drugiej czeSci znajdujg sie takze dwa pozyteczne pod
wzgledem materialu opracowania, S. Michalkiewicza ,Struktura przestrzenna
i galeziowa przemyslu i rzemiosla na Slasku” oraz W. Prussa ,Wielobranzowy
przemys! stolecznych miast na ziemiach polskich”.

Czegsé trzecia tomu jest stosunkowo najbardziej wyréwnana i zawiera rzetelne,
poruszajace na ogél zupelnie nowe zagadnienia, rozprawy. Dotycza one zatrudnie-
nia w przemys$le i zmiany struktury zawodowo-spolecznej ludnosci na ziemiach pol-
skich w XIX w. ,Nie zamierzaliSmy przedstawiaé tu calo$ci tematyki charaktery-
zujacej formowanie sie klasowego spoleczenstwa polskiego w okresie industrializacji
kapitalistycznej” — czytamy w przedmowie (s. 9). Wydaje sie, ze tom wiele by stra-
cil, gdyby pokuszono sie o realizowanie {takiego zamiaru. Skromniejsze zadanie za-
poczatkowania badan nad cywilizacjg techniczng dalo za to dobre rezultaty. Dosé
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ogblne, ale ciekawe jest wstgpne studium W, Diugoborskiego ,Naplyw sily
roboczej do przemyslu w krajach Europy Wschodniej”, bardzo interesujace A. Zar-
nowskiej ,,Zmiany struktury spoleczno-zawodowej ludnoscj ziem polskich na
tle Europy Srodkowej”. Rownie interesujacy material o kadrze technicznej w prze-
mysle Krolestwa Polskiego zamiescila J. Bieniarz6éwna, szkoda tylko, ze jest
to material oparty w zasadzie ma jednym tylko Zrddle — spisie technikéw gubernii
Krélestwa Polskiego z 1899 r. Niezwykle frapujaco przedstawia sie materiat ze-
brany przez D. Gawinow g, pochodzacy z rejestru patentéw w latach 1815—1862.
Jest to siegniecie po nowe Zro6dlo, ktérego warto§é informacyjna — dzieki D. Gawi-
nowej — okazala sie ogromna.

Sprzeciw budzi jedynie opracowanie J. Pazdura. Przede wszystkim tytut
nie bardzo odpowiada tresci — sugeruje bowiem, ze o'lrzymamy analize prasy tech-
nicznej jako Zrédia historycznego, a tymeczasem artykul jest po prostu przegladem
polskiej prasy technicznej w XIX w., z ktorego nie wynikaja zadne wskazéwki me-
todyczne. Na s. 299 autor wyraza poglad, Ze ,,przedstawiciele tych samych grup za-
wodowych mogli reprezentowaé¢ postulaty postepu technicznego, jezeli pracowali w
tzw. ruchu lub placéwkach badawczych i doswiadczalnych, albo przeciwnie — inte-
resy kapitalu finansowego, jezeli byli wlaScicielami przedsiebiorstw, akcjonariusza-
mi lub czlonkami rad madzorczych”. Pomijajgc do§é miejasng stylistyke (czy mozina
»reprezentowaé postulaty”? — idzie raczej o ich prezentacje, albo po prostu ,postu-
lowanie postepu technicznego”?), to ¢zy nie jest zawilg dialektyka stwierdzenie, ze
jesli ktos jest kapitalistg, to automatycznie mie jest rzecznikiem postepu technicz-
nego, bo o to chyba idzie?

Trzecig cze$é zamyka socjologiczne ujecie zagadnienia wynalazczos$ci i zawo-
déw technicznych, autorstwa T. Maciejki. Warto dodaé, ze material statystyczay.
zawarty w recenzowanym iomie, w poréwnaniu z dwoma pierwszymi zostal znacznic
lepiej opracowany i przedstawiony.

Mimo wskazanych watpliwosei, jakie najczesciej towarzysza zbiorom prac wielu
réznych autoréw, nie zawsze od dawna ze sobg wspoélpracujacych, ksigzka jest pozycia
cenng, zwlaszcza ze wzgledu na rozszerzenie problematyki przewrotu technicznege,
industrializacji czy rewolucji przemyslowej. Szczegélnie warte kontynuacji sg bada-
nia nad struktura zawodows, kadra techniczng i zawodami technicznymi, a moze
takze — administracja w przemysle, handlu i bankach, nad prasj techniczna oraz
wynalazczoscia. .

Jan Godlewski

Paul Vysny, Neo-Slavism and the Czechs 1898—1914, Cambridge
University Press, Cambridge 1977, s. XIV, 287, 1 mapa w tekscie.

Monografia niniejsza ‘wyszla spod piéra Czecha, wykladowcy dziejow majnow-
szych na szkockim uniwersytecie w St. Andrews. Autor rozpoczyna od stwierdzenia,
- ze nardd czeski, ktory staracil niepodleglosé po klesce pod Bialg Gérg w 1620 r., po-
zornie tylko pogodzil sie z losem., Nawrat u$wiadomienia narodowego zaczal sie
w latach trzydziestych XIX w. Jego przywodey zawsze ogromnie ostrozni w ocenie
rzeczywistosci nie przyspieszali i nie poglebiali tego procesu. Przede wszystkim dg-
zyli do rozbudowy czeskiego potencjalu gospodarczego, deklarujac réwnoczesnie pel-
ng lojalnoéé w stosunku do panujgcej dynastii, Na dalszym planie stawiali zagad-
nienie wypracowania takiego programu politycznego, ktory by doprowadzil do stop-
niowego uniezaleznienia sie krajéw korony §w. Waclawa.
Prébe umiedzynarodowienia problemu czeskiego stanowil udzial Czechéw w tzw.
neoslawizmie. Przejsciowy ten epizod poza terenem Czech nie przyciggat dotad ba-
daczy. Autor oparl sie na archiwaliach, cze$ciowo opublikowanych, austriackich,



