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MALGORZATA BOROWSKA

Spér o Alkibiadesa w tragedii eurypidejskiej

(..Blagalnice”, ,,Helena”, , Fenicjanki™)

Wéréd bardzo wielu prac zajmujgcych sie badaniem i interpretacjg
zawartoSci ideowych i politycznych zachowanych dziet Eurypidesa, wy-
raznie da sie wydzielié liczng grupe, ktérej wspélnym dazeniem jest wy-
krycie bezposrednich zwigzkéw tragedii z aktualnymi wydarzeniami po-
litycznymi w Atenach, wysledzenie wyraznych aluzji do tych wydarzen
i mozliwie $ciste powigzanie postaci tragedii z zyjacymi osobami. Najbar-
dziej skrajnym przykladem tej tendencji jest artykul P. Gilesa
z 1890 r.l, w ktéorym autor omawial aluzje polityczne w ,,Blagalnicach”
Eurypidesa. Widzial on w mowie pogrzebowej Adrastosa na cze$¢ poleg-
lych pod Tebami wodzéw portrety wspélczesnych tragikowi politykow
atenskich: wzmianka o ubéstwie Eteoklesa wystarczyla mu np. do zesta-
wienia go z Lamachosem, pieknego Parthenopajosa kojarzyl z Alkibiade-
sem, w razonym piorunem za bezbozno$é Kapaneusie odnalaz! rysy... po-
boznego Nikiasza. Jakkolwiek wielu badaczy wykazalo bez trudu, ze
tego rodzaju préby niemal pelnej identyfikacji postaci tragicznej z okre-
Slong osobg historyczng sg bezpodstawne, niemniej zbyt daleko posunieta
tendencja do odkrywania pod maska tragiczng ryséw historycznych oso-
bistosci istnieje nadal w czesci nowszych prac krytycznych. Blisko zwig-
zany z Protagorasem a z Sokratesem tak, ze jak glosi komediowa plotka
»to on ukladal Eurypidesowi owe dramaty, ktére nie majg sensu, ale za
to sg glebokie” 3, wyszydzany przez ,eurypideizujgcg” komedie arysto-
fanejskg a uwielbiany przez widzéw Eurypides w wigkszym niz inni
tragicy stopniu wydaje sie uczestniczyé w zyciu politycznym miasta i da-
waé mu wyraz w swych tragediach. Totez jego utwory bardziej miz inne
sklaniajg do poszukiwan za wszelka cene bezposrednich aluzji do wyda-
rzen i ludzi, chwilowych intencji politycznych i publicystycznych tyrad.
Tendencja ta jest wyraZna w pracach badaczy francuskich i belgijskich:
E.Délébecquead H Grégoire’atoraz R. Goossensa?’ Inter-
pretacja tych samych, czesto pozbawionych kontekstu wierszy sztuki
prowadzi ich do najzupelniej przeciwstawnych wnioskéw, niebezpiecz-
nych czasem i dlatego, ze sluza jako argument na rzecz przyjecia daty
wystawienia utworu, ktéra z kolei sama podbudowuje historyczne praw-

1 P. Giles, Political allusions in the Suppliants of Euripides. ,Class. Rev.”
1890, s. 95 nn.

2 Diog. Laert. 11, 5.

3 E, Délébecque, Euripide et la guerre du Peloponnése, Paris 1951.

SH, Grégoire, Notices do Suppliantes, 1965; Héléne, Phéniciennes, 1961
(w wydaniu zbiorowym tragedii Eurypidesa w ,Belles Lettres”).

*R. Goossens, Euripide et Athénes, Bruxelles 1962.
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dopodobienstwo ich interpretacji6. Zbyt dalekie posuwanie sie w arbi-
tralnym czesto wynajdywaniu aluzji i odniesien do realiéw historycz-
nych, a zwlaszeza w utozsamianiu bohatera literackiego ze wspdlczesng
tragikowi osobg wida¢ najlepiej, gdy wymienieni badacze $ledzg stosu-
nek Eurypidesa do jednej z najbarwniejszych postaci zycia politycznego
Aten w ostatnim ¢éwieréwieczu V wieku — Atenczyka rozsadzajgcego
przyciasne granice instytucji demokratycznych tradycyjnej polis, do dzi$
réwnie fascynujacego i do dzi§ wymykajacego sie wszelkim prébom jed-
noznacznej oceny — Alkibiadesa, syna Kleiniasa.

Ow mlody arystokrata, wychowanek Peryklesa, uczen wybitnych so-
fistow, zbuntowany wielbiciel Sokratesa az nazbyt $wiadomy swych
wszechstronnych zdolno$ci i zniewalajgcego uroku, wybrany strategiem
na rok 420/419 rozpoczyna od tej chwili swa przedziwng kariere w mies-
cie, ktére na przemian:

,,to chce go z powrotem, to znéw sie boi...” 7. Od 420 r. az do $mierci
Eurypidesa imie Alkibiadesa ciggle wraca na usta wszystkich.

Czy Eurypides, 6w najbardziej ,polityczny” z tragikéw atenskich,
bezlitosnie atakowany w komedii i bezkrytycznie uwielbiany przez mloda
publicznosé, mogt pozostaé¢ obojetny wobec dzialalnosci tego ambitnego,
zuchwalego polityka, czy jako $swiadek zmiennych kolei jego dramatycz-
nej kariery mogl nie wyrazi¢ w jaki$ sposéb swego zdania? Moze zafascy-
nowany pomystowoscig, energig i fantazjg $mialych planéw Alkibiadesa
byl przynajmniej przez pewien czas jego goracym zwolennikiem, dajac
temu wyraz w ,,Blagalnicach” przed wyborami roku 420, a potem juz
jako autor epinikionu na cze§¢ zwyciestw konnych Alkibiadesa w Olimpii
w 416 r. z trudem jedynie i zalem otrzasnal sie spod jego uroku w latach
afery melijskiej i wyprawy sycylijskiej, by z kolei w latach 411—407 wi-
dzie¢ w Alkibiadesie wcigz jeszcze jedynego czlowieka zdolnego ocalié
panstwo? Czy tez od poczatku zrazony sposobem zycia ambitnego i cy-
nicznego arystokraty ciggle okazywal swg nieufno$é¢? Czy po prostu
w ogble brak jakichkolwiek aluzji do tej postaci w jego tworczosci lub
tez material, jakim dysponujemy jest zbyt szczuply i niepewny, by moz-
na bylo sformulowaé¢ jakie§ wnioski? Wszystkie trzy mozliwosci znalazly
swych zwolennikéw. Wszystkie oparte sa o proby badz odnalezienia bez-
posrednich konkretnych aluzji ad personam, badZz zaprzeczeniu jakich-
kolwiek zwigzkéw z zyjacymi wspoélczesnie osobistosciami 8.

Pierwszg zachowang tragedig Eurypidesa, w ktoérej mialyby (i mogly-
by) znalezé sie aluzje do rozpoczynajgcego wlasnie kariere polityczng
Alkibiadesa sg ,,Blagalnice”. Kilka ,podejrzanych” miejsc budzi ciggle
interpretacyjne spory.

W w. 231—237 Tezeusz rozwijajac stowa Adrastosa, ze przyczyng jego
kleski bylo poddanie sie wplywom nieodpowiedzialnych ,mlodych”
(w. 160) wystepuje ostro przeciwko mlodym, ambitnym politykom —
pozbawieni wszelkich skrupuléw dagzg oni do wojny, niszczg panstwo,
pragnac slawy wojennej, wladzy badz majatku, nie troszczg sie, czy i na
jak wielkie szkody narazg panstwo przez swa egoistyczna dzialalnosé.
Z drugiej jednak strony — Tezeusz, wladca idealny, kitdrego posiadania

6 Por. Ch. Georget w recenzji Euripide et la politique athénienne d’aprés
deux ouvrages récents, ,,Bull. de la Fac. des Lettres” t. 45, Strassbourg, 1966: ze-
stawienie podobienstw i roéinic we wnioskach R. Goossensa i E. Délé-
becque’a. |

7Arystofanes, Zaby w. 1355, t1. A. Sandauer.

8 Por. P. Decharme, Euripide et l'esprit de son théatre, Paris 1893.
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zazdrosci Atenom Adrastos, poslaniec za§ widzi w nim wzér wodza, ja-
kiego nalezaloby wybraé — sam jest zaledwie mlodziencem 9. Zaréwno
Délébecque jak Goossens i Grégoire zgodnie widzg tu bezposrednig alu-
zje do Alkibiadesa, zupelnie sprzeczne jednak interpretacje jej znaczenia
zaleza od réznic przyjmowanej daty wystawienia tragedii.

Goossens widzi w ,,Blagalnicach” opis bitwy pod Delion (d rebours)
i wyrazne poparcie dla Nikiasza, nastepcy i kontynuatora, w miare swych
mozliwosci, polityki Peryklesa, a tym samym sprzeciw wobec koncepcji
Alkibiadesowych 10,

Grégoire datuje ,,Blagalnice” na rok 422, gdy z walki wyborczej, mi-
mo oporu umiarkowanych, a wsréd nich i Eurypidesa, zwyciesko wycho-
dzi Kleon i,

Dla Délébecque’a ,,Blagalnice” sg glosem na rzecz Alkibiadesa w kam-
panii wyborczej w roku 420; pochlebne dla mlodych slowa skierowane sa
w sposbb oczywisty przeciw staremu Nikiaszowi. Il semble ainsi que,
dans les ,,Suppliantes”, Euripide mette son talent au service d’Alcibiade,
car il espére le maintien de la paix, mais la paix dans Valliance argienne,
et dans la souverainété d’Athénes sur le monde grec 12.

Wobec niemoznos$ci dokladnego ustalenia daty wystawienia tragedii,
a rozbiezno$ci wahajg sie co najmniej od 424 r.13 do 420 r.1 oraz ,,sprzecz-
noéci” w samym tekscie zadna z tych interpretacji czy to na rzecz Alki-
biadesa czy tez przeciw niemu nie jest przekonywujgca.

Daloby sie moze natomiast, jak sadze, wigza¢ owo zastanawiajgco wy-
razne w sztuce zainteresowanie ,,mlodymi” z pewnym zjawiskiem aktual-
nym w zyciu politycznym Aten w polowie lat dwudziestych — przystg-
pieniem szczegoélnie po pokoju Nikiasza, do ostrej walki politycznej stron-
nictw w Atenach, co najmniej dwéch mlodych nowych osobistosci. Sg to
lata wyraznie nasilonej i co najwazniejsze lepiej dla nas uchwytnej dzia-
lalno$ci heterii politycznych, nie wylgcznie zreszta, jak sie zdaje, orien-
tacji oligarchicznej. Nel periodo anteriore all’ostracismo di Iperbolo, di
cui non é sicura la data, la lotta si svolge tra le due correnti moderate
e la democrazia radicale, il che conferma 1’ipotesi che di eterie si siano
avvalse anche queste fazioni 15, Obok ludzi Peryklesa ze starym Nikia-
szem na czele, obok doswiadczonych ,,fachowcow”, jak réwiesnik Nikia-
sza — Laches lub wybitny zolnierz Demostenes, ostroznych i pokojowo
usposobionych, pojawiaja sie jednoczesnie — czytamy w Plutarchowym
zywocie Alkibiadesa 16 — dwaj wojowniczy mlodzieAcy rywale — Alki-
biades z mnéstwem ,,przyjaciét i krewnych” 17 i Fajaks 18, Obaj wyste-

% Por. Suppl., w. 190 n., 283, 580.

0 R. Goossens, op. cit.,, rozdz. VIIIL

11 H Grégoire, Notice, s. 97.

2 E Délébecque, op. cit, s. 123; por. G. Zuntz, The Political Plays of
Euripides, Manchester 1955, s. 4: Besides who would honestly find Alcibiades, of
all men, impersonated by the Euripidean Theseus, the type also of the more do-
mestic virtues?

13 Por. G. Zunt z, op. cit.,, s. 88 nn.

% E. Délébecque, op. cit.

5 F, Sartori, Le Eterie nella vita politica Ateniese del VI e V secolo a.c.,
Roma 1967, s. 80; por. L. Whibley, Political Parties at Athens, Cambridge 1889,
s. 95.

18 plut. Ale. 13, 1; Nic. 11, 2,

17 plut. Ale. 10, 3.

18 Plut. Ale. 13, 1—5; Nic. 11, 7; Arystofanes, Rycerze w. 1377; Thuc. V, 4.
Nieliczne wzmianki Zrodlowe o dzialalno$ci Fajaksa nie pozwalajg na okre§lenie
jego przynaleznosci politycznej.
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puja do walki politycznej jako przywoddcy wlasnych heterii. Kryterium
wieku stanowilo zawsze, od czaséw Homera, wazny czynnik doboru czlon-
kéw heterii; jesli nawet w zwigzkach o wybitnie politycznej orientacji
jego znaczenie zmniejsza sie, wigkszo$¢ évalpwv  (hetairdon) biorgcych
udzial, np. w uprowadzeniu przez Alkibiadesa z agory jego Zony Hippa-
rety, musiala byé mloda 19,

Alkibiades zaczynal szersza kariere polityczng od zrecznego, choé jak
sie wkrotce mialo okazaé, krotkotrwalego odciggniecia Argos, Elidy
i Mantinei od zamierzonego sojuszu ze Sparta i zwigzaniu ich przymie-
rzem z Atenami. To posuniecie, ktére niemal nazajutrz po sukcesie dy-
plomatycznym Nikiasza — traktacie pokojowym i wbrew jego warun-
kom — przyniosto mu wybér na stratega na rok 420/419, postawilo go
jednocze$nie w wyraznej opozycji do Nikiasza i jego grupy #. Walka po-
miedzy otdoeis (staseis) Alkibiadesa i Nikiasza uniemozliwiajgca stabili-
zacje polityki atenskiej miala sie rozstrzygnaé w jedyny legalny sposob,
jakim dysponowal ustréj atenski w podobnym przypadku — przez sad
skorupkowy. Sily obu gléwnych przeciwnikéw a zarazem najpowazniej-
szych kandydatéw na wygnanie byly na tyle wyréwnane a ich sytuacja
polityczna wskutek niedotrzymania przez Sparte warunkéw pokojowych
z jednej strony, a efemerycznosci sojuszu z Argos z drugiej tak niepew-
na, ze kazdy z nich moégl obawiaé sie wyroku skazujgcego. Nieoczekiwa-
ny wynik sadu skorupkowego ostracyzujgcy Hyperbolosa, inicjatora, jak
sie zdaje, calej procedury 2, byl wynikiem mistrzowskich i skomplikowa-
nych manewr6éw obronnych Alkibiadesa i Nikiasza, zmierzajacych naj-
pierw do rozszerzenia listy zagrozonych, a tym samym rozstrzelenia glo-
so6w, utrudniajgc w ten sposdb zebranie wigkszosci sposréd minimum
6 tysiecy obecnych na ekklezji (obok Alkibiadesa i Nikiasza Plutarch
wymienia Fajaksa i Hyperbolosa), a nastepnie dzieki porozumieniom po-
miedzy heteriami przerzucenia gloséw przeciw z géry upatrzonej ofierze.
Nie tylko Alkibiades, ale i jego réwiesnik Fajaks nie najlepszy podobno
moéweca, pochodzeniem i wychowaniem niewiele mu ustepujacy, musiat
w tych latach dysponowaé¢ pewng niezalezng silg, jeSli mogly istnie¢ po-
dejrzenia, ze okolo 417 r. Alkibiadesowi udalo sie¢ doprowadzi¢ do wygna-
nia Hyperbolosa nie tyle bezposrednio w sojuszu z Nikiaszem, ile dzieki
chwilowemu przymierzu z heterig Fajaksa 22, (ktéry poczatkowo ostro go
zwalczal ), wymierzonym przeciw radykalnej demokracji Hyperbolosa.
W kazdym razie z pojawieniem si¢ mlodych, ktérzy tak zdecydowanie
zwalczali ostrozniejszg polityke starszego pokolenia, spoleczenstwo aten-
skie musialo wigzaé¢ zaréwro wielkie nadzieje jak i powazne obawy. Wie-
loletni konflikt rysujacy sie wyraznie pomimo krétkotrwalego i jedynie
koniunkturalnego wspdtdzialania Nikiasza i Alkibiadesa w akeji przeciw

19 And. IV, 14: o kryteriach doboru czlonkéw heterii G. Calhoun, Athenian
Clubs in Politics and Litigation, Roma 1964 (reprint).

2 O polityce Alkibiadesa i Nikiasza w latach 421-—416 i skutkach ich wzajem-
nej rywalizacji pisze obszernie J. Hatzfeld, Alcibiade, Paris 1940, s. 83 nn.

21 Plut. Nic. 11, 3—5; Alc. 13, 3. Na temat daty ostracyzmu Hyperbolosa zob.
F. Sartori, op. cit,, s. 80 ze wskazaniem na wiosne 416 r. O przygotowaniach
i przebiegu sadu skorupkowego J. Carcopino, Ostracisme athénien, Paris 19352
(szczegblnie rozdz. V), podobnie J. Hatzfeld, op. cit, s. 108 nn.

2 F. Sartori, op. cit, s. 80 zgadza si¢ z J. Carcopino, ze podczas ma-
newréw politycznych w zwiazku z ostracyzmem Fajaks dziala na rzecz Nikiasza;
inaczej J. Hatzfeld (op. cit., s. 114' nn.), ktéry widzi w Fajaksie trzeciego nie-
zaleZznego kandydata do wygnania. .

3 Plut. Ale. 13, 1—3.
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Hyperbolosowi, a ktéry osiagngl swodj szczyt w 415 r., Plutarch mdgt
okreslié krotko jako ,,spor pomiedzy mlodymi, dazgcymi do wojny, a sta-
rymi pragngcymi pokoju” 24 (Nikiasz jeszcze w 415 r. nazywa Alkibiadesa
i jego zwolennikéw ,mlodymi” %), Wahania opinii sg zrozumiale tym
bardziej, ze w przeciwienstwie do Nikiasza i jego otoczenia, niezmiennie,
cho¢ nie zawsze skutecznie kontynuujgcych gléwne zasady polityki Pe-
ryklesa, polityczne oblicze nowych heterii jest znaczniej mmiej wyrazne.
Zdajg sie one raczej stuzy¢ interesom przywddcoéw niz okreslonym ideom
politycznym 26. Znajduje to wyraz w zasadniczej roéznicy w celach i me-
todach dziatania pomiedzy Nikiaszem, umiarkowanym demokratg w stylu
Peryklesa, a arystokratg Alkibiadesem, ktoremu wygnanie demagoga Hy-
perbolosa, dzieki zrecznemu wykorzystaniu wpltywéw heterii, umozliwilo
wlasciwie zajecie jego miejsca i forsowanie polityki sprzecznej z zaloze-
niami Peryklesa i Nikiasza 2. Ow mniepok6j znalazl, byé moze, odbicie
W pozornie sprzecznych wzmiankach o mlodych w tekscie ,,Btagalnic”,
wzmiankach dotyczgcych nie tyle czy to pozytywnie, czy krytycznie, oso-
by Alkibiadesa, ile skomplikowanej sytuacji, jaka powstala w tym czasie
w zyciu politycznym Aten.

Czy Eurypides i Alkibiades znali sie osobiscie? Nie jest to wykluczo-
ne, pomimo ze dzielila ich réznica pokolenia, obracali sie przeciez w tym
samym $rodowisku, mieli wspélnych znajomych. Na zwigzki Eurypidesa
z mlodszym od niego Sokratesem wskazuje wspolczesna im komedia, choé
w zadnym z dialogéw Platona Sokrates nie rozmawia z Eurypidesem.
Fejdippides z ,,Chmur” Arystofanesa — uczen Sokratesa i wielbiciel Eury-
pidesa przypomina niekiedy wyraznie syna Kleiniasa. Sokrates mial ko-
rzystaé z ksiegozbioru poety, pierwszej uchwytnej dla nas biblioteki pry-
watnej 28, Protagorasowi, ktory czytal jakoby swéj stynny traktat ,,O bo-
gach” w domu Eurypidesa 29, Platon w swym dialogu ,,Protagoras” kaze
sie spotka¢ u Kaliasa z Sokratesem jak zwykle otoczonym mlodziezg. Sa
tu Hippokrates, Krytiasz i oczywiscie Alkibiades, ktéry w rodzinie Kalia-
sa znalazl sobie zone. Trudno przypusci¢, by mlody, porywezy wychowa-
nek Sokratesa nie staral sie chocby przelotnie spotkaé modnego poety,
ktory zaczgl wystawia¢ swe utwory na dobrych pare lat przed jego uro-
dzeniem, nawet je$li jest prawdg, ze salaminskiego samotnika czesciej
mozna bylo zobaczy¢ w jego jaskini niz wéréd gwaru agory.

W 416 r. na 91 Olimpiadzie Alkibiades, ktéory wystawil az 6 zaprze-
goéw, odniodst blyskotliwe zwyciestwo. Epinikion slawigce jego olimpijski
wieniec mial napisa¢ ... Eurypides, woéwczas wiec przynajmniej mu zyczli-
wy, a jednocze$nie — Eurypides przygotowujacy na agon tragiczny 415 r.
trylogie trojanskg, ktérej ostatnig cze$cig sg ,,Trojanki” — dramatyczny
protest przeciwko wojnie najezdniczej, nabierajacy szczegdlnej aktual-
nosci w zwigzku z aferg melijskg i wobec planéw wyprawy na Sycylie,
a kto wie, moze i Kartagine, ktoére obudzily taki entuzjazm, ze, jak po-
wiada Plutarch, wszyscy — mlodzi i starzy rysowali na piasku mapy
morza i wybrzezy Sycylii lezgcych naprzeciwko Libii 30,

2 Plut. Nic. 11, 3; Arist. Acharn w. 716; J. Hatzfeld, op. cit., s. 81.

2% Thuc. VI, 12—13.

% F, Sartori, op. cit, s. 80.

8f7 O efemerycznym charakterze przymierza obu politykéw, F. Sartori, op. cit.,

s. nn.

B Dijog. Laert. II, 5, 22.

% Diog. Laert. IX, 9, 54.

3 Plut. Nic. 12, 1—2; Ale. 17, 3.
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Autorstwo Eurypidesa nie jest pewne. Plutarch, ktoéry przypisuje je
tragikowi w ,,Zywocie Alkibiadesa” 3!, jest zapewne bardziej obiektywny
na poczatku ,,Zywotu Demostenesa” 32, gdzie nie musi juz dba¢ o efekt,
méwige z duzo mniejszg pewnoscig o ,autorze” pochwaly Alkibiadesa
,,czy byl nim Eurypides, jak twierdzi wiekszo$¢, czy tez kto$ inny”. Zresz-
ta nawet gdyby epinikion istotnie wyszlo spod piéra Eurypidesa, nie moz-
na jeszcze moéwié o jego pozytywnym stosunku do dzialalnosci politycznej
syna Kleiniasa. Byl on przeciez réwnie popularny z racji olSniewajgcego
zwyciestwa, co skompromitowany rolg, jaka odegral w sprawie Melos;
odbila sie ona echem w ,,Trojankach”, cho¢ moze niekoniecznie z Alki-
biadesem w masce Odyseusza w roli giéwnej. Choé zapewne anegdoty
takie jak ta, ze Alkibiades wzigl sobie branke melijskg za naloznice i miat
Z nig syna nie sg prawdziwe 33, choé¢ trudno okresli¢ role Alkibiadesa
przy podejmowaniu decyzji o interwencji zbrojnej przeciw Melos, wy-
daje sie niewatpliwe, ze ponosi on odpowiedzialno$¢ za decyzje o ma-
sakrze mezczyzn i zaprzedaniu w niewole kobiet i dzieci, czy to jako
wnioskodawca czy tez zwolennik. Zniszczenie matej, slabej Melos, ostat-
niej wolnej wyspy na morzu Egejskim i wcielenie jej do arche atenskiej
stalo sie symbolem zwyciestwa przemocy nad prawem.

»Przeciez jak wy tak i my wiemy doskonale, ze sprawiedliwos¢
w ludzkich stosunkach jest tylko wtedy momentem rozstrzygajgcym,
jeSli po obu stronach réwne sily moga jg zabezpieczy¢; jesli zas idzie
o zakres mozliwosci, to silniejsi osiggajg swe cele, a stabsi ustepujg. — —
Wy, ktorzy jestescie stabi i ktorych los si¢ wazy, starajcie sie wiec tego
[zludzenia] unikngé” — twierdza Ateniczycy w dyskusji z Melijezykami
w V ks. Tukidydesa 34 Stowa ich brzmig jak komentarz do kulminacyjnej
sceny ,,Trojanek”, gdy Talthybios staje przed Andromachg, by jej odebraé
synka, ktorego, jako potomka Hektora zwyciescy Grecy skazali na $mieré.

Talthybios:

»Niech sie tak stanie, a ty bgdZ rozsgdna,
Nie $ciskaj go tak, godnie znie$ nieszczescie.
Nie mys$l, zes mocna, kiedy nie masz sily.
Nikt cie nie wesprze. Trzeba ci rozwagi —
Miasto zginelo i two6j mgz, ty$ branka,

My ciebie, jedng kobiete, mozemy

Latwo zwyciezyeé” 3,

I herold grecki oznajmia matce o decyzji wodzéw z wyraznym wzrusze-
niem i odraza 36.

Negatywny stosunek Eurypidesa do mocarstwowej polityki radykal-
nej demokracji atenskiej, forsowanej przez Alkibiadesa i jego stronnic-
two w opozycji do Nikiasza, jest wyraznie widoczny — czyz Kassandra
nie wypowiada tych zdumiewajgcych slow, ze skgpana we krwi i ogniu
zdobyta Troja szczesliwsza jest od zwycigzcdw, bo Trojanie ,,legli za kraj

3t Plut. Ale. 11, 2.

32 Plut. Demosth. 1.

3 Ps.-And. IV, 22—23; Plut. Alc. 16, 4, 5.

% Thue. V, 91; 103, wszystkie cytaty z Wojny Peloponeskiej Tukidydesa
w przekladzie K. Kumanieckiego, 'Warszawa 1953.

35 Eur. Troj. w. 726—1733, t1. J. Lanowski (Tragedie, Warszawa 1967).

¥ Troj. w. 782—89. i
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swdj”’, a Grecy ,,lezg w obcej ziemi i nie masz nikogo, kto nad ich grobem
da ziemi krew ofiar”? %7.

Negatywnie, jesli wierzyé Plutarchowi, ocenia¢ mial awanturnicze
plany Sokrates. Jego glos wewnetrzny ostrzegal, ze wyprawa sycylijska
doprowadzi ,,do zguby panstwa”. Sokrates opowiadal o tym swoim blis-
kim i przyjaciotom i stowa jego rozeszly sie szeroko 3. A przeciez wsréd
powszechnego entuzjazmu ani Eurypides ani nikt inny w owej chwili
w 416 i na poczgtku 415 r. nie moégt naprawde przewidywaé katastrofy
sycylijskiej, ani zapewne nie przypisywal pacyfikacji matej wysepki tego
symbolicznego znaczenia, jakie nadal jej w swym dziele Tukidydes.

Sposréd wszystkich zachowanych tragedii Eurypidesa najwiecej aluzji
do Alkibiadesa zawiera¢ maja ,,Helena”, wystawiona najprawdopodob-
niej w 412 r. oraz ,Fenicjanki” datowane na lata 410—408. Grégoire
i Goossens sadza, ze opowieS¢ o Demeter i Korze, jakg snuje chér w sta-
simon ,,Heleny” (w. 1301 nn.) z nieoczekiwanym na koncu ostrzezeniem
dla Heleny, ktéra obrazila obie boginie w swym thalamos, nie czczac ich
§wietych obrzedéw, jest wyrazng aluzjg do skandalu zbezczeszczenia mi-
sterié6w z 415 r. Zapewne istotnie wiekszo$ci widzéw stowa chéru koja-
rzyly sie bezposrednio z niedawnymi wydarzeniami, lecz w intencji auto-
ra nie to chyba bylo gléwnym celem. W | Helenie” jak w malo ktérej
tragedii odbijajg sie zainteresowania epoki: problem wrézbiarstwa zaréw-
no w swych negatywnych jak i pozytywnych przejawach, jego stosunek
do prawdy i ewentualnego jej zatajenia w imie wyzszych racji zajmuje
wiele miejsca, a w monologu Theonoe wigze si¢ z szerszym tlem wierzen
mistycznych, wéréd ktérych eleuzynskie odgrywajg szczegblng role 39,

Parodiowanie misteriéw, o ktére oskarzano Alkibiadesa, nie bylo by-
najmniej wydarzeniem niezwyklym. Slowa Arystofanesa w ,,Osach”
(w. 376 n.) moga dotyczyé podobnych aktéw. Oskarzyciele Alkibiadesa
i innych laczonych z tym Swietokradztwem os6b wymieniajg wiele roz-
nych domoéw bedacych rzekomo miejscem przestepstwa, nie moéwige juz
o listach uczestniczacych w nim ludzi. Plutarch stwierdza, ze podobnym
zabawom pijanej mlodziezy z heterii nie przypisywano powazniejszego
znaczenia %0, Atakowala ich tylko komedia 41, Nie tylko i nie tyle samego
Alkibiadesa przypominal Eurypides widzom w stowach chéru z ,,Heleny”,
ile to jak mozna postuzyé¢ sie kultem religijnym w walce politycznej. Opo-
wies¢ o Demeter i Korze z nieoczekiwanym na koncu ostrzezeniem Hele-
ny pozostaje w zwigzku z oboma gléwnymi watkami sztuki; problemem
religijnym (Theonoe) i politycznym problemem prawdy i falszu (Helena).

W subtelnej analizie dramatu Délébecque dostrzega niemal pod maskg
pieknej Heleny oblicze pieknego Atenczyka, ktérego, zdaniem badacza,
Eurypides usiluje rehabilitowa¢ w chwili, gdy po dos¢ gwaltownym wy-
jezdzie ze Sparty prébuje on wlasnie otworzy¢ sobie droge powrotng do
Aten przez nawigzanie stosunkéw z flotg atenskg pod Samos. Jak Helena
niestusznie oskarzony Alkibiades zyje na wygnaniu, odciety od ojczyzny
i mozno$ci powrotu — il semble que, de méme, Euripide éprouve quelque
pitié pour Alcibiade 2. W niepokoju, z jakim Menelaos upewnia sie kilka-

37 Troj. w. 365—405.

38 Plut. Nic. 13, 6, przeklad wilasny.

3 Por. L. Pa rmentler Euripide et Anaxagore, Bruxelles 1892—1893

% Plut. Alc. 18, 8; por. G Calhoun, up. cit. (0 nazwach heterii i rytuatach
inicjacyinych).

4 Eupolis, Baptai, Kock I, "273e.

2 E Délébecque, op. c1t s. 338.
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krotnie o wiernosci malzenskiej swej zony, badacz francuski dostrzega
echa romansu Alkibiadesa z Timajg, zong Agisa.

— — le personnage d’une vertueuse Héléne semble mis sur la scéne
athénienne dans un cadre égyptien non pas pour montrer, théoriquement,
que les Grecs se sont battus pour un fantéme, en étant le jouet d’une
illusion, mais parce que le poéte, par deld Héléne, voudrait réhabiliter
Alcibiade, en se placant au point de vue, immédiat et pratique, des inté-
réts de son pays. C’est le principe qui a toujours dicté sa conduite; et
c’est pourquoi, aprés avoir admiré, puis réprouvé Alcibiade, Euripide
parait se convertir encore une fois d¢ la cause de ce personnage trou-
blant et séduisant 43, :

Trudno sobie mimo wszystko wyobrazi¢, aby Eurypides mogl powaz-
nie stawaé¢ w obronie owego ,,Parysa atenskiego” (Délébecque) w chwili,
gdy w oczach Atenczykoéw byl on ciggle jeszcze przede wszystkim doradca
Spartan w wojnie z Atenami, tym, ktory spowodowal wyjazd Gylipposa
na Sycylie i zajecie Dekelei. Je§li nawet musial opusci¢ Sparte juz wios-
na 412 r., to ,Helena”, ktorej tres¢ zapowiadal Eurypides na rok wczes-
niej w ,,Elektrze” nie mogla jeszcze wystepowaé w jego obronie.

Zaskakujgcy wybor wersji mitu o wiernej, niewinnej Helenie w tra-
gedii wystawionej w 412 r. stanowi dramatyczny komentarz do wyda-
rzen, ktére w latach 415—412 wstrzasnely podstawami zycia atenskiego,
ulatwiajgc majgcy niebawem mastgpié przewrét polityczny. Walka poli-
tyczna pomiedzy licznymi ugrupowaniami, wsréd ktorych nie zabraklo
zapewne heterii Hyperbolosa % zaostrza sie i komplikuje do tego stopnia,
ze zardwno sprawa zbeszczeszczenia misteridéw, jak i powazniejsza afera
hermokopidéw utonely w lawinie sprzecznych denuncjacji, poglosek
i oskarzen, ktérych zaréwno wtedy jak i dzisiaj nie sposdb rozwiklaé.
Mocarstwowa polityka Alkibiadesa, jego $miale plany podboju Sycylii
i Kartaginy wywolaly sprzeciw grup oligarchicznych i umiarkowanych
demokratéw, z drugiej za§ strony heteria Hyperbolosa zwalczala gléwne-
go sprawcg wygnania jej przywodey. Pochodzenie Alkibiadesa, a bar-
dziej jeszcze jego zachowanie sie, sposob zycia czy sklad osobowy jego
heterii, w ktérej nie braklo i arystokratéw w rodzaju Charmidesa, Ka-
liasa czy Aksjochosa %, nie przysparzaly mu zaufania demokratéow.
Wszystko to sprzyjalo powstaniu sytuacji, w ktorej o tyratiskie knowania
przeciw demokracji oskarzony zostal jej w owej chwili najbardziej rady-
kalny przywodca. Po wnikliwej analizie wszystkich Zrdédet dotyczacych
wydarzeh z 415 r. Sartori dochodzi do wniosku, ze uwiklanie Alki-
biadesa w oskarzenie o podwdjne przestepstwo moglo wyjsé zaréwno od
kot oligarchicznych (wstrzymanie wyjazdu floty) jak i demokratycznych
(skompromitowanie Alkibiadesa przez przedstawienie go jako wroga de-
mokracji w sposéb oczywisty dazgcego do tyranii %), Hatzfeld wysu-
wa sugestie, Ze prowokacja wymierzona przeciw Alkibiadesowi mogla by¢
poczatkowo dzielem kogo$ z kregu Nikiasza, podczas gdy polaczenia spra-
wy rozbicia herm z parodia misteriéw i przesuniecia punktu ciezkosci
z ewentualnego wstrzymania wyprawy sycylijskiej na kompromitacje

43 Tamze, s. 343,

4 F. Sartori, op. cit, s. 85 i 91: heterie nie ulegaly rozproszeniu nawet
w wypadku skazania ich przywddcy na wygnanie (por. dzialalno§é heterii Alki-
biadesa podczas jego nieobecno$ci, Thud VIII, 48, 4).

45 Tamze, s. 91 n.

4 Tamze, rozdz. V.
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osobistg Alkibiadesa dokonuje juz demagog Androkles — wlasciwy spi-
ritus movens calej intrygi 47. Zdaje sig, ze przytoczona przez Plutarcha 4
krazaca po Atenach pogloska, jakoby rzeczywistymi sprawcami zniszcze-
nia herm byli Koryntyjczycy usilujgcy w ten sposdb ostoni¢ swg dawng
kolonie — Syrakuzy, miala jedynie zneutralizowaé przybierajgcg bardzo
niebezpieczny obrét sprawe, podobnie jak i twierdzenie Andokidesa, ja-
koby dokonano tego czynu jako rodzaju wictis (pistis), rekojmi wzajem-
nej lojalno$ci czlonkdéw heterii %9,

W Atenach po gwaltownej fali donosicielstwa i proces6w panuje na-
str6j paniki i niepewno’ci. Lud atenski sterroryzowany znéw widmem ty-
ranii ,,zyl ciggle w strachu i do wszystkiego odnosit si¢ podejrzliwie”,
»Atenczycy po wyjezdzie wojska nie przerwali bowiem dochodzerh w spra-
wie herm i misteriéw i nie badajgc wiarygodnosci donosicieli, lecz do
wszystkiego odnoszac sie podejrzliwie, osadzali w wiezieniu zupelnie uczci-
wych obywateli, dajagc wiare doniesieniom lajdakéw. Uwazali za wazniej-
sze zbada¢ sprawe i wykry¢ prawde niz wypuscié bez dochodzenia nawet.
najporzadniejszego obywatela, ktérego kto§ podly oskarzy!” (Thuc. VI, 53).

»[Lud] wykazywal nieustepliwos¢ i podejrzliwos¢ w stosunku do oskar-
zonych w sprawie misteriéw, kazda rzecz wydawala si¢ ludziom wyni-
kiem sprzysiezenia majgcego na celu wprowadzenie tyranii i oligarchii.
Wszystko to wywolywalo niezwykle wzburzenie, wielu wybitnych oby-
wateli siedzialo po wiezieniach, a koneca tej akcji nie bylo wida¢ — z dnia
na dzien coraz bardziej folgowano okrucienstwu i coraz wiecej ludzi wie-
ziono. Wreszcie kto$, na kim, jak sie zdawalo, cigzyly najwieksze zarzu-
ty, daje sie naméwié¢ jednemu ze wspélwiezniéw do zlozenia zeznan. Czy
byly one prawdziwe nie wiadomo. Mogly byé zaréwno prawdziwe jak
falszywe. Prawdy o sprawcach czynu ani wéwczas ani potem nikt dojsé¢
nie zdotal. — — Czlowiek 6w oskarza wiec sam siebie i innych o znisz-
czenie herm. Lud atenski z zadowoleniem przyjgl te — jak mu sie zda-
wato — prawde, gdyz brak pewnos$ci co do sprawcéw czynu bardzo go
drazni?” (Thuc. VI, 60—61). Czlowiekiem tym by! Andokides, mocno
zresztg obcigZony uczestnik wydarzen, wiezienn i wygnaniec, ktéry tak
charakteryzuje nastroje w Atenach w mowie ,,O powrocie” wygloszonej
miedzy 410 a 408 r.: ,Przypomnijcie sobie, w jakim znajdowaliScie sie
wowczas niebezpieczenstwie, jak bardzo byliScie bezsilni, jak baliScie sie
siebie nawzajem do tego stopnia, ze nawet na agore nie odwazaliscie sie
wychodzié, bo kazdy z was spodziewal sie, ze go aresztuja” (8). Powtorzy:
niemal te stowa w 399 r. w mowie ,,O misteriach”: ,,A w mieScie do-
szto juz do takiej sytuacji, ze gdy herold wezwal buleutéw do udania sie
do buleuterion i znizyl znak, stalo sie to sygnalem zaréwno dla buleutéw,,
by weszli do budynku Rady, jak i dla obywateli, ktérzy uciekli z agory,
a kazdy w panicznym strachu przed uwiezieniem” (36). Andokides ogladat
swe miasto ,,pograZone w najgorszych nieszcze$ciach, obywateli patrza-
cych na siebie podejrzliwie” (51)%0. Cokolwiek mozna powiedzie¢ o wia-.
rygodnosci tego §wiadka na pewno nie przesadzil opisujgc atmosfere pa-
nujaca w Atenach. Sartori wnioskuje z zestawienia wszystkich oskarzen
i Zrédel, ze Alkibiades nie ma nic wspélnego z rozbiciem herm a i jego
udzial w parodii misteriéw akurat w przeddzien realizacji jego wlasnych

47 J. Hatzfeld, op. cit, s. 177, 188 n., 190 n. (Thuc. VIII, 65, 2; Plut. Alc. 19)..
4 Plut, Alc. 18, 7.

% And. 1, 67.

5 Cytaty z méw Andokidesa w przekladzie wlasnym.
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planéw jest bardzo problematyczny. Oskarzenie go o oba te przestepstwa
w zreczny spos6b polgczone ulatwil fakt, ze w skladzie heterii zamie-
szanych w nie znalezli sie jego krewni i przyjaciele, ktérych imiona poja-
wiajg sie na réznych listach denuncjatoréw, co nie przesadza zresztg o ich
rzeczywistej winie 51,

W tej atmosferze niepewnosci, podejrzen i wzajemnych pretensji
w latach kleski sycylijskiej i masowych dobrowolnych wygnan, ktoére
wielu oskarzonych ocalily od natychmiastowej $mierci, wystepuje Eury-
pides z a rather brilliant failure (G. Murray)?%? ,Heleng”, ktorej bo-
haterkg jest Helena, niewinna ofiara niesprawdzonego oskarzenia. Praw-
dziwa jednak bohaterka tragedii to déxrnoic (dokésis) — mniemanie cig-
zace nad wszystkimi postaciami sztuki. Z powodu plotki cierpi Helena,
cidorov (eidolon), eaviacux (phdntasma), vzpély (nephéle), déxnoi; (do-
kesis), gubi tysigce Grekéw pod Troja, a miasto zréwnuje z ziemia, jest
przyczyng wygnania Teukrosa, tulaczki Menelaosa. Dékesis tak gleboko
tkwi juz w ich umyslach, ze przestania i zastepuje rzeczywisto$é: Teukros
nie wierzy wlasnym oczom, gdy spotyka Helene (w. 160—164), postaniec
gotow predzej uwierzyé w zdolno$¢ Heleny do lotu niz w znikniecie
eidolon, czego byl naocznym $wiadkiem (w. 615—621), Menelaos wbrew
prawdzie upiera sie przy dokésis, bo jedynie w ten sposéb wieloletnia
wojna i cierpienia zachowujg sens (w. 589—593). Wreszcie, jak na ironie,
jedynym sposobem unikniecia $mierci okazuje sie znowu dékésis — upo-
zorowanie Smierci Menelaosa pozwala malzonkom wydostaé sie spod
wladzy kréla Egiptu, Theoklymenosa, zaslepionego przez dékésis zalot-
nika Heleny (w. 1385—86).

Az za tak pewne macie wigec mniemanie?” 53,

Na lekki egzotyczny drame d’aventure (Goossens) pada ponury cien
epoki, nadajgc pomystowi Stesichorosa glebszy polityczny wymiar.

Lata 411—407, od przewrotu oligarchicznego do powrotu Alkibiadesa
byly dla Aten latami burzliwych, czesto krwawych zmiennych wydarzen,
dla Alkibiadesa okresem gorgczkowej aktywnosci % Poczatkowo wyda-
walo sie, ze u boku satrapy Tyssafernesa istotnie ma pewien wplyw na
kierunek polityki Persji, ktérej ewentualne poparcie dla jednej z wy-
czerpanych finansowo stron mogloby rozstrzygngé losy wieloletniej woj-
ny i ktéra chytrze wygrywa swg coraz bardziej liczacg sie obecnosé¢ po-
zwalajac obu stronom zywié nadzieje i obie ostabiajac. Gdy proby sciSlej-
szego zwigzania Persji ze Spartg i odbudowania w ten sposéb zaufania
Spartan zawiodly, Alkibiades nawigzal z kolei kontakt z oligarchami
z floty samijskiej. Fiasko rokowan z Persjg wykazalo jednak wkrotce
iluzoryczno$é jego wplywow. W Atenach dzialalno$é Pejzandra na rzecz
powrotu Alkibiadesa spotkala sie z silnym oporem i to nie tylko ze strony
demokratéw lecz takze kilku wybitnych rodéw arystokratycznych 5. Gdy

51 Wsrod czionkéw heterii Eufiletosa, winnej rozbicia herm (And. I) znaleZli
sie np. Meletos i Parajtos, laczeni z Alkibiadesem w oskarzeniach o parodig¢ mi-
steriéw. Na innych listach pojawia sie jego kuzyn Alkibiades oraz Krytiasz. Czlon-
kowie jednej heterii mogli nalezeé do innego lub nawet kilku innych zwigzkéw
(zob. G. Calhoun, op .cit.).

52 G, Murray, Euripides and his Age, Oxford 1913, s. 95.

5 Hel. w. 121, przeklad wlasny.

% O dzialalnosci Alkibiadesa 1fa wygnaniu, zabiegach w Persji oraz sukcesach
militarnych szerzej J. Hatzfeld, op. cit,, rozdz. VI i VII.

5% Thue. VIII, 53.
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Rada 400 przejmuje wladze w Atenach opanowanych po zabdjstwie An-
droklesa i innych demokratéw przez heterie oligarchiczne, nawigzuje ro-
kowania ze Spartg rezygnujgc z ustug wygnanca, Alkibiades zwraca sie
wigc z kolei do przywodcow floty na Samos, gdzie mimo istnienia grupy
oligarchicznej i $mierci Hyperbolosa demokraci z Trazyllosem i Trazybu-
losem na czele umocnili swoja wladze. Alkibiades wybrany na Samos
strategiem nadzwyczajnym w polowie 411 r. pozostaje nadal w niepew-
nej sytuacji, nawet gdy w Atenach w 410 r. po krétkich rzadach Ra-
dy 400 optaconych utratg Eubei i Teramenesowym ustroju Pieciu Tysiecy
przywrdcona zostaje ostatecznie demokracja. Jego sukcesy morskie pod
Kynos-sema i Kyzikiem lagodza troche kleske, jakg ponosi jego dyplo-
macja na terenie Persji, obcigza go jednak wcigz obecno$é Spartan w De-
kelei. Alkibiades wraca do Aten dopiero w polowie 407 r., jako zdobywca
Selymbrii i Bizancjum, jesli wierzy¢ Ksenofontowi nie jest to jednak
powr6t triumfalny. Opozycja musi byé ciggle bardzo silna, skoro Alkibia-
des zdecydowal sie zej§é na lgd w Pireusie dopiero upewniwszy sie
o obecnosci swych przyjaciét i stronnikéw ,,wszedl do miasta w oto-
czeniu ludzi gotowych do obrony w razie czyjej§ nan napasci” 56.

»Gardze obywatelem, ktéry opieszale

Wspiera ojczyzne swoja, szkodzi zasie szparko”
powie w 408 r, arystofanesowy Eurypides w ,,Zabach’ %7,

Miedzy 410 a 408 r. niedlugo po przewrocie oligarchicznym i rzadach
400 Eurypides wystawia ,,Fenicjanki”, najtragiczniejszg z tragedii, silnie
zwigzang z aktualnym klimatem politycznym 58, tragedie opetanych.
Eteokles — czlowiek silnego charakteru, krél posiadajgcy wszystkie ce-
chy bohaterskiego wladcy z Ajschylosowych ,,Siedmiu przeciw Tebom”,
$wiadomy swych obowiazkéw starannie przygotowuje obrone Teb, nara-
dza sie z doSwiadczonym Kreonem, porzadkuje sprawy panstwa i rodzi-
ny, podczas szturmu obchodzi mury utrzymujac spokdj i dodajgc odwagi
obronicom, juz niemal jako zwyciezca proponuje pojedynek, aby oszcze-
dzié stronom dalszego przelewu krwi w bratobéjczym konflikcie. Jedno-
czeSnie — Eteokles, bohater Ajschylosowy, widziany w krzywym zwier-
ciadle wladzy, ktérego wladza zmienila i opanowala tak, ze dla niej go-
tow zapomnieé¢ o obowigzkach wladey i obywatela, doprowadzié panstwo
do ruiny, lamaé prawa, popelniaé zbrodnie, a zarazem tak §wiadomy swej
potegi, ze otwarcie glosi swe poglady — apoteoze sily w stawnym juz
w starozytnosSci zdaniu, ktére w przekladzie Cycerona brzmi:

Nam si violandum est ius regnandi gratia

Violandum est; aliis rebus pietatem colas 59,

Naprzeciw — Polinejkes, pchany do dzialania zgdza wladzy, o wiele od
Eteoklesa slabszy i mniej pewny siebie okrywa swe dgzenia pozorami
stusznosci, deklaracjami mito$ci do ojezyzny i w ich imie najezdza swéj
kraj z argejskimi wojskami, argejskie béstwa prosi o pomoc i w imie
Argos prowadzi atak 80, Obaj s3 opetani przez apadia (amathid) — szalen-

% Ksenofont, Historia Grecka I, 4, 12—22, tt. W. Klinger, Wroctaw 1958.

57 Arystofanes, Zaby w. 1448—1450, tt. B. Butrymowicz, Wroclaw
1955.

58 J. de Romilly, ,Revue de Philologie” t. XXXIX, 1965, s. 29: Ce rapport
qui relie la piéce aux données de la politique contemporaine est d’ordre général.

5 Capitalis Eteocles vel potius Euripides, qui id unum quod omnium sceleratis-
simum fuerit, exceperit, Cic. De Off. III, 21, 83; por. Phoen. 690—780; 503—525;
1140—1172; 1220—1243.

% Phoen. 358; 440; 1250.




250 MALGORZATA BOROWSKA

stwo 61, Z boku Kreon, przyszly po $mierci obu braci wladca Teb, zdemo-
ralizowany i slaby twér sytuacji. W rozmowie z Tejrezjaszem Kreon na-
kazuje wieszczowi wyjawi¢ sposOb ocalenia panstwa. Pomimo zZe Tejre-
zjasz uprzedza go, ze wrézba bedzie ciezka do spelnienia dla tych, ktorych
dotyczy, a od raz wypowiedzianych sldw nie ma juz odwrotu, Kreon w oby-
watelskim zapale zmusza wrdzbite do moéwienia. Doznaje szoku, gdy oka-
zuje sie, ze dla ocalenia miasta musi poswieci¢ zycie wlasnego syna i na-
tychmiast zapomina o obowigzkach obywatelskich, ktére na poczgtku
rozmowy cenil ponad wszystko: ,,Nie stysze i nie stucham; zegnaj miasto!”
i na Tejrezjaszu, ktérego sam zmusil do moéwienia, chce teraz wymoc
milczenie. W tragicznym konflikcie Kreona — obywatela i Kreona —
ojca obywatel ponosi kleske 62,

Eteokles, Polinejkes, Kreon — oto przyklady jak moze zniszczy¢ czlo-
wieka posiadanie, pragnienie lub poddanie sie wladzy. W tym opetanym
Swiecie ludzi dojrzalych jedynie dziecko — maly syn Kreona — Menoj-
keus zdobywa sie na bezinteresowng ofiare, na jaksa nie zdobyl sie ani
wladca ani obywatel — poswieca panstwu zycie 63,

Pod maskg niesprawiedliwie wygnanego Polinejkesa nie ukrywa sig
Alkibiades, ktérego powrotu zyczy sobie w tej chwili Eurypides 64 ani
tym bardziej scena trwozliwego wejscia Polinejkesa do miasta nie odbija
atmosfery powrotu Alkibiadesa do Aten w 407 r. a wi¢c niemal na pewno
juz po wystawieniu dramatu %5, podobnie jak zzerany ambicja Eteokles
nie jest portretem Alkibiadesa. Obaj synowie Edypa, ofiary zadzy wladzy
zachowujg sie¢ i dzialajg podobnie jak dzialajg wspolczesni ,,Fenicjankom’
politycy: Pejzander i Alkibiades, Antyfon, Krytiasz i Teramenes oraz
wszyscy owi demokraci i oligarchowie, prowadzacy z sobg w Atenach
krwawy sp6r o wladze — ,lud milczal, a byl tak przerazony, ze nawet
milezge za zysk to sobie poczytywal, je§li unikngl gwaltu” (Thuc. VIII, 66).

Z pewnos$cig wielu widzom teatru atenskiego niektére kwestie tragedii
Eurypidesa przypominaly natychmiast i przede wszystkim Alkibiadesa,
choé na przyklad rozmowa Polinejkesa z matkg w ,,Fenicjankach” o nie-
szczeSciach wygnania % wigkszo§ci nasuwala zapewne osobiste wspomnie-
nia z lat 411—410, gdy rzady 400, a potem przywrocenie demokracji nie
przyczynity sie do zmniejszenia iloSci wygnancow politycznych z Aten.
Dla wielu cien Alkibiadesa moégl pojawi¢ sie przez moment na scenie,
lecz nie na niego skierowana byla uwaga tragika i mie jego obronie lub
naganie po§wiecil swe pibro.

Tragedia Eurypidesa towarzyszy wydarzeniom politycznym, podej-
muje i dyskutuje najbardziej aktualne problemy jednostki i spoleczen-
stwa, panstwa i prawa, interesuje sie celami i metodami dzialania poli-
tycznego, wspoOttworzy idee i pojecia, bierze zywy i czynny udzial w inte-
lektualnym przewrocie V wieku, lecz zainteresowanie zyciem, bledami
i ambicjami poszczegblnych wspblczesnych Atenczykéw pozostawia ko-
medii i historii. ,,Dlatego tez poezja jest filozoficzniejsza i glebsza od

61 Phoen. 584.

62 Phoen. 900—991,

6 Phoen. .991—1018.

6 E Délébecque, op. cit.

6 M. Haacke, De Eur. fab. dui Phoenissarum mnomen inditum est, Diss.
Breslau 1851.

6 Phoen. 386—411,
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historii, bo przedstawia wiecej to, co jest ogblne, a historia to, co jest
szczegotowe, indywidualne. Cechg ogdlnosci jest to, ze takiemu to a ta-
kiemu czlowiekowi wypada na podstawie prawdopodobienstwa lub ko-
nieczno$ci tak a tak moéwié lub czynié i ten cel ma na oku poezja przy
dawaniu imion swym postaciom; szczegbtowe za$ jest np. to, co zdzialal
albo czego dokonal .. Alkibiades” (Arystoteles, ,Poetyka” IX, 3 il
T. Sinko).

Masnroxara BopoBcka

CIIOP OB AJIKMBUAJE B EBPRITMAOBCKON TPATEAUU. ,TIPOCUTEJIBHULIBI"
»EJIEHA” ¥ ,,OJMHUKUSHKHA”

ABTOp BCTymaer B cnop ¢ 1e3ucamu uccrnenosateneit (E. Ienebex, A. Ioccan, H. I'peryap),
XoToprie B gpaMax EBpHmina ycMaTpHBAIOT HAMEKH HA TOTHALTHAX FOCYJapCTBEHHBIX HEATENeH
WIH HA KOHKPETHBIE COOBITHA, OCOGEHRO XK€ ¢ MHEHHAMH, OTOXICCTBIAIOIMMA AJIKHBAAZA C He-
KOTOpPBIMER TiepCOHakamu IpaM (,,IIpocurensumupt”, ,,Tposmaxa”, ,,EneHa”, ,, OUAAKAIBKRK’).
AHAJTH3 TEKCTA M COIIOCTABIEHHE BO33PEHUI KPUTHKOB IIOKA3BIBAET, 9TO MEOTHE U3 3THX TOJIKO BaHMii
OMHMPAIOTCA HA HEAOCTATOYHBIE HITH IIPOU3BOJILHO MPHHATHIE NpeanoCEUIKH. HeBO3MOKHOCTE TOYHO
onpeaeruTs Jaty ,,IIpocutenbRun” ¥ ,,PUHWKUAHOK NPHBOAHT K TOMY, YTO BCEBO3M OKHEIE
MONUTHIECKHE HAMEKH HE YKJIAJABIBAIOTCA B MCTOPHYECKME KOHTEKCT, TOMKOBAHHAA K€, HOK a3bIBa-
JOIIMe IOJIOKUICIBHYIO WA OTPHLATEIbHYIO OLCHKY NOMHTHKA AJKHBHAJA, CTAHOBATCS Malio-
BEPOSTHBIMM 1 HeyOenuTebHEIMA. BecHOKOMCTBO, BHIBBAHHOE YCHJICHHEM HESTELHOCTH T eTepHit
B HEPHOJ BOZHHKHOBEHHA ,, IIDOCHTEIBUML, OTTONOCKH MeJHiickoi adepsl ® BeIHKOIEPX aBHBIX
atuncKuX ma”oB B ,,Tpoankax”, aTMochepa NaHAKH K REIOBEPHA HOCIE TePMOKOIHAAOB B 10 HOCOB
B nene npodaHaimm MuCTEpHii, KOTOpPas OMpavYaeT HACTpoeHHe ,,Enennl”, HaKoHel NOMWTHY €CKHit
nepeBopoT osmrapxud B 411 r. 0O H.3. BMECTE C €ro MOCNCACTBAAMM, a TO-BROAUMOMY M BEIGOD
muda, 1 cmocob nposeneHus ASHCTBHIT ITHX 1pareinit BIMAIOT HA XaPAKTEPEI TepOEB B haCTP OCHHE
nenoro. OrenbHEIe OCTYDKH €OHHAIl HE COCTABJAIOT INIABHOTO HMHTEpEca aBTopa, MM CTaBATCA
H obcyxnarorca Hambolee BaXuble B COSHAHHA COBPEMEHHHKOB HOJHMTHYECKHS B 00 mecTBeRHLIC
BOIPOCHI BPEMEHH, & €r0 OTHOIICHAE X JIMYROCTH AJIXKABHAJA BHITEKAeT JRIIL U3 ONPEACICHHOrO
croco6a TpaHCTIO3HIMH HCTOPHIECKAX COOBITHIA, B KOTOPHIX TOT NPHHAEMAET XKMBOE Y4aCTHE B MH-
duyeckolt CTPYKTYpE ApaMsl.

Malgorzata Borowska

CONTROVERSE AU SUJET D’ALCIBIADE DANS LA TRAGEDIE D'EURIPIDE:
«LES SUPPLIANTES» — «HELENE» — «LES PHENICIENNES»

L’article discute les theéses de MM, E. Délébecque, R. Goossens et
H. Grégoire qui voient dans les drames d’Euripide des allusions aux hommes

d’Etat ou aux événements de son époque et surtout les opinions qui identifieraient
Alcibiade avec certains personnages de ses tragédies («Les Suppliantes», «Les Tro-

yennes», «Héldne», «Les Phéniciennes»).

L’analyse du texte et des opinions des critiques démontrent que, parmi ces
interprétations, il en existe de nombreuses qui s’appuient sur des prémisses insuf-
fisantes, ou choisies sans discernement.



259 MALGORZATA BOROWSKA

Puisqu’il est impossible de fixer la date exacte des «Suppliantes» et des «Phé-
niciennes», aucune allusion politique n’arrive a s’encadrer dans un contexte histo-
rique; quant & démontrer que 'auteur a attribué a Alcibiade et & sa politique un
rdle positif ou négatif — cette interprétation devient peu probable et peu con-
vaincante.

I1 semble que ce soit le trouble suscité par une activité plus intense des
hétairies & I’époque de la création des «Suppliantes», les échos de l'affaire mélienne
et des projets impérialistes d’Athénes dans les «Troyennes», une atmosphére de
panique et de défiance & la suite de la mutilation des hermeés et des dénonciations
de profanation des mystéres, atmosphére qu s’introduit dans «Héléne» et, finalement,
le coup d’Etat oligarchique de l'année 411 avec toutes ses conséquences, dans la
période des «Phéniciennes». Il semble que ce soient tous ces événements qui ont
déterminé le choix du mythe et le déroulement de l’action, influencé le caractére
des héros et l'ambiance de ces tragédies.

L’intérét du poéte ne se concentre pas sur les actes des individus. Ce sont les
problémes politiques et sociaux, les plus importants aux yeux de ses contemporains,
quwil analyse; quant & ses sentiments & ’égard d’Alcibiade, ils se manifestent dans
la facon dont il transpose les événements historiques auxquels le fils de Clinias
avait pris une part active dans la structure mythique du drame.



