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JERZY SKOWRONEK

Polska — Wielka Brytania (1801—1830)

(w zwiazku z fsiqikq Wojciecha Liponskiego, Polska a Wielka Brytania 1801—1830.
Proby politycznego i cywilizacyjnego diwigniecia kraju w oparciu o Wielkq Brytanie, Wy-
dawnictwo Naukowe Uniwersytetu im. A. Mickiewicza w Poznaniu, Poznan 1978, s. 194.)

W ostatnich latach obserwujemy znaczny wzrost zainteresowania problematyka oddzialy-
wan i wyobrazen, jakie towarzyszyly obustronnym stosunkom migdzy Polakami a innymi
narodami. Przezwycigzona zostaje dawniejsza tendencja ograniczenia tych stosunkéw glownie
do spraw dyplomatycznych czy politycznych. Interesujacym $wiadectwem tych zainteresowan
sa zwlaszcza zbiory studidw poswigcone swojskosci i cudzoziemszczyznie oraz wzajemnym-
wyobrazeniom Polakow i sasiadow o drugiej stroniel. Sa to jednak raczej wstepne sondaze
i proby badan obejmujace zaledwie niektore wybrane elementy tej rozleglej problematyki.

Wojciech Liponski podjat chwalebny i pionierski trud zanalizowania tych relacji miedzy
Polska a Wielka Brytania w okresie napoleonskim i Restauracji. Pisano dotad na ten temat
bardzo mato, kilkanascie przyczynkow dotyczacych gldéwnie spraw polityczno-gospodarczych.
Wydaje si¢ jednak, Ze ostra ocena tej historiografii (s. 4—5 i in.) moze budzi¢ sprzeciw.
Jednoznaczne, negatywne oceny dorobku poprzednikoOw nieraz (cho¢ nie w tym wypadku)
stuza usprawiedliwieniu lekcewazenia czy niewykorzystania dotychczasowej historiografii.

Zawartos¢ ksiazki nie odpowiada w pelni tytutlowi. Polska zostala ograniczona prawie
wytacznie do Krolestwa Polskiego. Z kolei autor omawia takze sprawy wczesniejsze, nawet
z XVII i XVII stulecia. W zasadzie otrzymaliémy zbidor esejow, a nie wyczerpujacg mono-
grafie. Kolejne, wyodrebnione i niepowiazane cze$ci omawiaja podrdéze miodego Adama
Jerzego Czartoryskiego po Anglii u schylku XVIII w. i obserwacje bedace ich rezultatem,
role Anglii w planach politycznych Czartoryskiego w latach 18031807 oraz liberalizujace
projekty tegoz ksigcia dotyczace sadownictwa, wzorowane na systemie angielskim. Dalsze
trzy czgSci poSwigcone sa oddzialywaniu angielskiej kultury i zainteresowaniu nig (wraz
z rekonstrukcja ,stereotypu Anglika”) oraz kontaktom angielskim wplywom w dziedzinie
gospodarki. .

Wiele zatem spraw pominigto: stosunek angielskiej opinii publicznej do sprawy pol-
skiej, pobyt Kosciuszki w Anglii, role Wielkiej Brytanii i nadzieje Polakoéw z nig wiazane
w okresie Kongresu Wiedenskiego i w latach nastepnych, zwlaszcza poprzedzajacych wy-
buch powstania listopadowego. Nawet uwzgledniona problematyka zostala omdwiona po-
wierzchownie, na podstawie materiatdow fragmentarycznych, jeli nie przypadkowych.

Wykorzystane zrodla rekopiSmienne ograniczaja si¢ do kilkunastu woluminéw i teczek
z Biblioteki Czartoryskich w Krakowie, czterech z AGAD i czterech z innych zbiorow
krajowych. Z wymienionych w wykazie Zrodet autor niedostatecznie chyba wykorzystat dru-
kowana korespondencje z Foxem czy Szymonem Woroncowem. Zabraklo interesujacych ma-
terialow zwiazanych z misjami Feliksa Biernackiego i Juliana Ursyna Niemcewicza do Anglii

1 Np. Swojsko$¢ i cudzoziemszczyzna w dziejach kultury polskiej. Materialy z sesji naukowej na temat: Walka z cu-
zoziemszczyzng w kulturze polskiej: Ksenofobia i postawa otwarta. Warszawa 1973, Polska i jej sqsiedzi (zbior wyaany jeko
t. 1 serii Poiska mysl polityczna XIX i XX wieku), Wroclaw 1975; w druku podobny tom poswigcony j Wy~
brazeni i kom polsko-niemieckim
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w latach 1813—1815 (a zwlaszcza z ich inspiracjami propagandowymi), przechowywanych
w Bibliotece Czartoryskich i Bibliotece PAN w Krakowie2. Autor pominat kapitalny dzien-
nik A.J. Czartoryskiego z lat 1813—1817 i notatki tegoz z pierwszej podrézy po Anglii
dotyczace obrad parlamentarnych i manufaktur angielskich3. Zabraklo chotby sondazowe;j
kwerendy w zbiorach korespondencji 6wczesnych luminarzy polskich, nie mowiac juz o archi-
wach angielskich. Posrednio korzystal autor z informacji o artykutach w ,Dzienniku Wilen-
skim”, zawartych w rozprawie J. Bielinskiego pt. ,Stan nauk matematyczno-fizycznych
za czasdbw Wszechnicy Wileniskiej” (Warszawa 1890).

Ograniczona kwerenda Zrodlowa sprawita, ze ksiaZka napisana z duza swada, ma jeden
istotny mankament: zbyt mato uwagi po§wigca bezposrednim i posrednim uwarunkowaniom
stosunku Polakéw do Anglii, a co gorsza — prawie pomija opinie i postawy Anglikow wobec
Polakéw i spraw polskich. Rowniez niektdre uogodlnienia formulowane z wielka latwosicia
i temperamentem nosza pigtno raczej interesujacych sugestii publicystycznych anizeli hipotez
naukowych.

Zdaniem Liponskiego zainteresowania i sympatie Polakow wobec Anglii wynikaly przede
wszystkim ze ,slabej ekspansji francuskiego romantyzmu”, a nade wszystko z osltabienia
.sity noénej francuskich idealéw wolnosciowych” (s. 82). Szkoda, ze glebszych przyczyn
sympatii proangielskich nie przedstawil autor w pierwszym szkicu (,,W kraju, gdzie «naj-
korzystniej przebywaé Polakowi»”). Omawianie podrézy miodego A.J. Czartoryskiego dawato
po temu doskonala okazje. Wilasnie na przykladzie obozu pulawskiego widaé, Ze zaintere-
sowania Angliag, anglofilizm i anglomania rodzily si¢ i rozwijaly od polowy XVIII w.
co najmniej roOwnocze$nie z podobna postawa wzgledem Francji. W dziedzinie ustroju po-
lityczno-administracyjnego, a zwlaszcza gospodarki, wzory angielskie byly nieporéownanie bar-
dziej atrakcyjne niz francuskie dla zwolennikéw umiarkowanych reform, i to na wiele dzie-
siecioleci przed Wielka Rewolucja Francuska! Z duzym uproszczeniem wyobrazano sobie,
ze wystarczy wiernie kopiowa¢ wzory brytyjskie (tzn. to co funkcjonuje na Wyspach Bry-
tyjskich) w zakresie prawa, administracji, gospodarki i finanséw, aby osiggnaé takie same
rezultaty. To zafascynowanie o$wieceniowo-liberalizujgcej arystokracji i czg$ci bogatego zie-
mianstwa stanowito w pierwszym rzedzie efekt dominujacej pozycji Anglii W_ Owczesnej po-
lityce i gospodarce europejskiej, podczas gdy stablo znaczenie Francji, a po czg§ci monarchii
Habsburgow. '

Sympatie te i daznoéci do na$ladownictwa nasilaja si¢ w koncowym okresie rewolucji-
francuskiej i w latach hegemonii Napoleona. Zjawisko to dotyczy nie tylko Polski, ale takze
Rosji i prawdopodobnie wielu innych krajow kontynentu. Wynikalo ono nie ze ,slabnigcia
sity no$nej francuskich idealow wolnosciowych”, lecz wiasnie,z konieczno$ci poszukiwania
kontrpropozycji, odmiennego modelu panstwa, spoleczenstwa i gospodarki, ktéory miozna by
skutecznie przeciwstawiaé modelowi francuskiemu, realizowanemu i utrwalonemu w efekcie
oreznych sukcesow Francji. Anglomania oznaczala opozycje wobec wzoréw francuskich. Hol-
dowali jej nie ludzie, ktérzy byli poprzednio entuzjastami Wielkiej Rewolucji Francuskiej,
lecz co najwyzej zwolennicy bardziej umiarkowanych idei i postulatow OSwiecenia, zwlaszcza
wigc inteligentna czg$¢ arystokracji, uznajaca nieuchronno$¢ ograniczonych reform. Bywala tez
anglomania spektakularnym a bezpiecznym manifestowaniem wrogosci wobec Napoleona. Z tych
wlasnie wzgledéw postawa ta byla rozpowszechniona w rosyjskich kregach dworskich (anglo-
manem byl np. stynny Fiodor Roztopczyn) i holdowala jej znaczna czes¢ miodej ary-
stokracji polskiej (obok A.J. Czartoryskiego takze ks. Jozef Poniatowski na przelomie
XVII i XIX w.).

Wplywy wzorfow angielskich po 1815 r. nie byly wigc nowa jakoscia, lecz kontynuacja
zjawisk poprzednich dziesigcioleci. Stabos¢ ,.ekspansji francuskiego romantyzmu” nie wynikala

2 Autor ograniczyt si¢ do bezkrytycznego zacytowania prac E. Wawrzkowicza, ostro jednak ocenionych we wstepic.
3 Bibl. Czart., rkps Ew. 994 i 2003. Vl’yciagi z niektorych fragmentow dziennika oglosit S. Askenazy, Polska a Europa
1813—181S podiug Dziennika Adama ks. C:zartoryskiego, ,Bibliotcka Warszawska™ r. LXIX, 1909, t. II s. 1—30, 209237,
417445 i t. 111, 5. 42—75. - .
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z upadku zainteresowania kultura francuska i preferowania angielskiej, lecz z faktycznego
braku znaczacych osiagnig¢ w tej dziedzinie w dobie Restauracji. Wystapily te zaintereso-
wania w malarstwie, gdyz w tej dziedzinie we Francji tworzono dzieta wielkie, natomiast
w literaturze romantyzm francuski zupetnie nie mogt rywalizowa¢ z osiagnigciami niemieckimi
czy angielskimi! Natomiast w mysli politycznej i ideologii wzorce francuskie nadal domi-
nowaly, zarowno w nurcie postgpowo-radykalnym, jak umiarkowanym, tzn. liberalnym. Do$é¢
zajrze¢ do wypowiedzi Mauersbergera, najwczesniejszej tworczosci Mickiewicza czy przypomnieé¢
liberalng opozycje kaliska wzorujaca si¢ na doktrynie Benjamina Constanta.

Wskazanie na angielskie zapozyczenia we francuskim liberalizmie i konstytucjonalizmie
przemawia przeciw tezom autora. Podobne zapozyczenia i wzorce wystgpowaly w kulturze
francuskiej XVIII w. (por. s. 58 i 89), a wigc nastepna epoka nie przyniosta tu widocznych
zmian. Zarazem fakt ,posrednictwa francuskiego” w zaznajamianiu Polakéw z wzorcami
i osiagnigciami angielskimi moze by¢ uznany raczej za dowdd ciagle dominujacej atrakcyj-
nosci francuskiej myéli politycznej, skoro wilasnie za ich posrednictwem zaznajamiano si¢
z przykladami angielskimi, czgsto nie wiedzac o angielskiej proweniencji niektorych idei
1 Wzorcow.

Bardzo niewielu moglo sobie pozwoli¢ — tak jak Jan Sniadecki czy Czartoryski — na
odkrywanie zapozyczen francuskich z Anglii i wynikajace z tej konstatacji zainteresowanie
si¢ kultura angielska.

Nalezy zgodzi¢ sie, ze inspiracje angielskiej mysli llberalnej w romantyzmie polskim nie
s3 dotychczas zbadane (s. 83-84), ale proby rozwazania na temat tych oddzialywan w . Janie
Bieleckim” i Kordianie” Stowackiego zdaja si¢ powierzchowne. Ironiczna uwaga poety na
temat sposobu zajmowania krzeset w St. James Parku przez arystokracj¢ angielska wcale
nie pozwala latwo wywnioskowaé, ze przed tym rozczarowaniem musiato istnie¢, jesli nie
uwielbienie, to w kazdym razie przekonanie o idealnosci stosunkow angielskich”! Znacznie bar-
dziej prawdopodobna zdaje si¢ hipoteza o skrajnej niechgci romantykéw do wzorcow angielskich.
Tezy autora nie wspiera jej popularnos¢ i entuzjazm dla Byrona, gdyz wielki romantyk sam
byt skidcony z uporzadkowanym $wiatem angielskiej rzeczywistosci i wzajemnie nie znalazt
w nim pelnego uznania. Zainteresowanie literatura angielska nie moglo zmieni¢ negatywnego
stosunku romantykéw do angielskiego §wiata, ich wrogosci do urzeczowienia stosunkow migdzy-
ludzkich, do ich podporzadkowania interesom materialnym czy imperialnym, do braku bez-
posrednich, cieplejszych i spontanicznych uczu¢ miedzy ludzmi (na co juz kilkadziesiat lat
wczeSniej skarzyla si¢ Izabella Czartoryska!). A juz grubym bigdem jest twierdzenie, ze
»wolnosciowy nurt romantyzmu polskiego czerpiacy z angielskiej mysli liberalnej — odegrat
powazna rol¢ w rozwoju mysli spotecznej lat 1815—1830, w dziejach opozycji sejmowej tego
okresu” (s. 84)! )

Wielka szkoda, ze Liponski ograniczyt polityczna problematyke stosunkéw polsko-an-
gielskich do powyzszych kilku rozwazan oraz niewielkiego szkicu o roli Anglii w projektach
i dzialalnosci A. J. Czartoryskiego jako kierownika rosyjskiej dyplomacji w latach 1804—1806,
a zwlaszcza w stynnym planie pulawskim (,,Brytyjskie nadzieje ministra Rosji”). Tu réwniez
dat Liponski pierwszenstwo wlasnym przekonaniom (lub sugestiom niepewnych zrédel) przed
ustaleniami faktow. Sugeruje, ze Nowosilcow $wiadomie i cynicznie storpedowal realizacje
instrukcji Czartoryskiego (s. 39—41). Tymczasem 6w wyslannik nawiazal kontakty z postami
opozycyjnymi, ale bylo to bezuzyteczne wskutek przesuniecia sesji parlamentarnej (a moze
to wlasnie bylo zrgcznym wybiegiem Pitta, by wyslannikowi cara nie da¢ mozliwosci wy-
wierania presji za posrednictwem opozycji?). Efekty londynskich negocjacji byly wiasnie
sukcesem  Pitta, ktory widzac sklonnos¢ Rosji do koalicji i zaostrzajacy sie antagonizm
migdzy Petersburgiem a ParyZem faktycznie narzucil Aleksandrowi I swoéj program koalicji,
bardziej realny i zgodny z doktryna ,réwnowagi sif”4. W tych rozwazaniach znalazly si¢

4 Por. J. Skowronek, Antynapoleonskie koncepcje Czartoryskiego, Warszawa 1969 s. 118—122 (tu rowmcz wskamme
podstawowe;j literatury i zrodet, ktérym Liponski nie przeciwstawia innych opr: i czy dok Ow); bard.
i cenne sugestic por. W. H. Zawadzki, Prince Adam Czartoryski and Napoleonic France 1801—I1805. A Study in Polmtal
Attitudes, . The Historical Journal™ t. XVIIL, 1975, nr 2, s. 269—275.
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takze kunsztowne i watpliwe poszukiwania motywacji ,,wallenrodyczhej” postawy Nowosil-
cowa wzgledem planow Czartoryskiego, wsrod ktorych wymieniono ..nacisk grupy Doltgo-
rukiego”. Ta ostatnia sugestia, nigdzie nie potwierdzona zrodiowo, znalazta swe ukoronowanie
w blednej informacji o profrancuskim stanowisku tej grupy (chociaz sam Czartoryski przyznaje,
ze wrogo§¢ Dolgorukiego wynikala jedynie ze sprzeciwu wobec oddania kierownictwa MSZ
»polskiemu kniaziowi” i ewentualnie — sympatii Dotgorukiego ku Prusom).

Nie ma tez uzasadnienia zrodlowego twierdzenie, ze¢ Wielka Brytania miata by¢ faktycz-
nym wspOlpartnerem i gwarantem ,planu putawskiego” (,iz wcielone do Rosji ziemie pol-
skie nie zostana przy niej na stale, lecz pozostajac w pewnym stopniu zaleznosci, wyodrgbnione
beda administracyjnie i etnicznie™). Nalezy moze oczekiwaé zapowiedzianego przez autora
studium o tej kwestii ,,w oparciu o zrodla brytyjskie”, ale do tej chwili trudno zaakceptowaé
nowa tezg. Zwiazane z nia przedstawienie stosunkéw rosyjsko-pruskich w 1805 r. (s. 42—44)
budzi bardzo wiele zastrzezen. Pominigto istotne z punktu widzenia polityki koalicji mo-
tywy, dla ktorych Rosja domagala si¢ od Prus zgody na przemarsz jej wojsk, a infor-
macje o decydujacej roli nacisku i zlota angielskiego w naklonieniu Prus do rezygnacji
z neutralnoéci (s. 44) podano bez zrédlowego umotywowania. Blgdem jest takze stwierdzenie
»glebokiego kryzysu” III koalicji po Austerlitz, gdyz w rzeczywisto$ci nastapit wtedy rozpad,
unicestwienie tego sojuszu. W nastgpnych fragmentach Liponski dajac pelna wiare znacznie
pozniejszym opiniom Wiadystawa Zamoyskiego stanowczo przecenia rolg plotek o mozliwosci
powrotu Czartoryskiego na stanowisko ministra u schylku wojny 1806—1807 r., co jakoby
zdopingowato Napoleona do dzialania w sprawie polskiej. Nazbyt kategorycznie tez odrzuca
przypuszczenie, ze Aleksander | jako sojusznik Napoleona mogt konkurowa¢ z nim o sym-
patie Polakow (s. 46).

Lipofiski koficzy ten szkic zwigztym przedstawieniem dzialan angielskiego attaché woj-
skowego w Rosji Roberta Wilsona, zabiegajacego o powrdt ,miodych przyjaciot cara” do
wladzy, a Rosji — do polityki antynapoleofiskiej. Natomiast pomija znacznie wazniejsza role
Anglii w staraniach w sprawie polskiej w latach 1813—1815, a to pod zaskakujacym pre-
tekstem, ze ,koncepcja Krolestwa Polskiego byla tam przeforsowana wbrew, a nie w oparciu
o ten kraj, co zaklada temat pracy”! Sprzeciw budzi zaréwno odrzucenie wszystkiego, co
nie stuzy ,jasnej legendzie” tradycji wspolpracy polsko-brytyjskiej, jak tez sad o antyangiel-
skim ostrzu sprawy polskiej w dobie Kongresu Wiederiskiego. Wbrew zapewnieniom Lipon-
skiego Anglia odegrata istotna i pozytywna rol¢ w rozwigzaniu sprawy polskiej. Do bliskich
wspOlpracownikow i przyjaciol ks. Adama nalezal wspomniany wyzej R. Wilson, o czym
$wiadcza notatki w jego ,,Dzienniku”. Pozyskanie opinii publicznej, a w konsekwencji zapewne
odpowiedniej postawy przedstawicieli Anglii na kongresie miato sta¢ si¢ glownym warunkiem
powodzenia planéw i nadziei polskich w momencie upadku Napoleona, rozwijanych bez
wiedzy, a nawet wbrew intencjom cara$S. Nadzieje na poparcie Anglii dopingowaly do dzia-
lania grupe kierowang przez Czartoryskiego. ,,Z radoscia donoszg, ze Wyspa [tzn. Wielka
Brytania — J.S.] za nami. Wilson zapewnia mnie, ze najgorecej chodzi¢ bedzie za naszym
interesem” — informowatl ksiaz¢ Adam swego szwagra i najblizszego wspopracownika — Sta-
nistawa Zamoyskiego w lutym 1813 r. apelujac o szybkie i pozytywne konczenie negocjacji
z ksieciem Jozefem Poniatowskim o rezygnacje z dalszej walki przy boku Napoleona. By¢
moze wlasnie teza, ze Anglia stanie si¢ gwarantem sprawy polskiej, miata sktoni¢ wodza
armii polskiej do wybrania orientacji prorosyjskiej?

Szersza a dyskretnie prowadzona akcje zainteresowania Polska brytyjskiej opinii publicz-
nej podejmowal Czartoryski za posrednictwem Biernackiego i Niemcewicza w 1813 r. Jei-
dzili w tej sprawie do Anglii gen. Sierakowski i podobno Pac. Pierwszy dzialajac na zlecenie
Czartoryskiego, obszernie informowal go o rosnacej opozycji przeciw rzadowi i swoich kon-
taktach z jej przedstawicielami. Podobno opozycja prosita generala o konkretne ,,papiery”,

S Por. P. Kennedy Grimsted, The Kopeign Ministers of Alexander I. Political Attitudes and the Conduct of Russian
Diplomacy 1801—1825, Berkeley 969, s. 223 o
6 Bibl. Czart., rkps Ew. 835, 5. 172: A.J. Czartoryski do S. Zamoyskiego. Dubno 12 lutego (?) 1813,
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Swiadczace o wrogiej sprawie polskiej postawie rzadu brytyjskiego, a zwlaszcza Castelreagha.
wJesli si¢ kiedy wypisal o podziale Polski, a to by na jaw wyszto, chotby w sposéb
najostrozniej i dwuznacznie powiedziany, moge zargczyé, ze go ukamienuja i ukrzyzuja mo-
wami”. Zapewnial, ze ambasador carski Szymon Woroncow prowadzil dyskretna propagande
w duchu przeciwpolskim. ,,Wydrukowat tu dwa listy, a przynajmniej pierwszy, z podpisem
Cracoviens, gdzie wrecz wypisal, ze tylko 50 familii szlacheckich chce Polski — a podzniej
pod imieniem Anglika wyrazil, ze zaden powodd sprawiedliwo$ci ani polityki nie interesuje
Anglii do egzystencji Polski etc. Wielu tez poja¢ nie chciato, z jakich wzgledow nareszcie
Polacy zycza sobie polaczy¢ si¢ pod berlem rosyjskim”. Wtedy Sierakowski natychmiast
sklecit ,na te wszystkie zastawki” anonimowa odpowiedZz i dla utrudnienia odnalezienia
autora ,,datowal ja w Paryzu”. Wielu bardzo chwalilo, ,,zem dobrze to i w czas zrobil”,
a szczegolnie Wilson (ktorego kariere polityczna warto usilnie popierac¢). Podobno ostrzegat
on, by walczy¢ o Polske silna: ,fundamenta stabe, a na dachu $nieg nadto ciazy¢ moga, gdy
nie do§¢ wysoki i mocny”). General konczyl relacje sugestia, by ,,0sadzi¢ tu kogo$ na stale” 7.
Zwalczajac glosy nieprzyjazne sprawie polskiej i zastrzezenia wzgledem jej rozwigzania przez
Aleksandra ogloszono rozne ,.glosy” i ,pisma” celem spopularyzowania polskich postulatow.
M. in. tlumaczono, ze ubogie Ksigstwo Warszawskie begdace obiektem i terenem wojen,
najlepiej potaczy¢ z Rosja, dajac mu wlasna konstytucje, ,.prosty i niekosztowny rzad”,
jednoczac te tereny oraz Litwe, Wolyn, Podole i Ukraing. Takie rozwiazanie uczyni z Polski
»glowny skiad wszelkiego handlu miedzy potudniem Europy a Rosja i Azja, migdzy Turcja
a panstwami polnocnymi”. Najwyrazniej starano si¢ pozyska¢ przychylno$¢ Anglikéw wspania-
tymi perspektywami gospodarczych skutkoéw tej decyzji, ktore uczynia z Polski waznego partnera
1 poérednika handlu brytyjskiego. Zarazem zapewniano, ze rozwinigte gospodarczo, silne
Ksiestwo Warszawskie polaczone z Rosja nie wzmocni jej, ale raczej bedzie ja sklania¢ do
rezygnacji z bardziej agresywnej polityki, gdy zabezpieczy jej zachodnie granice 3.

W momencie rozpoczgcia Kongresu Wiedenskiego niektérzy angielscy rozméwcy Siera-
kowskiego opowiadali si¢ podobno za wystapieniem niczaleznej delegacji Konfederacji' Gene-
ralnej (juz nie istniejacej), ktoéra zlozyC powinna ,natychmiast i najprzod w rece mini-
stra francuskiego i angielskiego Zyczenia i1 zastrzezenia praw Polski”. ,Powoli, powoli tak
mocno dobre checi dla nas tu sie zajely, ze ledwie nie codzien kto§ o nas co$ pisze,
zawsze W sposOb najlepszy”. General podobno oglosit w prasie londynskiej artykut o Gdan-
sku (7 wrzeSnia), natomiast projekt objechania duzych miast angielskich dla inspirowania
ich wystgpien z zadaniami, by Gdansk pozostal wolnym miastem, storpedowal Woroncow.
Podobnie musial Sierakowski zastopowac che¢ dziennikarzy londynskich do naduzycia poufalej
rozmowy, w ktorej informowal ich, ze Aleksander 1 proponowal Napoleonowi w Tylzy
kandydatur¢ Czartoryskiego ,,na godne osoby i wysokich jego talentéw przeznaczenie”; pro-
testowal zwlaszcza przeciw formulowaniu na tej podstawie aluzji, ze rowniez obecnie Czar-
toryski przewidziany jest na wysokie stanowisko. Propagowal sprawe polska skladajac wizyty
arystokratom i politykom angielskim — Miltonom, Fitzwiliamom (?), Taylorowi, Lauderdalowi,
Greyowi, Fergussonowi, Kinnardowi, w czym sekundowal mu gen. Krukowiecki. ,,Gdyby los
narodu jednego od opinii publicznej drugiego moégt zawisnaé, nasz w najlepszym jest poto-
zeniu — Przy wolnosci myslenia i druku wszyscy za nami jednoglosnie pisza lubo niektorzy
sobie pozwalaly [s] brac rzecz i nie w stosunku dzisiejszego naszego polozenia i az nadaio
ostro dawniejszych naszych nieszcze$¢ zrodlo wyjasnialy. Temu ludzka roztropnosé¢ zaradzié
tu nie moze, gdy i rzad sam polyka¢ niesmaki musi cierpliwie”. W prasie angielskiej
zdarzaly si¢ takze gtosy nieprzychylne Polsce. tlumaczace jej aktualne polozenie wlasnymi

7 Tamze, rkps IV 5466, s. 358—360; gen. J. Sierakowski do A.J. Czartoryskiego, Calais 10 stycznia 1814 (?) (wzmian-
ka o tym Liscie oficera rosyjskiego z Krckowa do redakcji ,Morning Chronicle” wskazuje raczej na pozniejsza datg listu
Sierakowskiego). Obszerna polemika z Listem oficera podejmowana byla réwniez z Warszawy. Akcentowano w niej silne
poczucie i prawo Polakéw do odrebnosci narodowej, do zachowania ,imienia i swojego typu narodowego”, do ,bytu na-
rodowego, wolnosci i mepodlegtosci”. Bibl. PAN Krakow, rkps 1780, k. 12—13: Au redacteur de la Gazette Universelle,
Varsovie le ... janvier 1815; obszerna wersja podpisana ,Polonus” tamze, k. 24—-30).

8 Rihl. PAN Krakow, rkps 1780, k. 9: Ecrit d'une patriote du Duché dz Varsovie (1814).
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winami narodu. Sierakowski z entuzjazmem odnotowal w ,Morning Post”, ze .na koniec
wszechwtadnemu wplywowi Anglii bedzie winna i Polska swoja istno$¢ i niepodlegtos¢”
i staral si¢ o ponowna publikacje jakiej$ polonofilskiej mowy Mac Intosha (,bo w rzeczy
samej wszyscy filozoficznie i filantropicznie o nas tylko gadali, on jeden rzecz jak czlek
stanu wystawil i ratunek wmowil i wskazal”). Zarazem szczerze stwierdza, ze Wilson ,nie
ma znacznej sfery kredytu”, a ,,zimny Grey” popiera austriackie propozycje w sprawie pol-
skiej. Zwalczal wszelkimi sposobami zastrzezenie politykow i prasy angielskiej proponujac ...
austriacka dynasti¢ na tronie przywréconego panstwa polskiego, to znowu przypominajac
polskie projekty powotania Romanowoéw na tron polski w 1792 i 1794 r. (by uzasadnic
w ten sposOb teze o najlepszych efektach ogtoszenia Aleksandra I krélem Polski)?. Te
i inne relacje wspotpracownikow Czartoryskiego dowodza, ze pozyskaniu opinii publicznej
politykow angielskich poswiecita ta grupa bodajze najwigcej uwagi i czasu. Uzywala w tym
celu najrozmaitszych, niekiedy przeciwstawnych sobie argumentéw (najwyrazniej liczac na
staba znajomo$¢ polskich realiow). Angielskie zastrzezenia, wynikajace najwyrazniej z obawy
zachwiania ,rownowagi sil” przez Rosje, starala si¢ zwalczy¢ zapewnieniami o ostabieniu
ekspansywnosci caratu — najprawdopodobniej sugerujac, iz w tym celu trzeba utworzy¢ Polske
silng i majaca gwarancje migdzynarodowe (ze zrozumialych wzgledow — nie mogli tego sfor-
mulowaé wyraznie).

Znacznie wigcej miejsca poswieca Liponski projektom Czartoryskiego -zastosowania wzorow
angielskich w prawie i administracji. Szkoda, Zze tu pominal geneze tvch zainteresowan
swego bohatera, a zwlaszcza jego postulaty dotyczace reform w Rosji w poczatkach pa-
nowania Aleksandra 1. Zamiast tego przedstawil (s. 51) wlasne, dyskusyjne rozwazania na
temat osobowosci Czartoryskiego jako polityka (brak ,,umiejetnosci — takiego rozgrywania
sytuacji, by nawet z trudnosci uzyskiwaé korzysci”, ,.bezwzglednosci dziatania”, ,.sztuki wy-
wierania nacisku, snucia intryg”, ,swoistej umiegjetno$ci improwizowania politycznego, dyna-
micznej fantazji”, a z drugiej strony ,,nadmierna wiara w Aleksandra”) pomijajac milczeniem
to, ze ks. Adam snul maksymalistyczne programy polityki (i to wiasnie z wielka fan-
tazja!) odwrotnie proporcjonalne do mozliwosci ich realizacji. Przekonaniu autora o wielkich
mozliwosciach sukcesow Czartoryskiego w ,uporzadkowaniu spraw wewnetrznych” (s. 53)
przecza rezultaty jego dzialalnosci jako prezesa Rzadu Narodowego w powstaniu listopado-
wym 10, Podobnego rodzaju refleksje, czgsto oryginalne, chociaz luzno zwigzane z tematem
a prawie zawsze prowokujace sprzeciw, spotykamy w rozprawie bardzo czesto. Szanujac prawo
kazdego do wiasnych opinii, nie sposob tu z nimi polemizowac

W tym samym bardzo warto$ciowym studium (,,Nie zrealizowane reformy”, s. 51—81)
znalazio si¢ troche bledow. W zacytowanym na s. 55 memoriale o polityce Wielkiej Bry-
tanii ks. Adam postulowal mocniejsze jej zaangazowanie w sprawy polskie, ale nie ,pro-
gram uzaleznienia Polski od Wielkiej Brytanii”! Autor pominal za to milczeniem najwaz-
niejsza rozprawe polityczng Czartoryskiego ,Essai sur la diplomatie” (wydana w 1830 r.),
gdzie najpelniej ujawnilo si¢ jego przekonanie o humanitaryzmie, sprawiedliwosci i szczegol-
nej roli, jaka powinna odgrywac polityka angielska w_tworzeniu nowego tadu w skali $wia-
towej.

Bardzo interesujace sa rozwazania Liponskiego o poszukiwaniu przez politykéw polskich
ustabilizowanych wzorcoOw prawno-administracyjnych (s. 56), chociaz fascynacja instytucjami
angielskimi wynikala raczej z ich umiarkowanie liberalnego charakteru (por. s. 61 i in.).
Przytoczony tu z drugiej reki stynny fragment satyry o Ksiestwie Warszawskim $wiadczyt
co najwyzej o dazeniu do przywrdcenia norm i instytucji prawnych i narodowych, nie za$
poszukiwania obcych, choéby najbardziej ustabilizowanych wzoréw! Do bogatej i cennej ana-
lizy zainteresowania si¢ Czartoryskiego funkcjonowaniem najnizszych ogniw administracji an-
gielskiej _mozna dodaé, ze taki wlaénie zakres tych zainteresowan byl w duzym stopniu

9 Bibl. Czart., rkps IV 5466, s. 361-—365: J. Sierakowski do A.J. Czartoryskiego, Edynburg 16 wrze$nia 1814.
10 J. Lelewel, Pamigtnik z roku 18301831, [w:] Dziela, t. 1, Warszawa 1957, s. 330 n. i 337 (bardzo negatywny
sad o umiejetnosciach Czartoryskiego w zakresie codzi > funkcj ia rzadu).
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determinowany rowniez przekonaniem, Ze angielskie wzorce administracji i sadownictwa lo-
kalnego dadza si¢ realizowa¢ w ramach ustalonego ustroju, gdy podobne zabiegi w sto-
sunku do $rednich i wyzszych szczebli administracji wymagalyby zmiany konstytucji.

Mniej merytorycznych zastrzezen wywoluje nastgpny szkic po$wigcony zainteresowaniu
Polakoéw kulturg i cywilizacja, literatura i moda oraz stylem zycia Anglikow. Stusznie
zwraca Liponski uwage na rosnace zainteresowania realiami brytyjskimi z najrozmaitszych
dziedzin, chociaz publikowanie cyklu rysunkéw satyrycznych Hogartha o wyborach wynikato
prawdopodobnie bardziej z ironicznego sposobu przedstawienia tych spraw, anizeli z apologii
instytucji demokratycznych. Rysunki Hogartha nie przywolywaly ,,pamigci swobaod politycznych™,
gdyz realia i tradycje polskie w tej dziedzinie byly z gruntu odmienne i nieporéwnywalne
(chyba, ze uznamy te rysunki za paszkwil na formalna, pozorna demokratyzacj¢ zycia poli-
tycznego, dyskontowany przez konserwatystow polskich w walce z podobnymi przemianami
na ziemiach polskich).

Kilka podobnych zastrzezei wywoluje takze nastgpny szkic pt. ,«Brytaniczny handel»
1 «parne maszyny»”, w ktorym Liponski przedstawia stosunki przemystowo-handiowe
Krolestwa z Wielka Brytania na przykiadzie pojedyificzych negocjacii czy transakcji, rezygnujac
z uje¢ catoSciowych (nie wykorzystal m. in. prac A. Jezierskiego i B. Grochulskiejll).
Nieco konkretow znajdujemy tu w dziedzinie importu maszyn i mysli oraz teorii ekonomii
politycznej, ale jedyne dane liczbowe bardziej globalne to zestawienia liczby nazwisk cudzo-
ziemcow wzmiankowanych w opublikowanej przez Smolke korespondencji Lubeckiego (s. 125),
»wchodzacych w stosunki polityczne i ekonomiczne z Krolestwem”. Nazbyt pobieznie i nie-
precyzyjnie wzmiankuje autor o efektach blokady kontynentalnej (sugerujac m. in., ze de-
cyzie o sckwestrze towarow angielskich byly tylko czasowe). Niestusznie twierdzi, Ze ,nie-
zdecydowana polityka ekonomiczna pierwszych lat Krolestwa Polskiego” nie uwzglgdniata
probleméw handlu z Anglia, a pomija tu znacznie wazniejsze czynniki — polityke Anglii
w handlu zbozem (wspomina o tym w innym kontekécig na s. 104) i wojn¢ celna z Pru-
sami. Oczywiscie wywody te mozna wzbogaci¢ dalszymi konkretami. Oto np. niektérzy
ziemianie pod wplywem barier celnych ograniczajacych polski eksport zboza do Anglii, juz
w chwili upadku Napoleona prébuja ,uptynni¢” te nadwyzki zbozowe w postaci spirytusu
i zastapi¢ nim ... ,,zbyt drogi rum we flocie angielskiej — Rachowa¢ $miato mozna, ze ten arty-
kul z pewnoscia zrobi znaczny wywodz i ulatwi zbycie ploddw naszego przemystu”. Jeden
z nich wystal nawet ,,probna parti¢” na Maltg! A zarazem postulowal reaktywowanie Kam-
panii Handlu Zbozem w Odessie i eksport do Turcji i basenu $rédziemnomorskiego jako
najlepsze rozwiazanie trudnosci wynikajacych z polityki celnej Anglii!2,

Relacjonowana w ksigzce transakcja Wolickiego na zakup soli angielskiej nie jest tak
bardzo ,kupiecka” (s. 112). Zawarta zostala przez wyzszego urzgdnika panstwowego, miata
charakter jednostronny (mimo, ze Krolestwo Polskie bylo bardzo zainteresowane w sprzedazy
wihasnych artykulow Anglii), a dokfadne wyliczenie cen dostaw angielskich mogto $wiadczyc
co najwyzej o skrupulatnosci a nie o ,zaciektosci targow” obu stron. Z kolei bardzo dobry
cytat o zakupionym w Anglii pierwszym statku parowym i jego rychlej awarii $wietnie
nadawat si¢ jako punkt wyjscia do -szerszego skomentowania tych zakupéw w Anglii
i wskazania przy tej okazji rowniez cieni polsko-angielskich kontaktéw handlowych. Jednak
autor skrupulatnie unika chocby najlzejszego krytycznego komentarza na ten temat.

Rowniez w ostatnim szkicu dotyczacym angielskich wplywoéw w rolnictwie (z uwzgled-
nieniem nawet budownictwa wiejskiego) Liponiski redukuje motywy stosowania wzoréw angiel-
skich do woluntaryzmu i filantropii (s. 132—135), a faktyczna dominacje mys$li konserwa-
tywnej ziemianstwa w ,Gazecie Wiejskiej” uznaje za dowod ,.dyskrecji” redakcji pisma (s
138 n.). Swietnie wskazat na réznice w zasadach inwestowania w .olnictwie obu krajow,

11 B. Grochulska, Handel zagraniczny Ksig W kiego, Warszawa 1967; A. Jezierski, Handel zagraniczny
Krélestwa Polskiego 18151914, Warszawa 1967; A. Jezierski, S. Zawadzki, Dwa wieki przemyslu w Polsce, Warszawa
1966.

12 Bibl. Czart., rkps IV 5466, s. 433 n.: M. Sobanski do A.J. Czartoryskiego, 1 lutego 1815.
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dostrzegane juz przez 6wczesnych obserwatorow: ,.Anglik — ostrozny jest arcy w uzyciu ich
na zalozenia gospodarskie. Rafinuje dlatego gruntownie nad kazdym szczegdlem — jaki chce
da¢ swemu gospodarstwu — kiedy u nas przeciwnie, wszystko zdaje si¢ by¢ dzielem momen-
talnej lub niegruntownej i na po6l rozumianej dorady roznych indywiduéw Tam przed-
stawiaja si¢ gospodarstwa — jak cato$¢ ulana w forme przez glgboko myslacego kunsztmistrza —
u nas — jak nieukonczony utwér chaotyczna, ze Zle miedzy soba spojonych réznych czesci”.

Rekapitulujac swe rozwazania Liponiski wyolbrzymia role kontaktow z Anglia jako
,oczywistej dzwigni wzrostu Krolestwa™ (s. 161) i ,,psychologiczne znaczenie wyspiarskich
idei liberalnych w podtrzymywaniu niepodleglo§ciowych aspiracji narodu polskiego” (s. 163).
Godzac si¢ z wywodami autora o duzym wplywie Anglii w sferze kultury mozna miec¢
zastrzezenia do tezy o takich wplywach gospodarczych. Przyklady przytaczane w ksigzce
dowodza, ze Anglicy nie uznawali duzej roli kontaktow z ziemiami polskimi i Polakami.
Z kolei stuszne dazenia polskich dzialaczy gospodarczych i ,kapitanéw nrzemystu” do roz-
woju wlasnej wytworczosci powodowaly (podobnie jak na calym kcutynencie europejskim)
znaczne ograniczenie handlu z Albionem, polityke protekcyjna, celem ochrony wiasnych
interesdOw gospodarczych. Podobne motywy dzialaly po powstaniu listopadowym, poglebione
jeszcze przez typowe ,trudno$ci wzrostu”. Rzad carski nie byl przeciwny kontaktom gospo-
darczym z Anglia (ktéora uznawal za gléwnego i przyjaznego partnera na arenie miedzy-
narodowej!), natomiast nie dbal o rozwoj gospodarczy Krolestwa. Wymownym symbolem
tego bylo przeznaczenie cze$ci pozyczki i kamienia (ktore mialy by¢ wykorzystane na regu-
lacje Wisty) na budowe warszawskiej cytadeli (s. 162).

W trakcie interesujacej lektury czytelnik napotyka nieraz blednie lub niefortunnie for-
mulowane okreslenia: datowanie poczatku pruskiej reformy uwlaszczeniowej na 1824 r. (s. 75);
uznanie Tomasza Ostrowskiego niemal za jedynego autora tekstu konstytucji 1815 r.; uznanie
obserwacji Niepokojczyckiego za ,,odmiang szpiegostwa technicznego” (s. 113); niejasna in-
formacje o zakazie ,.sprzedazy wyrobow gotowych” (s. 116); pominigcie pierwszych, znacznie
wczesniejszych pomyslow polaczenia kanalem dorzecza Niemna i Wisly (s. 124); fatalne
przecenienie luznych (moze nawet prowokacyjnych?) sugestii Jacoba jako ,,niezwyklej propozycji”
i fundamentalnego elementu ,.genezy nowoczesnej spolecznosci polskiej” (s. 122); wewnetrzna
sprzeczno§¢ w tlumaczeniu braku duzych grup Anglikow ich szybka asymilacja i zupelnym
brakiem sklonnosci do asymilacji (s. 127—n.);wyrazenie ,lodzka tandeta” na oznaczenie pro-
dukcji wldkienniczej i tekstylnej pierwszego trzydziestolecia XIX w. (co pozwala autorowi jesz-
cze mocniej podkresla¢ ,angielska solidnosé”); czy zbyt idylliczny obraz reform czynszowych
w dobrach Zamoyskich (s. 134). Utrudniaja lekture liczne dygresje, a nade wszystko brak
porzadku chronologicznego i merytorycznego. Watki angielskich podrdzy Polakow czy tez
oceny Anglikéw i Anglii w literaturze znalazly si¢ w roznych rozdzialach (m. in. w roz-
dziale o rolnictwie —na s. 134, 145, 150—151), chociaz poswigcono im wczesniejsze roz-
dzialy. W rozdziale dotyczacym przemystu i handlu autor pisze nieoczekiwanie o kupcach
angielskich w XVIII w., o katolickich Szkotach na dworze Jana III i w Lesznie (s. 126),
a takze o aktorach i lekarzach.

Satysfakcje plyngca z lektury zmniejszaja rOwniez mankamenty jezykowe i niestaranna
karekta (np. ,liberalne idee — doczekiwaly sig” —s. 49; ,sklad wystepujacych tam cudzo-
ziemcow” i ,,przekroj profesji poszczegolnych 0s6b” — s. 123; ,,pewniejszym skutkiem werbunek
udat si¢” —s. 127; ,.eksperyment [tzn. oczynszowanie — J. S.] odbyl si¢ w majatku” —s. 135;
,salu — taire” —s. 55). ’

W efekcie otrzymujemy ksiazke, ktora w posOb powierzchowny sygnalizuje wiele inte-
resujacych i wazkich probleméw i opinii, bez glgbszej analizy i pelnego umotywowania.
Szczerze i zashuzenie gratulujac autorowi podjecia waznego i nielatwego tematu mozna wyra-
zaé¢ zarazem nadzieje i zyczenie, by kontynuowal podjgte badania, i by nastgpne, zapowiadane
przezen publikacje przyniosty wigcej wewngtrznej satysfakcji zaréwno jemu, jak i czytelnikom.



