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syjskiego budownictwa handlowego (mial charakter obromny), ale zapowdiadat juz
nowe formy architekiury doby Piotra Wielkiego. Artykul S. W. Kopylowa po-
Swiecony temu zabytkowi omawia historie jego budowy i wiele spraw zwiazanych
z organizacjg wansztatu budowlanego, sila robocza, zaopatrzeniem w surowce.

Trzytomowa (na razie, spodziewamy sie dalszych toméw) seria po$wigecona
historii miast syberyjskich prezentuje tematyke bardzo interesujaca nie tylko ze
wzgledu ma jej pewna egzotyke, ale takie z powodu istotmych waloréw poznaw-
czych, naukowych. Dodatkows zaleta jest bogata informacja bibliograficzna. Dzieki
zamijeszczonym prawie w kazdej rozprawie omoéwieniom wezesniejszej literatury
i obszernym odsylaczom bibliograficznym mozna sie doskonale zorientowaé¢ w
rzeczywiscie obfitym i réinorodnym dorobku historiografii rosyjskiej przedrewo-
lucyjnej i radzieckiej w zakresie badan nad miastami i nad kolonizacjq Syberii.
Tym bardziej mozna zalowaé, ze wszystkie te sprawy zostaly przedstawione w
formie malo efektownej. Mam ma my$li nie tylko skrommiutka wszate poligra-
ficzng ksigzek (maly format, kiepskie dlustracje, brak map), ale takie niezbyt
nowoczesne metody, jakimi postuzyli sie autorzy. We wszystkich rozprawach do-
minuje opis i egzemplifikacja. Bardzo mie$mialo i tylko miektérzy autorzy wpro-
wadzili najprostsze metody statystyczne, chociaz badane przez mich zZrédia (ksiegi
celne) doskonale madaja sie do amalizy iloSciowej. Kwestionariusz badan pozostatl
przewainie tradycyjny. Autorzy mnie uwzglednili ani tez nie ustosunkowali sie
krytycznie do wielu nowych propozycji badawczych w dziedzinie historii miast.
Miasta syberyjskie genetycznie i typologicznie byly najblizsze miastom cosyj-
skim, tworzac razem z nimi swoista grupe miast wschodnioceuropejskich i jak
sie okazuje takie czes$ciowo azjatyckich, roznigcy sie pod wieloma wzgledami od
miast Europy Srodkowej i Zachodniej. Czy jednak az tak bardzo, by
metody badan tych ostatnich mie daly sie zupelmie do nich zastosowaé? Z kolei
miasta syberyjskie reprezentowaly typ miast kolonialnych. Czy zatem mie byloby
owocne pordéwnanie ich do miast kolonialnych w innych strefach geopolitycz-
nych? Np. miasta amerykanskie zakladane przez hiszpanskich, portugalskich, ho-
lenderskich, francuskich i angielskich kolonizatoréw powstawaly podobnie jak
miasta syberyjskie ma wzér macierzystych metropolii w teremie badZz w ogble
dotagd niezurbanizowanym, badZ majacym zupelnie inne, nie europejskie tradycje
miejskie. Podobnych pytan masuwa sie wiele, co $wiadczy, Zze mimo ogrommej
juz literatury historycznej, etnograficzmej, geograficznej, archeologicznej urbani-
zacja Syberii wciaz jest obszermym polem dla mowych badan.

Andrzej Wyrobisz

Wiek Oswiecenia t. I—III, Wydawnictwa Uniwersytetu Warszaw-
skiego, Warszawa 1978, t. I s. 378, 1. II s. 321, t. III s. 163.

,Grono historykéw rémmych dziedzin kultury polskiego Os$wiecenia skupionych
na Uniwersytecie Wamszawskim, wystapilo w 1973 r. z inicjatywa powolania do
zycia wydawnmictwa poswieconego tej epoce”. Taka oto mota poprzedza karte ty-
tulowyg pierwszego zeszytu ,Wieku Oswiecenia”. Trzy kolejne tomy, ktére uka-
zaly sie dotychczas, pozwalgja mna analize i wstepna ocene tego interesujacego
wydawnictwa. Pracami komitetu redakcyjnego, grupujacego historykéw mie tylko
z Uniwersytetu Wamszawskiego, kieruja: Stanistaw Lorentez (przewodniczacy),
Bogustaw Lesnodorski i Zdzistaw Libera (zastepcy przewodniczacego).

Publikacja pomyélana zostala jako rocanik; miestety, cykl wydawniczy zaklo-
cil planowany rytm i zdezaktualizowal wiektére mnaterialy. Wszystkie trzy tomy
ukazaly sie jednocze$nie w 1978 r., podczas gdy opracowania tomu pierwszego
opatrzone sg datg 1973,
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7 formalnego punktu widzenia przyjeto podziat pisma na stale dzialy: roz-
praw, dyskusji i polemik, recenzji i sprawozdan oraz faktéw i wydarzen, rezy-
gnujac z podzialu merytorycznego. Mimo tych pozornych zbieznosci kazdy z trzech
toméw ma odmienny charakter, Jedymie tom pierwszy nie zostal podporzadkowany

naczelnej mysdi, dwa mnastepne opatrzono tytulamj (II — ,,O rozumieniu klasycz-
no$ci, Spér o Stanistawa Augusta”; III — ,Wok6! probleméw literatury i filo-
zofii”).

Na dwie cechy nowego wydawnictwa nalezy zwrocié uwage przede wszystkim:
jego interdyscyplinarno$é¢ oraz wprowadzenie wymiany pogladéw, mie tylko ozy-
wiajgcych pismo, ale tez dajacych mozliwosci konfrontacji stanowisk badaczy sku-
pionych w réznych osrodkach.

Interdyscyplinarny charakter mosi szczegélnie dzial rozpraw. W tomie I zna-
lez¢ mozna artykul B. Lesnodorskiego o Komisji Edukacji Narodowej przygoto-
wany w rocznice jej powstania, dwa artykuly biograficzne (St. Salmonowi-
cza o historyku § politologu Jerzym Piotrze Schultzu i A. Zérawskie j-Wit-
kowskiej o Macieju Kaminskim, twércy polskiej opery narodowej), bardzo cie-
kawa rozprawe E. Rostworowskiego ,My$li polityczne Jézefa Wybic-
kiego”, mawigzujacy do badan socjologiczno-literackich artykut E. Rzadkow-
skiej (,Ksigzka francuska w O$wieceniu stanislawowskim”) i wreszcie rozprawe
Z. Libery tyczacg sie problematyki pbéinego O$wiecenia, a zwlaszcza ciggle spor-
nych cezur periodyzacyjnych. Rozprawy tomu drugiego podporzadkowano dwém
problemom: rozwazaniom o rozumieniu Xklasycznofci (Wi Tatarkiewicz)
i sporom o Stanisltawa Augusta, W tomie III analogiczny dzial zatytulowany ,,Wo-
két probleméw literatury i filozofii”, podejmuje zagadnienia utopii literackiej w
Polsce (S. Graciotti), edycji i autorstwa paszkwilu nma Szczesnego Potockiego
(R. Kaleta), wreszcie mecenatu i zainteresowan literackich J. K. Chreptowicza
(A. K. Guzek).

Drugim, gléwnym zalozeniem redakcyjnym ,Wieku Os$wiecenia” bylo umozli-
wienie najszerszej konfrontacji pogladéw. W rozbudowanym dziale ,Dyskusji i po-
lemik” tomu I zamieszczono rozwazania nad o$wieceniowym tomem ,Konfrontaci
Historycznych”. Na szczegélng uwage zastluguje artykul I. Rychlikowej, pole-
mizujacy z zamieszezonymi w ,Konfrontacjach” rozprawami o tematyce gospodar-
czej, a takze odpowiedZ J. Topolskiego. Dyskusja ta stanowi cenne uzupel-
nienie tomu i mimo ze ukazala sie¢ w siedem lat po jego publikacji, nie stracila
nic ze swej aktualno$ci.

O takiej tez, pelnej inicjatywy postawie komitetu redakcyjnego $wiadczy
zorganizowanie {w maju 1975 r.), sympozjum po$wieconego ,Sporowi o Stanislawa
Augusta”. Materialy z tej sesji zamieszczono w tomie II. J. Michalski w
szerszym zagajeniu analizowal etapy ksztaltowania sie wizji Stanistawa Augusta
od konica XVIII wieku po dzien dzisiejszy, podkre§lajac szczegdlne, emocjonalne,
zaangazowanie historykéw w ocene ostatniego wiladcy. Dwa obszerne glosy w
dyskusji potwierdzity to spostrzezenie. Bezposrednio dowiédl tego J. Lojek raz
jeszcze prezemtujac teze o ,,winie” kréla; posrednio A. Ryszkiewicz analizu-
jac portrety Stanmistawa Augusta, przypominajgc m.in. klopoty zwiazame z ,Rej-
tanem” Matejki. Dyskusja na sympozjum, potwierdzila potrzebe rzetelnej oceny
kréla, pozbawionej emocji, a uwzgledniajacej tak pozytywne jak i negatywne jego
cechy. Szkoda wiec, ze w tak ciekawej polemice ezabraklo podsumowania.

W kazdym z trzech toméw ,Wieku Oswiecenia” znajdzie czytelnik dziat re-
tenzi, gléwnie literatury obcojezycznej, a takze komunikaty o stamie badan nad
Problemam] szazegétowymi (np. A. Rottermund, ,Eksplozja badan nad neo-
klasyeyzmem w sztukach plastycanych”).
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Ostatni dzial pisma ,Fakty i wydarzenia”, omawia polskie i zagranicane kon-
ferencje oraz komunikaty z prowadzonych badan. W trzecim tomie spotykamy
tez nowy dzial ,,Materialy”.

Ten — z konieczno$ci — pobiezny przeglad zawartosci pisma upowainia do
kilku uwag ogélniejszych. Inicjatywe stworzenia tego periodyku uznaé nalezy za
cenng i poiyteczng mie tylko dla badaczy epoki O$wiecenia, ale tez dla histo-
rykéw wszystkich specjalnosci. Lektura pisma zapoznaje mie tylko z nowymi
osiggnieciami badawczymi, ale tez daje spojrzenie na sprawy metodologiczne i in-
terpretacyjne. Jest tez zrozumiale, ze dopiero nastepne tomy pozwolg na pelniej-
sza analize wydawnictwa, oczywiscie pod warunkiem skrécenia cyklu wydawni-
czego. Nalezaloby w zwiazku z tym nieco zmienié¢ podzialy wewnetirzne pisma.
Czy slusznie umieszczono ,Spér o Stamistawa Augusta” w dziale rozpraw, a nie
dyskusji i polemik?

Zbyt wezesnie jeszcze méwié o ,polityce” wydawnictwa, ale wydaje sig, zZe
cheialoby ono poswigei¢ kolejne tomy wybranym zagadniemiom czy dziedzinom
badawczym. Jest to propozycja ciekawa, cho¢ niebezpieczna, groziaca stagnacja
i utrata prezentowanego dotad zywego, interdyscyplinarnego charakieru pisma.
Podobna ewolucje przezylo francuskie czasopismo ,Dix-huitiéme siécle”, ktore
z interdyscyplinarnego stalo sie wlasciwie periodykiem historyczno-literackim. Tak
wiec utrzymanie profilu tomu I byloby chyba stusaniejsze i ciekawsze. Pozwoliloby
to na prezentacje osiagnieé innych deiedzin, ktérych jeszcze brakuje (np. historia
spoleczna), a takie ma odwazniejsze wyjécie poza problematyke polskiego Oswie-
cenia, choéby tylko w zakresie poréwnawczym. )

Nous pensons qu’il fut [le dix-huitiéme siécle] des plus grands, un des rares
siécles ou Vidée de Vhomme et sens de Uhumain furent en croissance et mon en
regression — tak pisali o sobie czlonkowie komitetu redakcyjnego ,Dix-huitié-
me siécle” 1, Wydaje sie, ze to samo haslo przyswieca i polskim uczonym-badaczom
Oswiecenia. To tez pozwala mie¢ madzieje, Ze juz wkrotce ukaig sie nastepne,
réwnie interesujace tomy ,,Wieku Oswiecenia”.

Anna Kamola

A. Z. Manfred, Tri portreta epochi Wielikoj Francuzskoj Rie-
—  wolucji, Izdatielstwo ,,Mysl”, Moskwa 1978, s. 440,

Zmarly w grudniu 1976 r. wybitny historyk radziecki po$wiecil wiele trudu
badawczego Wielkiej Rewolucji Francuskiej i Pierwszemu Cesarstwu. Podsumowa-
niem tych badan byla biografia Napoleona oraz synteza ,Wielka francuska rewo-
lucja XVIII wieku”. Ksigzka, kt6éra otrzymali§my obecnie, jest ostatnia, wydang
po$miertnie, praca Manfreda. Powstala ona na marginesie wieloletnich badan,
rozlicznych lektur i diugich rommyslan nad problemami rewolucji francuskiej. Jest
osobistym i prywatnym obrazem ftej epoki, o tyle wiernym, Ze pisanym przez
rzetelnego historyka. Ow charakter ksigzki widoczny jest takie w jej programie
estetycznym. Juz w tytule w sposéb bezpoSredni nawigzuje autor do twoérczosci
1. Turgieniewa; podobne odwolania widaé w pieknej literacko formie pracy i w
specyficznym, ,turgieniewowskim” spojrzemiu na bohater6w.

Dla autora naczelnym problemem jest ,znalezienie skrotu wielkich proceséw
spolecznych przez przedstawienie poszczegélnych ich uczestnikow” (s. 19). Fak-
tyczne zamierzenia ida w mieco innym kierunku; autora bardziej interesuje wplyw
przezy¢ osobistych ma ksztaltowanie sie poglad()w politycznych, Trzy postacie do-

' P. Verniére, Présentation (t. I, s. 6), cyt. za: ,,Wiek OSwiecenia” t. III, s. 154.





