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Artykut umieszczony jest w kolekcji cyfrowej bazhum.muzhp.pl,
gromadzacej zawartos¢ polskich czasopism humanistycznych

i spotecznych, tworzonej przez Muzeum Historii Polski w Warszawie
w ramach prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego itrwatego dostepu do polskiego dorobku naukowego
i kulturalnego.

Artykut zostat opracowany do udostepnienia w Internecie dzieki
wsparciu Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego w ramach
dofinansowania dziatalno$ci upowszechniajgcej nauke.
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Ks. Bolestaw Przybyszewski, Romarnskie koscioty pielgrzym-
kowe, Polskie Towarzystko Teologiczne, Krakéw 1979, s.. 241,

Temat ksigzki jest pasjonujacy. Szczegbélnie dwa aspekty zwigzanej z nig
problematyki zastugiwalyby na wszechstronne oméwienie: funkcjonalny — odno-
szacy sie do rozwiazania przez architektéw komunikaeji tluméw pielgrzymich
i zapewnienia odpowiedniej liczby oltarzy dla ksigzy-patnikéw oraz integralnie
z tym zwiazane zagadnienie dyspozycji przestrzeni sakralnej. Mam tu na mys$li
nie tylko rozwigzanie samego wnetrza Swiatyni wzmagajace kondensacje przezyé
w miare zblizania sie do sacrum, ale réwniez analize topografii budowli, ktérej
najdalszy zasieg sakralnego kregu wyznaczaly miejsca, z kdorych widoczne byly
wieze kos$cielne.

Z lektury odnosi sie wrazenie jakby autora frapowalt bardziej ten pierwszy,
funkcjonalny problem. Realizowany jest jednak bardzo miekonsekwentnie,

Autor zajal sie 23 sanktuariami pielgrzymkowymi z czasdw sziuki romanskiej.
Najwiecej miejsca posSwiecil terenom dzisiejszej Francji — 15 kosciolow, na
Hiszpanie, Wiochy, kraje niemieckie, Polske przypadaja po dwa obiekty. Zasad
selekcji nie poznajemy. Nie o dobér przykladéw jednak idzie, cho¢ moina by
upomnie¢ sie¢ o wiele koscioléw np. rzymskich. Podstawowy zarzut jaki malezy
zglosié wigze sie z brakiem rezimu autorskiego i redakcyjnego. W istocie autor
gubi nié przewodnia i daje sie poniesé materialowi (np. czy potrzebny jest dlugi
wywéd o pierwszej katedrze krakowskiej i wiele antykwarycznych wiadomosSeci
bardzo luino zwigzanych z tematem). Przeto rozwazania na temat genezy kos-
ciola pielgrzymkowego, jego cech (czy daloby sie stworzyé typologie kosciolow
pielgrzymkowych?) zajmujg skromna liczbe stron. Odnosi sie wrazenie jakby
autorem kierowala wykorzystana przezen literatura. Przy niekiérych budowlach
np. omawia sie¢ w istocie jedynie wysir6éj rzeibiarski, przy dinnych polichromie.
Rzezba romanska zwlaszcza, zbyt silnie urzekla autora (znalazlo to wyraz w od-
rebnym ekskursie), co na plan dalszy zepchnelo podstawowa problematyke ksigzki.
Nb. nie przypuszczam by wszyscy pielgrzymi mogli odczytaé wcale skomplikowane
tresci zawarte w programach rzeibiarskich, tak jak potrafi to zrobié wspdlczesny
historyk sztuki. Czasem popada autor w zbyt uproszczone psychologizowanie,
okredlajac stany emocji pielgrzyméw, ktérzy mieli kontemplowaé analizowany
przez autora material.

Ksiagzka miejscami nabiera tonu przewodnika i méwi nam o tym co patnicy
mogli oglada¢, zamiast analizowaé ko$cioél pielgrzymkowy. Nie pozbawiona jest
osobistych, estetycznych przezy¢ autora, co jest cechg sympatyczna zwazywszy
powsciggliwosé historykéw isztuki w tym zakresie. Czy i tu w swych gustach
nie idzie ks. Boleslaw Przybyszewiskdi zbyt daleko informujac mp., ze Bur-
gundia jest krajem najlepszych win?

Rozprawe mapisano w oparciu o literature. Zrozumiale, ze przewazajq opra-
cowania francuskie. Zr6dla pisane cytuje sie incydentalnie. Zbiorcze przypisy nie
ulatwiajgq kontroli dociekan autora. Ilustracje -— prawie nieczytelne — tez siwa-
rzaja wrazenie przypadkowosci, Czy przy braku lepszego papieru na ilustracje nie
hyloby sluszniejsze zamieszczenie planéw charakteryzowanych $wiagtyn?

Ksigzke wydano technika malej poligrafii, co utrudnilo korekte literowek.
Jest ich jednak stanowczo zbyt duzo, a mniektére z nich sg przykre skoro mnp.
czytamy o kroélu Leonie zamiast krélu Leonu i o §w. Grzegorzu z Tarsu zamiast
z Tours. " ‘





