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Amaru. Straty w ludziach w wyniku powstania byly mniejsze. niZ si¢ na ogol przypus:icza.
co skadinad nie zmniejsza tragizmu tych ktore mialy miejsce. Skutki powstania dla
zycia gospodarczego sa dyskusyjne. Z jedn j strony przyniosto ono niewatpliwe zniszczenia.
z drugiej jednak. wskutek przemarszow woisk. wywolato zwigkszony popyt na produkty
regionu.

Ogblnie rzecz biorgc. analizowane spoleczenstwo na pewno nie bylo .statyczne™ Nie
bylo ani .samowystarczalne™ ani ..feudalne”. ani tez dualne — z wyraznie oddzielonym .kapita-
listycznym™ sektorem hacjend i archaiczna iz -lowana gospodarka indiariska.

Mobrner we wstgpie zastrzega sig, ze nie zamierza budowac Wielkiej Teorii. Swoja pracg
uwaza za .budulec”, ktérym ewentualnie postluza sig inni. Jednak juz samo stwierdzenie.
czym analizowane spoleczeistwo nie bylo — stwierdzenie. ze nie bylo desygnatem zadnego
z wystepujacych w teorii formacji konceptow traktowanych jako wylaczaiace sig nawza-
jem — jest co$ warte. Ponadto dostarczony budulec powinien byé w cenie jako taki.
Powinno byé nan zapotrzebowanie — zwlaszeza gdy si¢ zwazy na jego iako$C.

Marcin Kula

Wiadimir Dijakow. Aleksiej Nagaiew. Partyzantka Zaliwskicgo i jej poglosy
(1832—1835). Panstwowe Wydawnictwo Naukowe. Warszawa 1979, s. 425

Juz ponad lat dwadziescia radzieccy polonisci cksploatuja ogromne bogactwa archiwow
ZSRR. tyczace si¢ polskich ruchow narodowo-wyzwolenczych w XIX wieku. Z wysitku
ich powstaja nie tylko znane seric wydawnictw zrodtowych. ale tez monografie i rozprawy
publikowane do§¢ czesto u nas w Polsce. Oczywisty jest wielki pozytek tych kwerend
i opracowan. ktore odslaniaja nam wielkie pofacie nieznanych dotyd spraw i zdarzen,
na podstawie nowych dokumentow. Gros materiatu wchodzacego w gre pochodzi, pamigtac to
trzeba, z akt S$ledczych, za$ korzystanie z nich wigze si¢ dla badacza z alternatyw-
nym ryzykiem. Moze on ulegaé sugestii urzgdnikow. ktérzy sporzadzali te akta i przyjmo-
wacé ich poglad. Ze spiski, o ktérych mowa, byly przedsigwzigciem szalenczym i pozbawionym
jakichkolwiek szans. Albo tez zechce badacz odcina¢ si¢ od zandarmskiego punktu widzenia;
zaklada¢, ze spiskowcy ukryli prawde przed Sledztwem; wnosi¢ stad, ze konspiracja byla
potezniejsza, niz si¢ zandarmom zdawalo. Solidny badacz. ratuje si¢ oczywiscie konfrontujac
zeznania $ledcze i dokumenty przechwycone w $ledztwie z innymi typami zrodet. Tak tez
czynia autorzy radzieccy, dobrze obeznani z polska literatura przedmiotu, niebezpieczenstwo
znieksztalcen jednak pozostaje.

Tom leSla_] omawiany sklada si¢ z szeSciu szkicow, z ktorych jeden (na;obszermejszy)
poswigcony tzw. sprawie omskiej jest piora A. Nagajewa. pozostale za§ — W. Djakowa.
Eksponowanej w tytule partyzantce Zaliwskiego jest poswigcony szkic pierwszy, liczacy 54 strony,
tj. 13% calosci. Pozostale dotyczg tajnych knowan zestaficow polskich. wykrytych przez wladze
carskie w glebi Rosji i na Syberii. Laczy te wszystkie zdarzenia nie tylko wspolna data:
rok 1833, ale i koncepcia autorow. Ta mianowicie, ze istnial konkretny zwiazek miedzy
wszystkimi tymi przedsiewzigciami. od Avignonu po Krasnojarsk. Zaliwski przygotowywat
pariyzantk¢ w Polsce, w oczekiwaniu na ruchy rewolucyjne w zachodniej Europie, ale tez
w glebi Rosji. I na odwrot, syberyjscy zestancy, obmyslajacy swe plany ucieczek i zbrojnych
porywow pokladali nadzieje w rownoczesnym zaprzatnigciu caratu, na skutek wstrzasow
w Polsce i na Zachodzie. Podobne szersze spojrzenie na ,sprawy roku 1833 warte jest
na pewno uwzglednienia, chociaz wszystko tu opiera si¢ na poszlakach. Zaliwszczycy cos
wiedzieli o poczynaniach syberyjskich, sybiracy o zaliwszczyznie; ale czy nawiazane tu bylo
bezpoérednie porozumienie. tego udowodnic si¢ nie da.

Dwu i pdlarkuszowy szkic o partyzantce Zaliwskiego nie jest oczywiscie peina monografia
.10blemu, ktéra bytaby nam potrzebna, jako ze jedyne opracowanie H. Naglerowej liczy
sobie juz lat szesédziesiat. Sam opis dzialan partyzanckich zmiescit si¢ na siedmiu stroniczkach;
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nicco obszerniej zajal si¢ Djakow geneza przedsigwzigcia, chociaz ostroznie stwierdza.
iz .dostgpne zrodla nie pozwalaja na razie na doklane okre$lenie daty zrodzenia si¢
pomystu™ (s. 10). Osobiscie nie widzg powodu podawania w watpliwos¢ oswiadczen samego
Zaliwskiego. potwierdzonych przez A. Zawiszg 1 A. Krakowskiego: ze pierwsze przygotowania
odnie§¢ trzeba do konferencji w Podgorzu w jesieni 1831 r. B. Cygler zakiada, ze juz
w styczniu 1832 r. Lelewel ..prawdopodobnie poinformowany [byl] juz o jego [Zaliwskiego]
planach przygotowania wyprawy partyzanckiej do kraju™!. Stuchy na ten temat krazyly
po emigranckich ..zaktadach™ juz latem®. Skoro Djakow przyjmuje za Karolem Borkowskim.
ze ,.pierwszy krok na drodze do realizacji pomystu™ stanowilo ogloszenie przez Lelewela
znanej odezwy do Rosjan, nalezy sprecyzowad, ze pamigtny Ow tekst zostal zredagowany
najpozniej w sierpniu 1832 r.. cho¢ ogloszony by¢é moze dopiero w listopadzie?. Natomiast
trzeba dac¢ spokd) twierdzeniu, ktore Djakow przejat od Cyglera, ten za§ od W. Knapowskiej,
jakoby funkcjonowaly w zimie 1832/3 dwa warianty organizacji tajnej ..Zemsta Ludu”,
ktéra Lelewel wbrew Zaliwskiemu mial przezwac¢ ..Zemsta Luddéw”. Konstrukcja ta oparta
jest na bigdnie interpretowanym zeznaniu Wincentego Migurskiego.

Poza prdba rzucenia przedsigwzigcia Zaliwskiego na szersze tlo europejskie omawiany
szkic dostarcza interesujacych informacji na temat zarzadzen wiadz carskich odnoénie zapo-
biezenia akcji partyzanckiej oraz karania uczestnikow. Nader skromny program Zaliwskiego
poddano slusznie krytycznej analizie, przytaczajac niektore, nieznane dotad dokumenty. Stusznie
tez potwierdzono ,.ze emisariuszom nie udalo sig zapewnic sobie znaczniejszej pomocy ze strony
jakiejkolwiek warstwy spotecznej Polski” (s. 55). Skadinad warto przytoczyé, ze wsrod 39 od-
danych pod sad uczestnikoéw partyzanckich bylo 13 chiopéw i 8 mieszczan: wéréd 125 repre-
sjonowanych za jej wspomaganie — chiopéw i 14 mieszczan (s. 55—56). Autor nie chce
wdawac si¢ w rozwazania. czy zaliwszczyzna miala jakiekolwiek szanse powodzenia; stwierdza
w konkluzji. ze .zarowno dzialania praktyczne, jak i ideowe dazenie wspoditowarzyszy walki
Zaliwskiego niewatpliwie ‘wniosty wklad do skarbnicy do§wiadczen rewolucyjnych; skarbnicy.
ktorej stale wzbogacenie jest warunkiem sine qua non dalszego rozwoju” (s.59). Na to
zgoda — skadinad jednak wolno stwierdzi¢, iz zalosny przebieg partyzantki zniechgcil patriotow
polskich do podobnych przedsiewzig¢ na dziesig¢ lat z gora.

Pozostatych pig¢ szkicoOw dotyczy spraw znanych dotad tylko utamkowo zaréwno z polskiej
jak i rosyjskiej literatury. Naswietlono je w oparciu o dziesiatki toméw akt $ledczych,
zywierajacych tez przechwycone przez zandarmow dokumenty. bardziej i mniej kompromitujace:
listy. notatki, poezje itp. Wylania sig z tych materialdéw obraz bogaty w szczegdly. ale
1 pelen znakow zapytania. Na przetomie 1832/1833 r. liczni Polacy skupieni w zachodniej
Syberii: skazancy, ex-powstancy oddani w rekruty. urzednicy na wolnej stopie. ludzie zestani
jeszcze w dwudziestych latach oraz liczniejsi powstancy listopadowi — nawiazywali nici
porozumienia.. Krzyzowaly si¢ tu rdéine przedsigwzigcia: samopomocy, zabiegdw o poprawe
losu. prob ucieczek indywidualnych. lub zbiorowych, nawiazania stosunkéw z ,sultanami”
kazachskimi, a moze nawet powstania zbrojnego, ktére by ogarnglo cala srodkowa Azje.
Zaangazowani byli w te projekty dwaj polscy arystokraci: Piotr Moszynski i Roman Sanguszko,
ktorzy przebywali w Tobolsku w warunkach stosunkowo komfortowych. Autor A. Nagajew

' B. Cygler. Dzialatnosé spolcezno-polityezna Joachima Lelewela na emigracji w latach 1831---1861, Gdansk 1969, s. 44.

2 Por. zapis S. Konarskiego. Besangon 19 lipca 1832: _Projekt wiclki bierze poczatek. czy przyidzie do skutku.
nie wiem™. (S. Konarski. Dzienniki = lar 1831— 1834, Wroclaw 1973, s. 131).

¥ Odezwa 1a. dalow‘ana Paryz 18327, zamieszczona zostala w Calorocznych irudach Komitetu Narodowego Polskicgo,
Paryz 1831—1833. s. 229--233, jako ancks do .Zdania sprawy za czas od 14 kwietnia do konca wrzesnia 18327
To .zdanie sprawy"”. datowanc 29 wrze$nia 1832, drukowalo sig¢ w listopadzie t. r. .Odezw¢ do Rosjan™ zamieszczono
wéiréd dokumentdéw z maja: figuruje na niei podpis Zaliwskiego, ktory wystapit z Komitetu w sierpniu t. ¢ Por.
J. Lelewel. Listy emigracyme 1. 1. wyd. H. Wigckowska. Krakow 1948. s. 83 n.: do W. Pietkiewicza okolo 20 sierpnia.

do W. Zwierkowskiego 26 sierpnia 1832. ;.
|
4 W zeznaniu tym 2z 1836 r. Migurski uzywa dwa razy nazwy .Zemsla Ludow™ za$ cztery razy .Zemsia Ludu”,

majgc zawsze na mysli jedna i tg sama organizacie. A. Kraushar, Tragedie iycia Winceniego Migurskiego. Warszawa 1916,
s. 22--30. Por W. Knapowska. Nawroly polskich ruchéw zbrojnych 1830--1834. Poznan 1948. s. 81. B. Cygler. op. cit.. s. 83.
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skionny jest udziela¢ wiary planom zestaficow najdalej idacym. ktoérych wiladze carskie jednak
si¢ nie dosledzily. Wyrok zapad! po trzyletnim $ledztwie: 17 podsadnych w najokrutniejszy
sposob zakatowano pod patkami.

Sprawy opisane w pozostalych szkicach nie przybraly takich rozmiaréw. Tzw. spisek
orenburski budzi naszg uwage ze wzgledu na wmieszanie wen zardwno Tomasza Zana,
jak tez legendarnego Jana Witkiewicza, poZniej agenta rosyjskiego w Kabulu®. Tg¢ historig
z osobistych powodow zatuszowal gen. W. Perowski. Rownoleglta sprawa ..astrachanfiska”:
rzekomego planu opanowania ujscia Wolgi przez stuzacych w armii carskiej Polakow tez nie
data powodu do masowych represji i odpokutowal za nia przyjaciel jednego z nich,
chorazy — kniaz Urusow. W tym samym zawsze roku 1833 prowadzono w Witebsku
sledztwo przeciw Tadeuszowi Zablockiemu, poézniejszemu zestancowi i poecie. Za czasow
studenckich w Moskwie Zabtocki obracal si¢ wsrdéd przyjaciol Wissariona Bielinskiego;
otarl si¢ takze w roku 1831 o zagadkowa sprawe Sungurowa. Ostatni szkic pt. .Piotr
Wysocki — organizator zbrojnej ucieczki katorznikow (1835 r.)" przynosi nowe szczegbly
o kolejach zestania bohatera Nocy Listopadowej, wydobyte z paru rosyjskich i syberyjskich
archiwow. Nie znal jeszcze tych materialow autor ostatniej monografii o Wysockim,
Tadeusz Lepkowski.

Nie mam wielu uwag krytycznych pod adresem obu autorow. ktdrzy z takim pozytkiem
poszerzaja nasza wiedze o polskim ruchu niepodlegiosciowym. Zakwestionuje¢ anachroniczne
okreslenie pogladow Moszynskiego., jakoby byl ..zwolennikiem nacjonalistycznego programu
przylaczenia do Polski ziem ukrainskich. biatoruskich i litewskich™ (s. 93). Byl to przeciez
program feudalny: wskrzeszenie Rzplitej szlacheckiej. w ktorej polska i spolszczona szlachta rzy-
dzita roznojgzyczna masa ludowa. Na nacjonalizm bylo jeszcze wtedy za wezesnie. Uktad w Miin-
chengritz (s. 60) zostal zawarty w 1833. nie 1834 r. Na s. 131 autor zastanawia si¢ nad
sensem wiersza J.H. Sicrocinskiego: ..Roznies¢ swobode Wilhelméw obrazem™. Sadzg. ze nie
o Wilhelmie Zdobywcy tu mowa. ani o Wilhelmie Hotowinskim. lecz o Wilhelmie Tellu
i Wilhelmie Oranskim. .Hymn do Boga™ z 1830 r. (s. 132) nie byl piora Goreckiego,
lecz Stefana Witwickiego. Ostatni z cytowanych’ tu wersow brzmial w oryginale: ..Tylko
by¢ wolni”. — “Interesa sidstr naszch, Frani i Anieli”, wzmiankowane w kryptonimowym
liscie W. Druzylowskiego (s. 145) oznaczaja ani chybi Francje i Angli¢. Dokladnie tymi
samymi., nazbyt przejrzystymi zwrotami postugiwala si¢ korespondencja polska w czasie
ostatniej wojny. Na s. 219 ma byé noc noworoczna 1831, nie 1830 r., na s. 241 course.
nie courie. Wzmianka o mozliwosci ucieczki na strong nieprzyjaciela Polakow stuzacych
w armii carskiej na Kaukazie, warto bytlo skonfrontowa¢ z obserwacjami L. Widerszala,
ktoéry wskazal na smutny przewaznie los owych dezerteréw. ’

Osobny problem stanowi tlumaczenie niniejszej cennej ksiazki. Nie zostalo ono chyba
zweryfikowane przez fachowca. Nie zwrécono uwagi, ze XIX-wieczna transkrypcja rosyjska
znieksztatcata pisownie wielu cudzoziemskich nazwisk. ktérych oryginalne brzmienie trzeba umieé
odtwarza¢. Tak wigc wystgpujace w ksiazce nazwiska: Alszewski. Biszewski. Girsz, Jndrze-
jewski, Fizan, Glazenapa, Golstein, Golowinski. Gonwalt. Kronkowski. Pogorecki, Woronecki —
powinny brzmie¢: Olszewski, Byszewski. Hirsch, Jedrzejewski. Filsjean, Glasenapp, Holstein,
Cholowinski, Houwalt, Hussakowski, Krakowski, Pohorecki, Woroniecki itp. ..Obwod sta-
nistawski™ (s. 34) — ma by¢ stanistawowski. ..Odstawiony Zzoinierz z gwardii” (s. 69) — ma
by¢: dymisjonowany. ..Osip Wikientiewicz Gorski™ (s. 76) w naszej literaturze zaliczany bywa
do polskich uczestnikow spisku dekabrystow, nazwalbym go wigc Jozefem, co zreszta uczy-
niono na s. 111. Franciszek Bobinski, poprawnie nazwany na s. 48, wystepuje jako Ba-
bifski na s. 35. Ta zecerska omylka znalazia odbicie w indeksie, gdzie figuruja osobno
Babinski i Bobinski. Na s. 87 mowa jest o .szkole w Umansku” — oczywiscie w Humaniu

Witkiewicz wyrost ostatnio na bohatera dwoch senéacyjnych powiesci rosyjskich. w ktorych ten zeszlowieczny James
Bond zmaga si¢ na gruncie Afganistanu z brytyjskim wywiadem i pada jego ofiara. Zwroci¢ nalezy uwage na tradycje
rodzinna Witkiewiczow. ktora czynila zen swego rodzaju Wallenroda: pono rozmyslnie zmierzat on do sprowokowania
na szlaku do Indii zatargu Rosji z Angliy. na czym moglaby skorzysta¢ sprawa polska. Por. Jeneral Zamoyski t. IV,
Poznan 1918. s. 81—83. )
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(Umanskoje ucziliszcze). ,Podwodami panstwowymi™ jecha¢ mieli na Syberi¢ Druzylowski
z towarzyszami (s. 91). W oryginale bylo zapewne ,kazionnyje” a wigc podwody skarbowe.
Na s. 109 wspomniany .rozkaz general-gubernatora Lewaszewa. gubernatora guberni ki-
jowskiej, podolskiej i wolyniskiej™. Daltoby si¢ uprosci¢ tez zwrot mowiac o gen.-gubernatorze
kijowskim, o ktorym powszechnie' wiadomo, ze wladal trzema guberniami. Niezmiernie ciekawy
dokument autorstwa Sierocinskiego zacytowano na s. 118—119. Nazwano dokument' ten
~programowo-demaskatorskim”. Programowym — stusznie; ale demaskatorskim? Demaskowat
on przecie tylko swoich autorow. Na s. 221 ma by¢ Trzemeszno, nie Strzemeszno.
Ungern-Sternberg zostal nazwany na s. 245 kierownikiem misji rosyjskiej w Wolnym
Miescie Krakowie. Literatura polska nazywa go rezydentem.

Niniejsze lapsusy tlumaczenia obciazaja oczywiscie PWN., nie za$ radzieckich autoréw, ktorych
wysitkom pelnym dobrej woli mozemy tylko przyklasnaé.

Stefan Kieniewicz

Expansion and Reaction, ed. by H. L. Wesseling., Essays on European
Expansion and Reaction in Asia and Africa by F. Braudel, H. Brunschwig.
S.N. Eiesenstadt, J.C. Heesterman, J.L. Miége, R. Robinson, J. Schéf-

fer, HLL. Wesseling, and E. Ziircher, Leiden University Press, Leiden
1978, s. 200.

Po okresie .chwalebnym™ i okresie ,wstydliwym” przyszedl widaé czas, by na serio
podja¢ temat ekspansji europejskiej. Byé moze znaczy to, ie czas tej ekspansji juz minal.
Z calg pewnoscia zrozumienie tego zjawiska jest potrzebne dia wlasciwej analizy zmieniajace-
go si¢ gruntownie $wiata. Spotkanie historykéw badajacych zjawisko europejskiej ekspansji,
ktére odbylo si¢ w Lejdzie w 1975 r. mialo wiec na uwadze co najmiej dwa cele.
Po pierwsze zastanowi¢ si¢ nad dynamika zjawiska — stad ekspansji przeciwstawiono reakcje.
Po drugie odpowiedzie¢ na pytanie, czy istnieje co§ takiego jak historia ekspansji europejskiej.
W szkicu wprowadzajacym H.L. Wesseling (Uniwersytet w Lejdzie) stwierdzajac, ze termin
ten ma w pewnej mierze zastapi¢ ..histori¢ kolonialna™ zastanawia sig¢, czy kiedykolwiek
istniata realnie ekspansja europejska. Jego zdaniem nie bylo ekspansji w brytyjskiej czy fran-
cuskiej Afryce Czarnej. bardzo niewiele w Chinach i Indiach. troche w Afryce Péinocnej
i Indonezji. If some expansion did occur, then it was for the most part unintentional, undecized
and unconirolled. The process was not directed by a Western hand. the results were not fereseen
by a Western eye. Jeszcze jedna proba umycia rak? Jednak nie, raczej proba znalezienia
droég do zbadania problemu obroslego ogromna iloscia mitéw i uprzedzen.

Zebrane w tomie szkice nie w peini odpowiadaja zapowiedziom. Czgé¢ z nich omija
kluczowa problematyke koncentrujac si¢ na specyficznych cechach ekspansji. Trzeba jednak
podkresli¢, ze czg$¢ autorow podjela si¢ zadania interpretacji zjawiska szukajac innych kon-
cepcji niz proponowane przez rozne wersje teorii modernizacyjnych. Wymagato to oczywiscie
poglebienia znajomosci mechanizméw zycia spolecznego spoleczefistw pozaeuropejskich. co w
gruncie rzeczy ciagle pozostaje w sferze postulatow naukowych. Z punktu widzenia badan nad
ekspansja wazne jest stwierdzenie, ze jej ewentualne okresy roznig si¢ w zalezno$ci od obszaréw.
Wyodrgbniony okres 1880—1914 jako epoka imperializmu kolonialnego okazal si¢ tylko
czeSciowo przydatny, przede wszystkim dla Afryki. W kazdym razie okazato sig, ze naleizy
niewatpliwie oddziela¢ okres przedkolonialny ekspansji od kolejnych faz kolonializmu.
Okazalo si¢ tez. ze takze w badanym okresie warunki lokalne odgrywaly decydujaca role
w okresleniu charakteru przedsigwzig¢ ekspansywnych.

S.N. Eisenstadt (Uniwersytet w Jerozolimie) w zamykajacym tom szkicu ..European
Expansion and the Civilization of Modernity™ przeciwstawiajac si¢ naiwnym teoriom moder-
nizacyjnym zwrdcil uwage na kluczowy fakt réownoczesnego rozprzestrzeniania sie wielu
systemOw, ktore utworzyly wspoélnie istniejacy aktualnie miedzy centrum a peryferiami.



