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HENRYK LULEWICZ, WITOLD SIENKIEWICZ

Rejestry podatkowe Wielkiego Ksiestwa
Litewskiego z lat 1637-1717

Trudno jest przecemi¢ znaczenie rejestréw podatkowych dla réznego typu ba-
dan. S3 one przede wszystkim waznym Zrédlem uchwycenia struktury spoteczno-
-majatkowej szlachty. Moga stuzyt taktze jako podstawa do badania zaludnienia.
Odnalezienie rejestrGw poborowych dla Korony umozliwilo podjecie przez A. Par-
czewskiego i A. Pawinskiego dosé szeroko zaknojonych badan nad
struktura majatkowa szlachty. Ukazalo sie¢ wiele prac podejmujacych problema-
tyke wilasnodci ziemskiej. Wszystkie ome, w mniejszym lub wigkszym stopniu,
uwzglednialy rejestry poborowe oraz taryfy podymnego. W przypadku W. Ks. Li-
tewskiego sytuacja przedstawia sie odmienmnie. Ze wzgledu na brak odpowied-
nich Zrédel, wszelkie préby przedstawienia struktury spolecano-majatkowej szlach-
ty litewskiej w XVII w. a takze jej liczebmo$ci, byly badz wyrywkowe, badz
dalekie od precyzyjnoéci, a w niektérych przypadkach wrecz niemozliwe do area-
lizowania. Z tego tez wzgledu nje podejmowano dotad jakich§ szerszych w tym
kierunku badan. Dane sumaryczne dla calego W. Ks. Litewskiego — jak pisze
H Lowmianski — pochodzgce z drugiej potowy XVII w. maja jedynie postaé
komputu dyméw. Na brak odpowiednich zrddel do badania struktury wlasnosci
ziemskiej z drugiej potowy XVII w. i poczatkéw XVIII w. uskarza sie¢ W. Mie-
leszko. Najwickszy klopot — pisze on — polega na tym, Ze nie rogporzadzamy
niezbednymi materialami spiséw ziemskich dla wschodniej Bialorusi. dotyczacymi
drugiej polowy XVII w, — pierwszej potowy XVII w.l, Z podobnymi lukami
irédlowymi zetknal si¢ Lowmianski w pracy poswigconej poczatkom spoleczen-
stwa litewskiego 2.

Tymczasem w archiwaliach polskich znajduja sie rejestry podymnego dla
wiekszosei wojewbddztw i powiatow W. Ksiestwa. S3 to mianowicie: rejestr po-
borowy wojewddztwa witebskiego z 1637 r.; taryfy podymnego dla wojewoOdztwa
wilenskiego z powiatami: oszminskim (dwie wersje), lidzkim, wilkomierskim, bra-
slawskim; wojew6dztwa trockiego z powiatami: grodziefiskim, kowienskim, upic-
kim (dwie wersje) oraz starostwa zmudzkiego i wojewbédztwa minskiego. Wszystkie
wymienione taryfy pochodza z 1690 r.%. Dysponujemy takie taryfa podymnego po-
wiatu stonimskiego z 1711 r. sporzadzong na podstawie abjuraty z 1690 r.4. Mamy

1W. Mdieleszko, Formy i struktura feudalnej wlasno$ci ziemskiej we
wschodniej Bialorusi w drugiej potowie XVII i w XVIII w. RDGS t. XXIII, 1872,
s. 36.

st H Lowmianskd, Studia nad poczqtkami spoteczeristwa i panstwa litew-
skiego t. I—1I, Wilno 1831 —1932.

3 AGAD, Biblioteka Zaluskich (cyt. dalej: BZal), nr 205; Archiwum Tyzen-
hauzéw (cyt. dalej: ATyz) nr G-877a: Taryfa podatkowa powiatu osamianskiego;
BPAN Krakéw, rkps 6131: Taryfa podymnego wojewédztwa minskiego; BPAN
Krakéw, rigps 6130: ,Rejestr wybierania poboru na sejm roku pafskiego tysiac
szeséset trzydziestym si6dmym uchwalonego”; AGAD, AR, dziat II, teka 13 nr 1778.

¢ BPAN Krakéw, ricps 6130,
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réwniez podymne wojewoédztwa brzesko-litewskiego i powiatu orszanskiego z 1717 r.5,
Podymne orszanskie jest ekstraktem taryfy z 1690 r. z niewielkimi tylko uaktu-
alnieniami. Wymienione #rédla, wraz ze znana abjurata wojewddztwa nowogriodz-
kiego oraz wydana abjuraty powiatu woltkowyskiego z 1690 r., obejmuja oloolo
13000 szlachty®, Nie bedziemy w tym miejscu zajmowaé sie analiza stopnia
kompletnos$ei spisbw podymnego. Sprawa ta wymaga szerszych badan, juz zreszta
zapoczatkowanych przez J. Morzego i H. Lowmianskiego?
Chronologicznie pierwszym z rozpatrywanych tutaj Zrédet jest rejestr pobo-
rowy wojewddztwa witebskiego. Nosi on tytul ,Rejestr wybierania poboru na
sejm roku panskiego tysiac szeséset trzydziestymn siédmym uchwalonego”3. Jest
to poszyt liczacy 9 niepaginowanych kart. Wymienia on wlascicieli poszczegbélnych
dobr, liczbe shuzb wezglednie dyméw i ogrodnikow w poszozegdinych majatkach
oraz sume poboru bez wyszezegbélniania jednostek, z ktGrych placono podatek.
Uklad treSci oraz charakter zapisek wskamuja na duze podobienstwo z rejestrami
poborowymi wojewédztiwa wolynskiego z lat 1570—1583 wydanymi przez A. Ja-
blonowskiego® Mimo takich wskazéwek jak dukt pisma, dopiski poborcow
Swiadczace o postugiwaniu sie rejestrem przy wybieraniu pobormu oraz oblaty sadu
kapturowego wojewdidztwa witebskiego z okresu bezkrélewia w 1648 r., uwmie-
szczone na konfcu Zrédia, mozna mieé niemalo zastrzezen co do jego wiarygod-
nosci. Pierwsza watpliwoéé nasuwa tytul sugerujgcy rok 1637 jako date pow-
stania Zr6dila. Wprawdzie w roku tym mialy miejsce dwa sejmy, lecz pierwsezy
z nich — zwyczajny rozszed! sie bez konstytucji, natomiast na sejmie nadzwyczaj-
nym nie uchwalono Zadnych podatkéw . Analiza tekstu budzi dalsze watpliwo-
$ci, mianowicie kilku z wymiemionych podatnik6w zmarlo przed 1637 rokiem.
Sa to: wojewoda wilefski i hetman wielki litewskj L.ew Sapieha, zmarlty 7 lipca
1633 r.1, kasztelan wilenski Mikolaj Hlebowicz, ktéry zmart 18 listopada
1632 r. 2 j pisarz ziemiski witebiski Lew Hurko, ktdrego testament spisany 20 listo-
pada 1632 r. wniesiony zostal do ksigg grodzkich witebskich 22 grudmia tegoz
roku 3, Mozna stad wnosié, ze giéwma czes$¢ tekstu obejmujaca wykaz jednostek
podatkowych, powstala przed koficem 1632 r. Za termin, po ktérym powstal ,Re-
jestr 1637 r.” nalezy przyjaé 1629 r., poniewaz wystepujacy w Zroédle Pawel Wa-
silewski placil pobér z krdlewszczyzny ,,Miszczewicze z stuzb trzech”, ktére to
»irzy stuzby nazwane Miszczewicze, Sciepanowicze i Horodek Maty nad rzeka
Obolg i Usyja w wojewodutwie witebskim” zostaly mu nadane 26 lutego 1629 r. 14,

5§ AGAD, AR dzial XXIII, teka 6, plik 1: Taryfa dyméw 1717 r. wojewéddztwa
brzesko-litewskiego; AR, dz. II, t. 17, nr 2364: Taryfa arbjuratowa powiatu orszan-
skiego. Z innej kopii taryfy orszanskiej korzystat M. Downar-Zapolski. Nie zwr6cit
on jednak uwagi na to, Ze rejestr ten faktycznie odzwierciedlal stosunki wlasno-
Sciowe z 1690 r. Por. M. Downar-Zapolski, Socyjalna-ekonomicznaja struk-
turg lituosko-belaruskae dzjarzawy u XVI—XVIII stolecjach, ,Gistoryczna — Ar-
cheologiczny Zbornik” nr 1, Mensk 1927, s. 17.

¢ AGAD, AR dz. VI, sygn. II — 50: Rejestr podymmnego wojewddztwa nowo-
grodzkiego z 1690 r.; S. Krakowski, Wykaz podatku podymnego powiatu woi-
kowyskiego z r. 1690, Wilno 1938,

7 H. Lorwrmiar’lski, Studia & I—II, passim; J. Morzy, Kryzys demogra-
ficzny na Litwie i Bialorusi w II potowie XVII w., Poznan 1965, s. 17 n.

8 BPAN Krakéw, rkgp 6130,

% Zrédia dziejowe t. XIX, wyd. A. Jablonowski, Warszawa, 1889,

1 VL ¢, II0, f. 912—122 s, 432—437.

1§, Wolfif, Senatorowie i dygnitarze Wielkiego Ksiestwa Lttewskzego, Kra-
kKow 1885 8. 74,

Tamze s. 81.
13 Istonko-nmdzczeskue matierialy 1. XXIV, s, 225—234.
4 Tamze, t. XXII, s. 465.
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Omawiany rejestr wymienia 245 wlascicieli débr. Placiii omi pobér z 1286
1/6 dymu oraz z 140 1/4 ogrodnika. Tymczasem po wprowadzeniu w W. Ks. Lie
tewskim nowego podatku zwanego podymmym uchwalonego na sejmie 1649/50 r.,
wojewddztwio witebskie byly ocemiane na 9360 dyméw 5, a wedlug innych prze-
kazéw, limmba dyméw siegaé mogla nawet okolo 11 tys.3, Zestawienie damych
»Rejestru” 1637 r. z danymi zawartymi w rozliczeniach poborcéw witebskich ze

Poréwnanie danych poboréw z lat 1593 j 1619 z danymi ,,Rejestru” z 1637 r.

Nazwa l- Pobér 1593 r.} Pobér 1619 r.2 \ Rejestr 1637 r.
Stuzby osiadle 74 4 _
Dymy 1057 10021/3 12821/6
Ogrodnicy 3 51172 140 1/4
Domy miejskie 1134 —_ —_
Rzemieslnicy
i prackupnie 252 — —
Sumy placone
ryczaltem
w 2 polskich 85 gr 18 232 gr 9 138 gr 6
(Starostwa jezie- (Witebsk i dobra | (Witebsk, Sura2,
rzymskie i u§wiac- | wladyki polockie- { Wieliz i ekonomia
kie) £80) witebska)

1 Kwit podskarbiego litewskiego dla poborcy witebskiego Jana Sawickiego za
wybrany pobdr uchwalony na sejmie 1593 r. [w:] Istoriko-juridiczeskije materialy
t. XXXI, 5. 92—93.

2 Kwit podskarbiego litewskicgo dla poborcy t pisarza ziemskiego witebskiego
Lwa Hurki za wybrane pobory uchwalone na sejmie 1619 r. [w:] tam2e t. XXI, s,
428—433.

skarbem z poboréw uchwalonych na sejmach 1593 i 1619 r. wykazuje jednak duig
zbieznos$é,

Czym zatem ttumaczyé tak wielkg réznice w liczbie dyméw miedzy pierw-
sza polowa XVII w. a okresem po 1650 r.? -Nie jest mozliwy siedmio- lub o$mio-
krotny przyrost dyméw w ciggu zaledwie kilkunastu lat. Tajemnica tkwié musi
w prakiyce skarbowej Rzeczypospolitej XVI i XVII w., ktéra umozliwiala zna-
czne zanizanie iloSéci dyméw w poszczegdlnych dobrach. Uniwersal poborowy
z 1629 r. ustanawia, ze pobor ma byé wybierany ,wedlug kwitéw 1578 roku.?
»Rejestr” z 1637 r. nie odzwierciedla zatem rzeczywistego stanu posiadania szlach-
ty witebskiej z lat trzydziestych XVIII w., gdyz nie uwzglednia przyrostu osad-
nmictwa miedzy poczatkiem ostatniej éwierdd XVI w. a druga ¢éwiercia XVII w.
Bardziej wiarygodne pod tym wzgledem wydaja si¢ rejestry podymnego.

Rejestry wojewddztwa wilenskiego i trockiego oraz Zmudai zachowaly sie w
jednym kodeksie, zatytulowanym ,Lustracja W. Ks. Litewskiego i Akta konfede-
racyi tarnogrodzkiej 1715 r.” 18, Spisy podymmego zajmuja lacznie 79 kart kodeksu
w 316 kolumnach. Poza wymienionym Zrédlem, dla powiatu oszmianiskiego istnieje
obszerny ekstrakt z 1710 r. podymnego 1690 r. (zawiera ponad 1000 os6b) !, Chot
zostal on sporzadzony w 1710 r, jako podstawg przyjmuje podymne 1690 r.,
uwzgledniajac wilascicieli z tego spisu. Wedle bawiem postanowienia Trybunalu
Skarbowego Wiletiskiego o podatku podymmego, uchwalonego na Walnej Radzie
Warszawskiej w 1710 r.,, podatek mégl byé placony na podstawie taryf z 1690zx.2¢,

15 J Morezy, op. cit, tabela 1,

¥ AGAD, AR, idz. VI II — 50, 5. 10,
17 VL t. II1, £. 624, s. 299,

18 AGAD, BZal, nr 205.

1# AGAD, ATyz., nr G-B57a.

20 Ist.-jur. mat. t. XX, 8. 222,
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Niekiedy podymne wymienia wiasciciela z 1690 r. i aktualnego z 1710 r. Przykla-
dowo, w parafii kobylnickiej przy wlascicielach majetnosci Zanorocz mamy okre-
$lenie: ,,Wielmozna jejm[o$¢] pani Danielewiczowa ,podkomorzyna oszmiafska,
a teraz jlego] mlo$é] pan Sadowski [dyméw] 5”#. Réwnicz z tego powodu w
irédle wystepuja jednoczesmie dwaj wojewodowie troccy: Boguslaw Uniechowski,
wojewoda w latach 1689—1697 oraz Michal Kazimierz Kociell, wojewoda w latach
1703—1710, W omawianym ekstralocie podymnego oszmianskiego z 1710 r, liczbe
dyméw obmizomo trzykrotnie (niekiedy catenokrotnie) w stosunku do podymnego
z 1690 r. Innymi stowy, 1/3 badi 1/4 dymu w ekstrakde z 1710 r. odpowiada
1 dymowi z podymnego 1690 r. Tak na przyklad, Bogusitaw Uniechowski, woje-
woda trocki, posiadal — wediug ekstraktu z 1710 r. — w Dubrowlanach 60 dy-
méw, natorniast abjurata 1690 r. wskazuje na 180 dymoéw 2. Pelng jednostkg po-
datkowa w 1710 r. w powiecie oszmianskim byla 1/3, niekiedy 1/4 dymu ze spisu
1690 r. Jak widzimy, w taryfie 1710 r.,, podobnie jak w spisie powiatu slonim-
skiego z 1711 r, dym trakbtowano jako jednostke podatkowa. W skiad tak rozu-
mianego dymu moégt wchodzié jeden, jak i wiecej doméw. Podobme obserwacje
w stosunku do podymnego 1690 r. poczynili — rowmianski i Morzy 8. Zachodzi
jednak pytanie, kiedy taryfy 1690 r. uwzglednialy dymy szacunkowe, a kiedy
rzeczywiste? Przy dokladniejszej konfrontacji abjurat dla poszczegblnych majet-
nofai z sumariuszami dyméw z 1690 r., nie zawsze wynika, ze spisy te sa jedynie
zestawientiami dyméw szacunkowych. Weamy dla preykiadu podymne wojewodz-
twa nowogréddkiego w okresie od 1667 do 1690 r. Ogllna liczba dyméw na tym
terenie — jak wymnika z sumariuszy 1667 i 1690 r. — obnizyla sie o 4567 (18,9%) 26,
Jednak wedlug abjurdt jednostkowych dla dobr radziwillowskich, ktdre stamowily
- w wojewddztwie okolo 60% wszystkich dyméw, mamy do czymienia z wrecz od-
wrotnym procesem. Liczba dyméw w ksiestwach shuckim i kopylskim wazrosla
z 5477 w 1667 r. do 6915 w 1690 r.®. Podobng tendencje obserwujemy we wszyst-
kioh dobrach Radziwilléw nieSwieskich. W polozonej na Polesiu majetnosci
Biala, liczba dyméw miedzy rokiem 1667 a 1690 wmznosta z 1015 do 1341 2, Jedno-
cze$nie jednak — jak wynika ze wspomnianych sumariuszy, ogélna liczba dyméw
w W. Ks. Litewskim w 1690 r. byla znacemie niZisza anizeli w 1667 r.¥. Sprawa,
jak widzimy, jest bamdzo zawila, wyjasnienie jej wymagaloby szerszych badan
poréwnawczych

Podymne powiatu shonimskiego z 1711 r. sporzadzono w do$é szczegdiny sposéb
i w osobliwych okolicznosciach. Zostalo ono uchwalone na zaplacenie stacjonowa-
nia na Litwie wojska rosyjskiego. Taryfa ta jest — jak sadzimy — jednym z wielu
tego typu spiséw, wedlug ktérych $ciggano tzw. kontrybucje, czyli koszty utrzy-
mania obcych wojsk. Podstawy repartycji podatkiowych na Litwie w okresie wiel-
kiej wojny péinocnej byly spisy podymnego z 1690 r.®. Celem sprawmego i syste-

21 Tamge, =

22 AGAD, ATyz., nr C-23, s. 328.

B H Lowmianski, Popisy wojska W. Ks. Litewskiego jako Z4rédto do
dziejéw zaludnienia, [w:] Medicevalia w 50 rocznice pracy naukowej Jana Dg-
browskiego, Warszawa 1960, s. 426: J. Morzy, op. cit., s. 18.

"1 Gieysztorowa, T. Ladog6rski, W sprawie nowych bada® nad
zaludnieniem dawnej Polski, KHKM t. VI, 1958, s. 60. Znamy takie inng wersje
abjuraty 1690 r. przechowywang w AGAD, AR, dz. XXIII t. VI, plik 1.

3 AGAD, AR «z. XXIII, £. 130,

# AGAD, AR dz. XXIIL it. 6, plik 1; AR dz. XXIII, t 130.

¥ BCzart., rkps 2115, s. 1. Por. tez AR dz. II, t. 12, nr 1578.

*® BPAN Krakéw, ckps 6130: Rejestr podymmego powiatu slonimskiego, VL
t. VI, 1. 350, s, 181; Inst.-jur. mat. ¢. XX, s. 222. Por. G. Hyczko, Straty i zni-
8zczenia wojenne we wsiach lubelskich oraz ich skutki w latach trzeciej wojny
péinocnej {1700—1721), RDGS t. XXIX, 1968, s. 35 n.
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matyczmego $ciggania podatkéw juz Szwedzi utworzyli generalny komisariat woj-
ny, ktérego zadaniem bylo ustalanie komtrybucji i powolywamie komisariatow w
wojewéodztwach i powiatach. W siedzibie komisariatéw znajdowaly sie magazyny,
do kitérych zwozono prowianty. Podobme komisariaty organizowali Sasi i Rosja-
nie. U tych ostatnich — w odréZnieniu od Szwedéw — komisarzami byli przed-
stawiciele miejscowej szlachty, W przypadku omawianej taryfy stonimskiej, ta-
kim komisarzem byl Sasulicz, skarbnik powiatu slonimskiego®., W taryfie tej
za jednostke podatkowg uwazano 1/30 dymu, z kidrej placomo 3 zlote. Jako pod-
stawe przy obliczaniu dyméw przyjeto podymmne 1690 r. Podzielomo wigc dymy
z 1690 r. przez 30, uzyskujac w ten sposdb zaktualizowang jednostke podatkowa.
Prakiyka ta spowodowala, ze w tak obszernych majetmosciach, jak Zdzieciol, na-
liczono zaledwie 10 dyméw, w Jelnej — 3 dymy, w mieScie Rézanej — 5 dymoéw,
a we wlodci — 12 dyméw. Eaczna liczba dymdw w taryfie stonimskiej wynosi
135 1/2 1/6 1/30, co przy pomnozeniu przez 30, daje wynik zblizony do liczby
dymow tego powiatu z taryfy 1690 r. Praktyka dzielenia dyméw na wiele czesci
stala sie w czasie trzeciej wwojny pélnocnej powszechna 3. Podzial dyméw na
znacznie mniejsze jednostki byl — jak pisze bazylianin J. Oleszewski — forma
obrony szlachty przed ciaglymi kontrybucjami nakiadanymi na ich majetnosci 3.
Zaprzysiezenie minimalnej liczby dyméw mialo wskazaé obcym na niemo2liwoéé
Sciagania dalszych podatkéw z W. Ks. Litewskiego. Prakiyka taka — zdaniem jej
realizator6w — miala zniechecié obce panstwa do wprowadzania wojsk na teren
Litwy. Tak rozumiana obrona — pisze Oleszewski — fatalnie wplywa na stan
skarbu pafistwowego. Umozliwiala wszelkiego rodzaju falszerstwa i zupelng do-
wolnosé 2, Ta wielka swoboda w zaprzysieganiu HNczby dyméw przez szlachte,
szczegdlnie widoczna jest przy sporzadzaniu tzw. nowej abjuraty w 1712 r. W
dobrach Radziwilléw w Nowogrddczyfnie zaprzysiegano nawet 1/9000 czesé dy-
mu, a wedbug Oleszewskiego, byly woéwrczas na Litwie przypadki abjurowamia poi-
milionowej i millonowej czesei dymu 3. -

Interesujaca jest taryfa podymnego powiatu kowenskiego z 1690 r., zacho-
wana we wspomnianym powyzej kodeksie. Znaczna wiekszo§¢ wymienionej tam
szlachty jest zorganizowana w ,nody” 3. Poza orgamizacja rodowa figuruje 269
0s6b. Natomiast 683 wchodzi w skiad 66 ,rod6w”. Sposréd osGb, kitdre nie we-
szly do ,rodbéw”, 182 wystepuje w ,kolach” (birztanskim, dorsuniskim, punskim,
stokliskim). , Kola” te s3 zapewmne odpowiednikiem ,okregéw” wystepujacych min.
na Zmudzi, w wojewédztwie trockim, powiecie wilkomierskim. Nazwy ,k61” ko-
wiefiskich w zupelno$ci odpowiadaja ,Jkolom” wymienionym w popisie 1567 r. 3.
»Kiola” kowiefiskie wwchodzg w sklad wigkszej jednostki — trakfu poniemonskiego.
Pozostale 87 os6b powiatu kowienskiego wystepuje w trzech traktach: poniemoni-
skim, zapuszezahiskim i zawilejskim. Wedlug taryfy, w powiecie znajdowalo sie
gkolo 2 tys. dym&w nalezgcych do szlachty. Osoby wystepujace w ,nodach” nie
posiadaja wiecej niz po 1 dymie. Jak wynika z pobieinego poréwmania nazw
»rodéw” w taryfie 1690 r. z popisem 1567 r., wykazuja one duza trwalo$¢. Mozemy

» BPAN, Krakow, rkps 6130,
% AGAD, AR dz XXIII t. 130; Ist.-jur. mat. t. XX, s. 248.

81 Abrys domowe;j nieszcze$liwosci — — anno 1721 przez Jana Oleszewskiego
[spisany), wyd. F. Klueceycki, Krakéw 1899, 5. 102 n.
2 Tamze.

3 AGAD, AR dz. XXII, t. 130; J. Oleszewski, op .Cit., s. 103,

# AGAD, BZal, nr 205, !k 44v-—5lv.

s Rrusskaga Itsbommskaja Biblioteka” t. XXXIII, kol. 741—747. Potwierdze-
niem zamxermego traktowamnia k61’ i ,okregébw” jest ksiega trockiego sadu pod-
komorskiego za 1603 r. Wystepuje tam ,kolo” niereckie, jak i ,okreg” merecki.

Zob. Akty izdawajemyje Wilenskoju Archeograficzeskoju Kommisseju t. XXX,
s. 124, 234,
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stwierdzié utrzymanie sie do konca XVII w. wiekszoSci nazw rodowych z popisu
1567 r. Sposr6d 78 ,rod6é6w” wymienionych w 1567 r. odnajdujemy w 1690 r. 51
nazw. PowyZsza organizacja powiatu kowienskiego z taryfy 1690 r. zachowana zo-
stala cze$ciowo w spisie szlachty W. Ks. Litewskiego zgromadzonej w 1698 r. pod
Lawnem i Puzewiczami. Szlachta wystepuje w ,kolach” (dorsuniskim, puiskim
i stokliskim) oraz w ,trakcie” zapuszczanskim. Brak natomiast ,rodéw”, co moze
wynikaé z fakiu, Ze spis ten obejmuje zaledwie okolo 16% szlachty wymienionej
w podymnym 1690 r. 3, Interesujace jest,Ze w spisie tysn — podobnie jak w 1700 r.
— cze$é szlachty z ,kola” stokliskiego w podymnym 1690 r. figuruje w ,kole”
punskim. Nieco obszerniejszy rejestr szlachty zgromadzonej pod Olkienikami (za-
wiera blisko 50% szlachty wymienionej w podymnym 1690 r.) réwniez traktuje tyl-
ko o ,kolach” pomijajac ,rody” ¥.

Obok wystgpowania szlachty w ,mnodach” i ,kolach”, w popisie 1567 r. szlachta
powiatu willcomierskiego zorganizowana jest w ,pola” 3, W omawianych taryfach
»Dola” wystepuja w powiecie upickim (lacznie 66) oraz brastawskim (7 pél), brak
natomiast ,,p6l” w powiecie wilkomierskim ¥, Jest to jednak sytuacja przypadkowa.
Jak wykazujg bowiem innego typu Zrédla, w XVII w. w powiecie ,,wilkomierskim
»pola” nadal istnialy. Spotykamy wiec takie ,jpola” jak: Kroszty, Wizony, Loto-
wiany, Zosniki, Antonosze (Antonosz), Pelisze, Todowiany i in.®. Kroszty dodat-
kowo okreslane sg jako ,okreg”, ,trakt” lub ,obreb” 4,

Rozmiary ,p6l” w taryfie powiatu upickiego z 1690 r. s3 roéine. Mamy ,pola”
wielkiodci jednostkowego gospodarstwa (jednodymowe) oraz znacznie obszermiejsze,
jak np. Bortklojnie (49 dymoéw). Juz Eowmianski wskazywal na trwaboéé nazw
nieki6rych ,p6l” upickich 42, Wystepujace licznie w kronice Hermanna Wartberga
regiones i terrae przetrwaly do kofica XVII w.%, W taryfie dyméw z 1690 r. wy-
stepuja ,,pola” Wojsawilce, Sawiojniki, Upita, Prejby, Linkowiec, Bortklojnie, Nie-
lee‘.smkl, kitére u Wartberga figuruja jako regiones lub terrae . Najprawdopo-
dobniej poczatki ,modéw” i ,p6l” byly zblizone. Przekonuje nas o tym nie tylko
utozsamienie przez Zrédia ,,pél” z ,okolicami”, ale takie wspbélna geneza pOz-
niejszych ,,pél” i ,modoéw”. Wartberg wsréd szeregu regiones-pdl wymienia terrae
Opitaleken, co zapewme uwazaé malezy za wystepujacy w taryfie powiatu kowien-
skiego z 1690 ,réd Opitoloki’ 4, ’

Nie cala jednak szlachta upicka wystepuje w ,,polach”. Czesé (okolo 250 oséb,
czyli przeszlo 1/3) figuruje poza ta forma organizacyjng. Z reguly, choé nie zaw-
sze, jest to zamozniejsza powiatowa szlachta.

W taryfie powiatu braslawskiego z 1690 r. wiekszo$§é szlachty (okolo 120

¥ Acta Stanbw Wielkiego Ksigstwa Litewskiego — — miedzy Eawnem a Pu-
z2eunczami AD 1698 dnia 21 decembris w Wilnie roku 1699 dnig 10 martii,
- ¥ Postenowienie generalne stanéw W. Ks. Litewskiego — — pod Olkienikami

uchwalone RP 1700,

# Russkaja Istoriczeskaja Biblioteka” t. XXXIII, &kol. 610—633.

% AGAD, BZat., nr 205, k. 54v—58, k. 26,

# BN, rkps IV 8517, IV 8519, IV 8524, IV 8535 IV 8542, IV 8606, IV 8783;
AGAD, ATyz, nr B-35/125, k. 151.

. 4 BN rigps TV 8523, IV 8524, IV 8527, IV 8542, IV 8561. Por. tez Z. Wojtko-
Wwiak, ,Pole” jako jednostka osadniczo-terytorialng na Litwie w XVI w. (Na
przykladzie powiatu witkomirskiego) [w:] Studia z dziejéw Wielkiego Ksiestwa
Litewskiego XIV—XVIII wieku, Poznan 1971, s. 157—173.

© H Lowmdanski Studia t. I, s. 108.

# Chronicon Livoniae Hermanii de Wartberge, ,,Scriptores Rerum Prussicarum”
t II, Leipzig 1863, s. 92, passim.

“ Tamie; AGAD, BZal, nr 205, k. 54v—58; AR, dz. Il t. 13, nr 1772,

“H Wacrtberg, op. ct., s. 99; AGAD, BZal., mr 205, k. 48v.
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os6b) wystepuje w parafiach. Pozostala natorniast szlachta (54 osoby) zorganizo-
wana jest w ,pola”: Ancimowicze, Dowbory, Doble, Stawréw, Ohostaw (Chwasty?),
Ostaniewicze Sipowicze, Rudawy ¥, Nazwy wigkszosci tych ,p6l” — jak wykazat
fowmianski — figurujg takie w taryfie powiatu brastawskiego z 1711 r., by w
rok péfmiej pojawi¢ sie jako ,.okolice” 47,

Taryfa ksiestwa zmudzkiego 1690 r. zmajdujaca sie w wymienionym kodeksie,
znana dotychczas byla jedynie z rekopisu Biblioteki Ossolifiskich we Lwowie 4,
Préwnujac odnzleziong taryfe z rekopisem Ossolinskich, oméwionym przez W. K ¢-
trzynskiego, zauwazamy w naszym rekopisie brak 5 (na 29) powiatéw 4, W
powiecie polongowskim uwzgledniono tylko dymy szlacheckie, pozostawiajac wwolne
miejsce na dymy poddariskie. Na okolo 4200 os6b wymienionych w rekopisie
Ossolinskich, brak jest w odnalezionej taryfie 605 majatkéw szlacheckich (na
2768), 342 osO6b posiadajacych dymy poddanskie (na 1411), 35 krdlewsazczyzn (na
104), Podymne zmudzkie jest jedynym, w kidrym wystepuje wyrazny podzial na
dymy szlacheckie i poddanskie. Szlachta, kiéra nie posiadala poddanych placita
podatek z wlasnych dworéw (dyméw szlacheckich), ktérych jest w taryfie 1918.
Od takiego rézmicowania dyméw na Zmudzi sa wyjatki. W powiatach Male Dyr-
wiany i Potumszewski nie wyodrebniono dyméw szlacheokich i poddanskich 5.
Taryfa z Biblioteki Zaluskich — podobnie jak lwowska — nie wykazuje istmienia
w tym czasie ,okolic”, ,,p6l” czy ,traktéw” na Zmudzi. Jak wynika jedmak
z bardziej szozegélowych lustracji dyméw szlacheckich i poddanskich w powiatach
szawdowskim i wiesawianskim, istmialy wowiczas ,olcolice” na Zmudzi. Lusiracja
dyméw powiatu szawdowskiego z 1715 r. zostala sporzadmona na podstawie abju-
raty 1690 r.5%, Zr6dlo wymienia 8 okolic, ktdre skladaly sie z 2 i wiecej dymow
szlacheckich, badZ poddanskich®, Na istnienie ,o0kolic” w powiecie wieszwian-
skim wskazuja dwie kopie rejestru podymnego tego powiatu 33, Sporzadzono je na
podstawie podyminego 1690 r. Abjuraty te potwierdzajag przypadkowosé¢ wystepo-
wania (badZ nie wystepowania) ,okolic”, ,p6l’ itp. w tego rodzaju zZrédlach.
Zalezalo to czesto od skrupulatnodci piszacego. Lacznie w obu wersjach podym-
nego powiatu wieszwianskiego wymieniono 6 okolic. Faktycznie jednak bylo ich
zapewne znacznie wiecej.” Analogicznie rzecz si¢ ma z ,,polami” na Zmudzi, ktére
nie wystepuja w taryfach podymnego. Spotykamy je natomiast w innego typu
frédiach z XVII w. Tak na przyklad we wlosci (powiecie) wilkijskiej wystepuje w
1614 r, ,,pole” gojeewslcie 8, Taryfa 1690 r. trakituje jedynie o majetnosci Gojzewce
Malej, ktérg jako ,oloolicg” wymienia Z. GlogerS, Podobnie jest z ,polem”
Surwily w powiecie ejragolskim 56,

46 BZat, nr 205, k. 26.

4 H Lowmianski, Studia t. 1, s. 104

6 W Ketrzynski, Taryfa Ksiestwa 2Zmudzkiego, wyrazajqca dymy szla-
checkie, poddanskie i krélewskie w powiatach wszystkich (1690—1697), ,Rocznik
Towarzystwa Przyjaciét Nauk w Wilnie” {. II, Wilno 1908, s. 65—&68.

4# Tamze,

5 AGAD, BZal, nr 205, k 59—79.

51 AGAD, Archiwum Pilsudskich-Giniatowiczé6w (cyt. dalej: APils) nr XVII
D. as.z, 'Ir‘u- 4 (akta mie s3 paginowane wedlug stron lub kart lecz wedlug sztuk).

amze,

82 AGAD, APils, nr LVI C, nr 38—39.

8 AGAD, Archiwum Zabielldw (cyt. dalej: AZab) nr 14, s. 1.

. IV“ Z.28C§ loger, Szlachta okoliczna na Zmudzi, ,Biblioteka Warszawska” 1877
. 1V, s. .

% AGAD, AZal, nr 4, s. 4. W regestrach z ksigg sadu grodzkiego rosienskiego,
»pola” wystepuja bardmo czesto. W ksiedze za rok 1599 Moerymowice (,,olkcolica
z lustracji powiatu szawdowskiego 1715 r.) mazwame s3 ,,polem”. Zob. Opis doku-
mentédw Wilenskago Centralnago Archiwa drewnich aktowych knig, wyp. V:
Akty Rossienskago zemskago suda za 1588—1600 gg., Wilna 1907, kol. 82 nr 104.
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Na podstawie vejestru podymnego obszemnego powiatu grodzienskiego (wy-
mienia przeszio 1200 szlachty), przekionujemy si¢ o réznicach w strukturze wias-
noSci ziemskiej miedzy tym powiatem a innymd terenami objetymi znanymi nam
taryfami ¥, Jak mnigdzie chyba indziej, w Grodzienszczyinie wystepowala licznie
bandzo uboga szlachta. Strukiura majatkowa tego teremu przypomina pobliskie
Podlasie, Mazowsze lub ziemie Iukiowiska. Bardmo cozesto kilku szlachcicéw po-
siadalo wispdlnie 1 dym, a w niektérych zasciankach osiadlych bylo nawet po
kilkudziesieciu wlasaicieli (Obuchowicze — 57 salachty, wsr6d ktérych okolo 30
nosilo namwisko Obuchowskich), Szczegbélnie rozdrobnioma wlasno$é wystepuje w
parafii odelskiej, liczgcej 157 dyméw i 234 wilascicieli. Je§li odliczymy 38 dymoéw
dwéch najwiekszych posiadaczy w tej parafii, ofrzymamy przecietna wielko§é
majatku réwna nieco powyzej 1/2 dymu,

Z tereméw Biatorusi wsichodniej posiadamy taryfe podymmnego powiatu or-
szanskiego z 1717 r. %, Niewielka rédénica w liczbie dyméw, mimo duzych strat
wojennych, w sbosunku do taryfy z 1690 r. wskazuje, ze podstawa abjuraty byt
rejstr 1690 r., co zreszta potwierdza preambula®. Liczby dyméw w wielkich
majetnosciach magnackich polozonych w powiecie onszanskim, niewiele cdbiegaja
od wykazu 1690 r. Wedlug podymnego z 1690 r. w sapiezynskioh Horach Horkach
bylo 1200 dyméw, a w 1717 — 1100; w Dabrownie odpowiednio — 890 i 883; w
Bychowie Starym — 697 i 697; w radziwitlowskiej Kopysi — 743 i 735%. Réwniez
nazwiska wlascicieli majgtkéw z taryfy 1717 r. wskazuja, Ze mamy do czynienia
z kopia taryfy 1690 r. w miewielkim tylko stopniu uaktualniong.

W taryfach wiojewbddztw wileniskiego, trockiego i minskiego, dymy ziemskie
wymieniono wedlug parafii %, Abjurata wileniska uwzglednia okolo 480 wilascei-
cieli szlacheckich w 22 parafiach. Oddzielnie potraktowano do$é licznie osia-
diych na tym terenie Tataréw (126 osOb) %, Obejmuje ona — podobnie jak po-
zostale taryfy — dobra duchowhe i krdlewskie.

Taryfa trocdka wymienia 429 wiascicieli szlacheckich. Cechg dhamaﬂntery(styuzna
jest brak na tym terenie wiekszej prywatnej wlasnosci ziemskiej Wyjatkiem sg
Sejwy (160 dyméw) oraz majetmwosé Swicte Jeziora (197 dymaéw) %3,

Rejestr podymnego wojewddatwa minskiego zachowat sie w kopii sporzadzo-
nej z autentycznej taryfy 1690 r. Podobnie jak w wyzej przedstawionych spisach,
szlachta minska wystepuje wedbug parafii. Rzuca sie w oozy stosunkiowo duza
liczba szlachty poldymowej. Najwiekszymi majetnoSciami w MinszczyZnie byly:
radziwitbowski Kojdantéw (423 dymy), a nastepnie Stolpce (161), Balsszty (150),
Thumen (148), Motodeozno (143) i Zastaw (140). X

Przedstawione pokréfice zrédia moga stuzyé jako podstawa dla rbéinego typu
badan historycanych, a takze geograficzno-onomastycanych. Z tego tez wzgledu
celowe jest mozliwie szybkie ich opublikowamnde.

5 AGAD, BZal, nr 205, s. 34—44,

58 AGAD, AR \dz. II, t. 17, nr 2364.

5 Tamaze.

% BPAN Krakéw, rlkps 377, t. I, s. 393; AGAD, AR dz. XXIII, ¢. 130 oraz
lamze dz. 11, t. 47, nr 2364,

o AGAD BZal nr 205, k. S5v—8.

2 Tamze‘, k. 26v—29v

 BPAN Krakéw, rlgps 6131,



