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charakteryzuje oswiecony absolutyzm w Awustrii i Prusach, opisuje wzrost zna-
czenia panstwa Hohenzollernéw i jego konkurencje z mocarstwem mnaddunajskim.
Wiele miejsca poswieca wojnom napoleonskim i upadkowi starej Rzeszy. Uwaznie
$ledzi reformy lat 18061815 i ksztaltowanie sie nowej sytuacji w Niemczech.
Ksigzke zamykaja obszerne wskazowkj bibliograficzne do poszczegoélnych roz-
dzialow, tablica chronologiczna i ‘indeks.
P. W

Kalina Bartnicka, Dziatalnosé edukacyjna Jana Sniadeckiego,
,Monografie z dziejéw o$wiaty”, Polska Akademia Nauk, Tnstytut Hi-
storii Nauki, Os$wiaty i Techniki, Zak¥ad Dziejow Oswiaty, Zaklad
Narodowy im. Ossolinskich — Wydawnictwo, Wroclaw 1980, s. 444,

W swojej pracy Bartnicka zajeta sie dzialalnoscia edukacyjng Jana Snia-
deckiego, jest to jeden z najymniej znanych aspekow jego zainteresowan. Najcze-
sciej bowiem slawa naukowa przyslaniala jego poczynania reformatorskie na Uni-
wersytecie Krakowskim i pozniej w Wilnie.

Cze$é pierwsza, zatytulowana ,Czlowiek”, poswiecona zostala biograficznemu
przedstawieniu postaci. Wedlug autorki wczesniejsze biografie w niedostatecznym
stopniu opierajac si¢ na materiale Zré6dlowym ukazaly nieco zbyl posagowo postat
rektora Uniwersytetu Wilenskiego. Konfrontujac informacje zZrédlowe autorka
starala sie tu odpowiedzie¢ na dwa pytania. Pierwsze z nich dotyczy w stopniu
szczegblnym poéniejszych rozwazan nad dzialalnoscia edukacyjna Sniadedkiego.
Autorka stara sie tu okreélié jakie okolicznodci i doswiadczenia zyciowe byly
powodem jego poOiniejszych dzialan reformatorskich na obu uniwersytetach. Ko-
lejny problem dotyczy wyodrebnienia tych cech charakteru, ktére determinowaly
pbiniejsze jego postepowania. Najwazniejsze z nich to odwaga cywilna, umiejetnosé
widzenia celow perspektywicznych, apodyktycznosé, arbitralnosé, a takze sklonnosé
do podejmowania konkretnych dziatan, a nie tworzenia abstrakcyjnych idei. Ce-
chy te szczegblnie silnie uwidacznialy sie w tzw. okresie sltawy (1807—1830) i wply-
waly na podejmowane przez Sniadeckiego decyzije.

Najcenniejsza jest jednak w ksigice cze$é druga nazwana ,Dzielo”. Badania
koncentruja sie tutaj na trzech podstawowych problemach, kiére odpowiadajg tak-
ze trzem gldwnym kierunkom zainteresowan edukacyjnych Sniadeckiego. Pierwszy
z nich dotyczy szeroko rozumianego problemu ksztatcenia kadry nauczycielskiej
oraz etyki tego zawodu. Uznajac wyjatkowa role mauczyciela w spoleczenstwie,
Sniadecki stawial przed nim wyjstkowo wysokie wymagania, przede wszystkim
nieskazitelnego prowadzenia sie, dobrej i uczciwej pracy. Srodkiem do zapewnie-
nia doplywu wartosciowych ludzi do zawodu mial byé system ich ksztakenia.
Jednym 2z podstawowych elementéw tego systemu, popieranym przez niego byly
publiczne popisy kandydatéw do stanu nauczycielskiego. Byla to zaré6wno meto-
da sprawdzenia wiadomosci jak i nauka publicznego wypowiadania sig¢. Jedno-
cze$nie byl zdecydowanym przeciwnikiem wprowadzenja nauczania pedagogiki
i dydaktyki w zakresie przedmiotéw obowiazkowych w seminariach. Wszystkim
poczynaniom Sniadeckiego zwigzanym z reformamij ksztalcenia przyszylych nau-
czycieli przyswiecalo glebokie przekonanie o jednosci obu $rodowisk akademickiego
i nauczycielskiego. Stad tez dazenie do opieki i nadzoru ze strony uniwersytetow
nad absolwentamj w ‘czasie ich pracy w szkole. Tymj samymi pobudkami kierowat
si¢ przstrzegajqc zasady przejScia przez nauczanie w szkolach $redmich przed roz-
poczeciem kariery akademickiej. Nie zapomnial takie o palacych problemacn
bytowych oraz o konieczmo$ci istnienia autonomij, samorzadu j hierarchizacji
tego zawodu. Wihasnie stosunek Sniadeckiego do prawa szkolnego, kt6re konkrety-
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zowalo te ostatnie problemy stal sie osia zainteresowan kolejnej czesci pracy. Byt
on Przede wszystkim wielbicielem starego samorzadu akademickiego opartego na
zasadzie korporacji. Popieral takie dazenia do rozwiazywania spraw finansowych
Akademii przez nia sama. Wiele uwagi w swych rozwazaniach poswiecil proble-
mowij miejsca i funkecji rektora w ramach samcrzadu. Przede wszystkim jednak
walczyl o catkowita autonomie uniwersytetu od wtadz panstwowych. Od spelnie-
nia tego podstawowego warunku uzaleznial dalsze funkcjonowanie Akademii. Nic
dziwnego, iz w zwiagzku z takimj przekonaniami bardzo czesto popadal on w tych
kwestiach w konflikty z Komisja Edukacji Narodowej i ministrem o$wiecenia.
Osobiscie takze zajmowal sie problemem palityki kadrowej krytykujac metode
konkurséw na stanowiska profesorskie. Podobnie jak i w problemie nauczycielskim
zajnowaly go takie warunki bytowe stanu akademickiego.

) Ostatnie z prezentowanych przez Bartnicka zagadnien laczy sie ze stosunkiem
Jana Sniadeckiego do programéw nauczania. Rektor Uniwersytetu Wilenskiego byt
w tym wzgledzie zwolennikiem podzialu nauk wyloZonego przez d’Alemberta we
wstepie do Bncyklopedii, a wiec calto$s¢ nauk zostala podzielona na grupy, ktérymi
rzadzily pamie¢, rozum i wyobrainia. W konsekwencji tego w swej praktyce pe-
dagogicznej byt woon zwolennikiem rOwnomiernego rozlozenia procesu nauczania
dla ksztatcenia tych trzech podstawowych umiejetnosci. Cate Zycie popierat | reali-
cowal program ustalony przez KEN, ktory opieral sie na tych zasadach., nieco
tylko przeksztalconych i dostosowanych do prakiyki szkolnej. Tak wiec takze
1 w tym wypadku podobnie jak i w poprzednich koncepcje Sniadeckiego byly w
0gblnych zarysach zgodne z ideami KEN. Profesor Uniwersytetu Jagiellonskiego,
a nastepnie rektor Wilenskiego by! nie tylko najwiermiejszym ich propagatorem,
ale co wazniejsze ze wzgledu na bogate ‘doswiadczenie praktyczne, reformatorem
ciggle dazacym do pelnej ioptymalizacji. Niestety od samego poczatku w dziatal-
nosci tej spotykaly go gorzkie porazki i rozczarowania. Najciezsza jaka przyszlo
mu przezy¢ byl widok kleski jego dagen i dzialtan w Wilnie spowodowany zlym
nastawtieniem Ministerstwa i niezrozumieniem wpséipracownikow.

Zbigniew Jablonski, Dzieje teatru w Krakoute w latach 1781
—1830; okres 1796—1809 napisat Jerzy Got, ,,Z prac Zaktadu Teatru
Instytutu Filologii Polskiej Uniwersytetu Jagiellonskiego”, Dzieje Tea-
tru w Krakowie tom II, Wydawnictwo Literackie Krakow, 1980, s. 563.

W przeddzien dwusetnej rocznicy powstania w Krakowie stalego teatru za-
wodowego ukazat sie kolejny tom serii .Dzieje teatru w Krakowie” tym razem
poswiecony okresowi 1781—1830. Pozycja ta jest tym cenniejsza, iz nie tylko
opowiada losy scemy dramatycznej w Krakowie, ale takie umiejscawia ja na tea-
tralnej mapie Polski przelomu XVIII | XIX wieku Autorzy pracy za swdj cel
podstawowy ohrali przedstawienie dziejow krakowskich teatré6w w szerokim kon-
tekécie wydarzen kulturalnych miasta. Stad tez obok informacji o kolejnych
scenach znajduja sie tutaj dane o popisach orkiestr wojskowych, pokazach gahi-
netow figur woskowych, a takie wystepach znanych miméw i akrobatow.
Omawiany okres zostal podzielony na cztery podokresy, ktérych granice pokry-
waja sie z podzialami znanymi z historii politycznej. Tak wigc okres pierwszy
obenuje lata 1781—1795, a wiec dzialalno$é¢ sceny dramatycznej w Krakowie
u schylku niepodieglego bytu Polski, nastepny przedziat lat 1796—1809 omawia
dzialalnos¢ teatru w dobie rzadow Habsburgéw na tych terenach, kolejne lata
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