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dzielo$¢ gospodarczg czy odgrywanie roli przywodczej z mozliwoscig biernego
uczestniczenia w obrzadach religijnych Ilub wptywem na wychowanie potomstwa.
Stad tez relatywny charakter ustalen Whyte’a, z ktdrego na szcze$cie on sam
zdaje sobie sprawe.

Kolejny mankament rozwazah to umieszczenie ws$réd elementéw determinuja-
cych status kobiety czynnika, bedgcego naszym zdaniem integralng sktadowg owe-
go statusu. Chodzi tu o sprawe dziedziczenia w linii zenskiej i praw majatkowych
kobiet. Stwierdzajgc ich istnienie w niektdrych badanych przez siebie kulturach
autor uznaje je za czynniki wzmacniajgce pozycje kobiety. Jest to tak, jakby po-
wiedzie¢, ze bogactwo kupca zwiekszata duza ilo$¢ pieniedzy w jego skrzyni.

Konczac wypada zastanowi¢ sie najogdlniej nad przydatno$cig tego typu prac
dla historyka spoteczenstwa przedrozbiorowej Rzeczypospolitej. Niewatpliwag za-
stugg autora jest znaczne rozszerzenie kwestionariusza pytah badawczych; dostrzegt
on szereg nowych elementow wplywajgcych w jaki§ sposéb na pozycje kobiety
w danej spotecznosci. Podwazyt réowniez niektére stereotypowe formuty, takze na
naszym gruncie niekiedy bezkrytycznie przyjmowane. ldac za przykitadem Whyte’a
mozna by uklada¢ tabele poréwnawcze, zastanawiajgc sie nad podobienstwami
i réznicami statusu szlachcianki, mieszczki czy chtopki, mieszkanki duzego i ma-
tego miasta, wsi o przewadze gospodarki zbozowej, hodowlanej, badZz osady
leSnej. Trzeba by oczywiscie pamietaé, iz mielibySmy tu do czynienia z przedsta-
wicielkami zorganizowanego spoteczenstwa, ktérego cechy w skali makro wptywaja
na ujednolicenie szeregu elementéw. Nie sposéb bytoby abstrahowaé¢ od $wiado-
mego badZz nieSwiadomego nasladownictwa réznych wzorcéw kulturowych, swoich
i obcych, tak w aspekcie etnicznym jak réwniez stanowym. Ta ostatnia refleksja
zdaje sie wskazywac¢ na jeszcze jedng stabo$¢ pracy Whyte'a — zadna przeciez
z uwzglednionych przezen kultur nie rozwijata sie w catkowitej izolacji.

Andrzej Karpinski

R. Lonis, Guerre et religion en Gréce d I'époque classique. Re-
cherches sur les rites, les dieux, I’'idéologie de la victoire, ,,Annales lit-
téraires de I'Université de Besangon” 238, Paris 1979, s. 364.

Od czasu niewielkich artykutow S. J. Case (1915) i O. Kerna (1917) oraz
rozprawy F. Schwenna (1920—1922) wyrostej z bardzo jeszcze tradycyjnych
badan starej filozofii niemieckiej jest to pierwsza monografia tematu jesli nie li-
czy¢ artykutu M. Detienne 1z 1968 (opublikowanego w zbiorze ,,Probléemes de
la guerre en Grece ancienne”) traktujgcego tylko o jednym aspekcie zagadnienia.
Za petne ujecie problematyki trudno tez uzna¢ odpowiednie partie dzieta
W. K. Pritchetta (,Ancient Greek Military Practices” cz. 1, Los Angeles 1971),
ktéry poswiecit uwage wytacznie stronie formalnej — czynnos$ciom religijnym zwig-
zanym z rozpoczeciem kampanii i wynikajagcym z nich obowigzkom dowddcy
i zotnierzy oraz kultom o charakterze wojennym.

Poréwnanie z ksigzkg W. K. Pritchetta (ktérej dwie nastepne czesci wyszty
pod tytutem ,The Greek State at War”) nasuwa sie i dlatego, ze dwie te prace
reprezentujg inny typ zainteresowan, inne zalozenia metodologiczne, inne nawet
rozumienie celéw i zadan badania historycznego.

Niezastgpione dzi§ dzieto Pritchetta, przetadowane materiatem, obfitujace
w szczegbly, nuzy czasem z racji suchego ujecia i ograniczenia zainteresowah auto-
ra do problematyki $cis$le wojskowej, przy czym nawet procesy strategéw wyab-
strahowane sg od tta politycznego. Jest to przykiad book of reference, dzieta impo-
nujacego rzetelnoscig i erudycjg ale nie zachecajacego do lektury w catosci.
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Inaczej rzecz ma sie z pracg Lonisa, ktérego interesuje witasnie wojna a nie
tylko wojsko i wojskowos$¢. Ksigzke te mozna i trzeba przeczyta¢ od poczatku do
konca, bo chodzi w niej o szczeg6lny fenomen spoteczno-polityczny jakim jest
wojna i o jej odbicie w sferze kultury i polityki. To stanowisko autora oddaje
juz motto z Heraklita (Frg. 53, Diehls«) — ,wojna jest ojcem i wiadcg wszystkiego”.

Recenzowana praca miesci sie wiec w nurcie badawczym widzacym w historii
militarnej nie tak odrebng dziedzine dostepna tylko specjalistom, ktéry sg zdolni
raz jeszcze rozegra¢ stoczong w przeszto$ci bitwe i odtworzyé uzbrojenie z wszyst-
kimi jego detalami, jak raczej traktujgcym wojsko jako cze$¢ spoteczenstwa, a woj-
ne jako jedna z dziedzin zycia spotecznego.

Charakterystyczny dla tego nurtu badan w nauce francuskiej byt juz wspom-
niany wyzej tom ,,Problémes de la guerre en Grece ancienne” wydany w 1968 roku
pod redakcja J.-P. Vernanta zawierajacy plon studiéw zapoczgtkowanych w ro-
ku 1964 programem badawczym ,Centre de Recherches Comparées sur les Sociétés
Anciennes”.

Nawigzujac z jednej strony do niektérych watkéw twdrczosci naukowej
G. Glotza, a z drugiej do metod i zainteresowan G. Dumézila studia te
wychodzity z zalozenia, ze wojna w S$wiecie greckim byta zjawiskiem uwazanym
za normalne i wynikajgcym z agonistycznej koncepcji stosunkéw spotecznych
i miedzypanstwowych. Szukano zarazem w wojnie odbicia wszelkich probleméw
spotecznych wynikajacych z charakteru ustroju polityczno-prawnego, ze specyfiki
struktury spotecznej i wreszcie z charakteru kultury. Badano jej zwigzek z ca-
toscig zycia spotecznego traktujac ja jako pole obserwacyjne szczegélnie wazne
dla studiéw nad mentalnoscig i koncepcjami politycznymi.

Podkreslane juz. wcze$niej, szczeg6lnie przez M. P. Nilssona (Klio 1927) zna-
czenie tozsamosci organizacji wojskowej i spoteczno-politycznej w Grecji klasycz-
nej, gdzie armia hoplitéw zlozona jest z obywateli polis, byto punktem wyjscia do
badania wojska jako ciata politycznego i wojny jako sposobu funkcjonowania, jed-
nego z modus vivendi kazdej polis. Pisat wtedy J.-P. Vernant: c’est la Cité qui
n’est rien qu’une troupe de guerriers.

Sam Lonis jest autorem pracy, ktéra dotyczac historii wojny i wojskowosci
wniosta wiele nowego do naszej wiedzy o kulturze i mentalnosci Grekéw w V—
IV w. p.n.e. Wydana w 1969 r. monografia ,Les usages de la guerre entre Grecs
et Barbares des guerres médiques au milieu du IVe s. avant J.-C.” dowiodta nie-
zbicie, ze normy i zwyczaje wojenne (traktowanie zdobyczy, terenu podbitego, jen-
céw i miejsc Swietych, prowadzenie kampanii i $wietowanie zwyciestwa, stosunek
do postdw i inne zwyczaje dyplomatyczne) stosowane wobec Perséw i ludow
Wschodu nie rdznity sie od tych znanych i przestrzeganych w wojnach miedzy
Grekami. Te ostatnie uwazane czesto byly za wyraz uczué¢ i idei panhellenskich.
Whnioski Lonisa w tej pracy mialy dwojakie konsekwencje: po pierwsze badania
jego wykazaty raz jeszcze role polis, ktéra byta jedyng formag wspdélnoty; czton-
kowie wszystkich innych organizméw panstwowych byli w réwnej mierze uwazani
za obcych niezaleznie odvprzynaleznosci etnicznej czy kulturowej; po drugie wy-
niki jego studiéw podwazyty czesty jeszcze i dzi§ poglad o gieboko zakorzenionym
uczuciu wrogosci Grekéw do Persow traktowanych jakoby zawsze inaczej, z po-
garda i poczuciem witasnej wyzszosci.

Juz cze$¢ wstepna recenzowanej pracy (,Quel combat pour quelle victoire?”,
s. 13—40) okres$la stanowisko badawcze autora, ktéry w wojnie widzi przede
wszystkim cechy tak charakterystycznego dla kultury greckiej agonu. Wojna w ta-
kim ujeciu jest agonem obywateli-hoplitow wykazujacych swe cnoty obywatelskie,
odwage, sprawnos$¢ i postepujacych wedtug greckich norm etycznych nakazujacych
w dziataniu szukaé¢ wtasnej doskonatosci. Jest to tez droga do stawy i wyrdznienia,
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droga wykazania swej arete i time. Ci uczestnicy wojennego agonu widzg w nim
jednak takze lub przede wszystkim gre, zawody z caloscig regut i $cisle okreslo-
nych norm postgpowania, ktérych zlamanie przynosi ujme, potepienie w opinii
ludzi i gniew bogdéw. Z kolei zwyciestwo w agonie $wiadczy nie tylko o wyzszosci
fizycznej nad przeciwnikiem ale takze o wyzszosci moralnej i $cisle z nig zwigza-
nej przychylnosci bogdéw.

W pierwszej cze$ci ksigzki (,La mise en oeuvre des rites”, s. 41—196) zajat sie
autor rytami i czynnosciami sakralno-religijnymi zwigzanymi z wojng i kazda
kampanig wojskowg od kwestii interpretowania znakéw przepowiedni i wrézb po
zagadnienie tropaionu i ofiar dzigkczynnych. Bardzo stusznie wskazuje Lonis na
powszechne w V i IV w. p.n.e. postawy religijne zaliczane przez Plutarcha do
deisidaimonia, ktéry to termin znaczy wrecz ,,zabobonno$¢”, ,,przesadnos$c¢”. Patrzac
na kulture grecka okresu klasycznego mamy czasem skionno$¢ do przeceniania jej
racjonalizmu zapominajac o tym, ze przecietny Grek tego okresu zyt w strachu
przed wolg bogéw i swe stosunki ze Swiatem bostw regulowat raczej wedtug mo-
delu ,,nakaz—zakaz—kara” niz podiug koncepcji moralnosci religijnej Sofoklesa
czy Platona by juz o racjonalizmie i sceptycyzmie sofistdw nie wspomnie¢. Gdy
czyta sig, co autor pisze o owych limites de VAufklarung (s. 50) przychodzi na
mys$l rozroznienie jeszcze M. P. Nilssona widzacego obok postaw typowych dla
»08wiecenia atenskiego” bardziej powszechng popular religion.

Mozna by tu dodaé, ze tego typu postawy i uczucia byty czescig moralnosci
ludzi starajgcych sie czyni¢ to, co jest mite bogom i witasciwe w ich oczach. Wpty-
wato wiec to w pewien sposob na tagodzenie norm postepowania wobec wroga
poprzez strach przed przekroczeniem nakazéw boskich. Budzito ostroznos$¢ i obawe
przed wpadnieciem w hybris ludzka wywotujacg phtonos bogow.

Podobnie mozna patrze¢ i na omawiane przez autora w dwdch rozdziatach
(,Les sacrifices avant le combat”, s. 95—115 i ,Les sacrifices d’action des graces”,
s. 179—186) ofiary sktadane w zwiazku z prowadzeniem wojny. Szkoda, ze ograni-
czajac swe zainteresowania do V—IV w. autor nie siegnagt do danych z wcze$niej-
szej religii greckiej i nie zajat sie chocby ofiarg Ifigenii. Autor stusznie wskazuje,
ze sktadane przed walka ofiary miaty zapewni¢ pomoc bogéw Ilub czesto pomoéc
pozna¢ przyszto$¢ przez nich juz zadecydowana. Pozostaje jednak do rozwazenia,
czy wywodzace sie z bardzo starych obyczajoéw siegajacych epoki brazu praktyki
te nie mialy zwigzku z rites de passages zabezpieczajgc wstgpienie cziowieka
w inng jakosciowo sytuacje. Mogly one tez stanowi¢ forme ekspiacji, przebtagania
za nieuchronny przelew krwi.

Przy sprawie peanu wojennego — btagalnej lub triumfalnej piesni o charak-
terze inwokacji do bo6stwa — nalezalo chyba wiaczy¢ w rozwazania takze sprawe
tanca wojennego. Oba te zwyczaje mialy podobne a podwédjne znaczenie — Scisle

religijne ale takze poniekad treningowe. Stanowity forme przygotowania do walki
a w okresie pokoju byly elementem wyszkolenia wojskowego obywateli. Zatowaé
wypada, ze autor nie mogt sie zapoznaé z wydang w 1978 polskg pracg E. Zwol-
skiego o chorei greckiej.

W tej pierwszej cze$ci pracy zabrakito wyraznie, moze znéw wskutek ogranicze-
nia tematyki badawczej do okresu klasycznego, zagadnienia inicjacji i ich pozosta-
tosci w zwyczajach i religii takze V—IV w. Do tematu tego dalej podstawowym
jest dzieto H. Jeanmaire’a z 1939 roku cytowane zresztg przez autora ale tylko
marginalnie i gtéwnie we wprowadzeniu. Tymczasem trzeba by blizej rozwazy¢
pod tym katem tak efebie atenskag jak i niektére elementy agoge spartanskiej.
Nowy punkt widzenia bytlby w pracy Lonisa tym wiecej pozadany, ze badania
Jeanmairea sg juz dzi$ pod wieloma wzgledami mocno przestarzate choéby ze
wzgledu na obciazenie koncepcjami antropologii pierwszej potowy XX w. Sparta
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zresztg powinna byta zostaé w ogdle szerzej potraktowana. Réwniez analiza nie-
ktérych mitéw i rytéw arkadyjskich opisanych przez Pauzaniasza a zwigzanych
z kultem Zeusa na gérze tykajon, czy na przyktad zagadnienie kretefAskiego
andreionu powinny byly zmiesci¢ sie w badaniach autora. Autor co prawda za-
bezpieczyt sie przed takimi zarzutami ograniczajgc swe badania wytacznie do za-
chowan i praktyk religijnych zwigzanych z samym prowadzeniem czy przygotowy-
waniem Kkpnkretnej wojny lub kampanii i checig zapewnienia sobie zwyciestwa.
Nie wiem tylko, czy uczynit to stusznie. Mozna by wskazaé, przynajmniej dla okre-
su archaicznego, na przyktady, ze niektére wojny (szczegélnie na Krecie i Eubei)
stanowity cze$¢ praktyk religijnych, w tym wtasnie stuzyly inicjacjom miodych
wojownikéw. Przypuszczalnie podobnie byto i p6zniej, zwtaszcza w wypadku Spar-
ty, gdzie elitarny korpus ztozony z miodych Zotnierzy petnit szczeg6lna role w kaz-
dej kampanii i walce tworzac rodzaj gwardii krélewskiej. Jest to stynny od-
dziat 300. Nazywali sie oni jezdzcami (hippeis) cho¢ nie stuzyli konno, a rekruto-
wani byli z elity mtodziezy (Xen. Rep. Lac. 4,3). Zagadnienie spartanskich , Trzystu”
jest od dawna dyskutowane w literaturze z bardzo réznymi wnioskami co do skita-
du, charakteru i znaczenia tego oddziatu. Interesujgce jest, ze byli to ludzie przed
trzydziestym rokiem 2zycia, wydaje sie wiec ciagle przekonywujagcym przypuszcze-
nie Jeanmaire’a, ze sformowany na bazie zwigzku sakralnego oddziat stuzyt rytom
czy raczej procesowi inicjacji mtodych zdobywajgcych doswiadczenie wojenne i doj-
rzato$¢ spoteczng. Niezaleznie od tych pominie¢ cze$¢ ta dobrze stuzy wykazaniu
stusznosci podstawowej tezy autora o agonistycznym charakterze wojny widocznym
takze w sferze praktyk religijnych.

To samo da sie powiedzie¢ i o drugiej czesci pracy (,Le concours des dieux”,
s. 197—261). Tu interesujg autora kulty béstw personifikujgce zwyciestwo (jak
Nike) lub uwazanych za dawcéw zwyciestwa i chwaly wojennej (jak Atena Pro-
machos). Zwraca autor uwage na role béstw zenskich wigzanych z wdjng, czu-
wajacych nad jej przebiegiem i opiekujgcych sie walczacymi. Funkcje wojenne
posiadajg liczne boéstwa, a brak wiasciwie w religii greckiej prawdziwego boga
wojny. Niezupefnie bowiem jest nim Ares kojarzacy sie tylko z samag walka, szatem
wojennym i za$lepieniem wojownika. Ten brutalny bdg-zotnierz traktowany bywat
czasem przez samych Grekéw niemal pogardliwie, bo nie oddawat wszystkich
aspektéw wojny — agonu.

Zapewne jest Ares w wyobrazeniach greckich blizszy sferom dziatania Ate
czy Eris niz Ateny Promachos, ale budzi lekkie zdziwienie, ze autor omawianej
pracy w ogdlle nie zajat sie kultem i charakterem tego boga. Nie pasuje on rze-
czywiscie do agonistycznej koncepcji wojny, bo jego dziatalno$¢ to mord, zabijanie,
rzez bitewna i $mieré cztowieka na polu walki a nie szlachetny pojedynek i ry-
walizacja. Jeszcze M. P. Nilsson w wielu miejscach podkreslat ten charakter Aresa,
ale tez wiadomo z danych epigraficznych, ze ares i areia to epitety odpowiednio
Zeusa i Ateny. Wydaje sie, ze i ta ciemna strona wojny tgczaca sie ze strachem
i Smiercig byta dobrze przez Grekéw dostrzegana, co znajdywato odbicie réwniez
w sferze wyobrazen religijnych. Autor wyraznie nie zwrécit uwagi na badania
H. Trimpy’ego nad terminami ze sfery wojny w eposie greckim. Na marginesie
mozna dodaé, ze dziwi nieco pominiecie klasycznego dzieta U. v. Wilamowitz-
-Moellendorfa o wierzeniach Grekéw. Autor wydaje sie czasem zbyt suge-
rowac¢ francuskimi badaniami wspdéitczesnymi nie zawsze doceniajac nalezycie dzieta
stare, ale niekoniecznie przestarzate, y/ywodzgce si¢ zwilaszcza z niemieckiej szkoty
filologicznej XIX/XX w.

Cze$¢ trzecia — ,,Religion et idéologie de la victoire” (s. 203—316) najblizsza
jest zagadnieniom por excellence politycznym. Nigdzie jednak nie znalazto sig
w pracy miejsce na problematyke $cisle oddajaca zbiezno$¢ wojny, polityki i re-
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ligii — sprawy amfiktionii, wojen Swietych, religijnego podioza symmachii, ideo-
logii eirene, miejsca kultu w arche atenskiej.

Zasadnicza teza ksiazki o agonistycznym charakterze wojny dla spotecznosci
polis jest jasno przeprowadzona, ale u czytelnika pozostaje uzasadniony niepokdj
czy dazenie do zwyciestwa to jedyny aspekt wojny widoczny w sferze religii.
Mozna mie¢ nadzieje, ze autor tej znaczacej pracy zajmie sie w dalszych studiach
i tymi pozostawionymi na razie na uboczu zagadnieniami.

'Wtodzimierz Lengauer

Jiri Spévacek, Karel IV. Zivot a dilo (1316—1378), Naklada-
telstvi Svoboda, Praha 1979, s. 721.
‘I

Rocznica sze$c¢setlecia zgonu Karola 1V, ktéra przypadta w roku 1978 oprocz
wielu ekspozycji, konferencji i sympozjéw naukowych przyniosta takze obfity plon
w dziedzinie piSmiennictwa historycznego * Obok monografii wielkiego wtadcy
i zbioréw studiow, ukazaly sie takze godne uwagi katalogi wystaw, na ktérych
zgromadzono bogate zbiory dokumentujgce wkiad epoki Karola 1V do kultury
europejskiej 2

Szczegdlnie imponujace sg ,,rocznicowe” osiggniecia mediewistyki zachodnionie-
mieckiej, natomiast dorobek historykéw czeskich przedstawia sie znacznie skrom-
niej. Wérod tych ostatnich czolowg pozycje jako znawca okresu Karola 1V zajmuje
J. Spévacek. Od wielu juz lat uczony ten publikuje studia i rozprawy eksploru-
jace rozne aspekty panowania Karola 1V 8. Studia te bazujg na gruntownej zna-
jomosci materiatu dyplomatycznego, skupiajac sie na wcze$niejszej fazie zycia
Karola, gtéwnie na okresie tzw. dwuwtadzy Jana i Karola Luksemburgéw. Ukoro-
nowaniem i podsumowaniem tych badan stata sie obszerna monografia, ktéra
przedstawia Karola IV w bogatym konteks$cie dziejowym. Znacznie skromniejsza
objetosciowo niemiecka wersja tejze pracy, ukazata sie o rok wczedniej 4

Karol IV w ujeciach historiograficznych zajmuje pozycje do$¢ paradoksalna.
Oto przy ogromnym, datujagcym sie od wielu lat zainteresowaniu badaczy tg posta-
cig, nie dysponowaliSmy do niedawna biografig, ktéra by w sposéb rzetelny i no-
woczesny ujmowata catoksztatt jego panowania. Pochodzace jeszcze z ubiegtego
stulecia dzieto E. Werunskegob5 kohAczyto sie na roku 1368, za$ poOzniejsza roz-
legta praca J. Sustyllzamykata sie na | wyprawie rzymskiej Karola IV z ro-
ku 1355.

1 Obszerny przeglad wydawnictw zwigzanych z rocznicg Karola IV w: J. Spé-
vacekk, Zahranicni literatura o Karlu 1V a jeho dobé (Predbééna bilance), ,,Folia
Historica Bohemica”, 1980, nr 2, s. 352—365.

2 1316—1378. Kaiser Karl 1V. Fuhrer durch die Austeilung des Bayerischen
Nationalmuseums Minchen auf der Kaiserburg Nurnberg, Miuinchen 1978; Die
Parier und der Schdne Stil 1350—1400. Europdische Kunst unter den Luxemburgern
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